Kérdések a képviselőkhöz
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	Ismét kevés a képviselői jelenlét és válasz a témán belül. 
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	Valószínüleg nem lesz egyszerű megvalósítani ezeket,de nincs lehetetlen(csak tehetetlen...) 
gondolom az Úniónak is különleges elvárásai,kritériumai vannak ezzel kapcsolatban is. 
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	Ez is akadálya lehet a helyi piacnak? 


[bookmark: 297]
	 © gyerekgyáros
	2011. jún. 28. 15:46 | Válasz | #297 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Mellesleg az sem mellékes hogy ennek az árusításnak milyen anyagi vonzata lenne? Mert a nagyban árusító termelőket nem lehet összehasonlítani Mariska nénivel aki esetleg az aznapi kenyere árát árulná ki,abból a 2 csokor petrezselyemzöldjéből és 1 csokor kaporjából amit éppenséggel reggel le tud szedni a maga kis kertjéből. Hisz az Önkormányzat érdeke is lenne hogy az itt lakók mindennapjait könnyítsék meg nem pedig a kereskedők zsebeit tömjék meg pénzzel. 
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	Szerintem ezt az Önkormányzat le fogja szabályozni és szigorúbban kellene fellépni az olyan árusokkal szemben akik mindenféle "felesleges" áruval házalnak és előnybe kell részesíteni az itt lakókat .Hisz különbséget kell tenni a piaci árulás és a vásározás között. 
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	Biztos lesz valahogy ez szabályozva, hogy csak helyiek árulhassanak. 
Nagyon szomorú lenne, ha Mariska néninek versenyeznie kellene hajnalban az alsóneműárussal, hogy ki ér előbb az asztalhoz. 
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	Az asztalok kihelyezése nagyon jó ötlet.De mi arra a megoldás,ha a Mariska néni kimegy zöldséget árulni,és a hely piacozók számára kihelyezett asztalon az alsónemű árus portékái már kinn vannak.Aki esetleg nem is helybeli.És főleg ezt hangsúlyoznám ki. 
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	Ha a benzinkúthoz közelebbi végén hajtasz be, akkor ott úgy lehet közlekedni, hogy gőzöd sincs jön-e valaki fentről. Vagy találkoztok vagy nem. Ehhez hozzájön az a tempó, amivel a sokszor emlegetettek száguldanak és akkor el lehet képzelni. Ezért sem értem, miért nem egyirányú. 
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	Egy másik utcánál,hogy meglegyen a megfelelő szélesség ,zúzalékkal egészítették ki az aszfaltot. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#287)
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	A hatalmas felújítás a miénkben sem látszik, de tényleg, most hogy mondod a Verseny utca igencsak gázos. :( 
Mi csak jóindulattal tartozunk a Máltetőhöz, mert ugyan ez a címünk, de annyira már nem tartoztunk oda, hogy a beszedett tetemes összegből az előttünk lévő útszakasz felújítására is futotta volna. 
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	A tiédre gondolok. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#288)
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	A Verseny u. felújítása még nem történt meg, az is keskeny néhol, de a gödrök még kerülhetők. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#288)
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	A miénkre gondolsz vagy a Verseny? 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#286)
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	Az már néhány éve ilyen, egy jármű valahogy elfér. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#286)
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	Ma megnéztem az utcát,jól látom,hogy a felújítás óta keskenyebb lett? 
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	Köszönjük szépen a részletes tájékoztatást! 
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	Kedveseim! 

Ahogy ígértem, visszatértem. Több dolog is felmerült a tegnapi testületin, az itt tárgyaltakkal kapcsolatban. 

1. Jegyző úr azt mondta, hogy ha valaki bejelent neki egy szabálysértést, akkor ő a bejelentő védelmében nem adja ki a nevet a szabálytalankodónak. Jegyző úr, mint lakossági bejelentést hivatalból kivizsgálja. 
Ha olyasmi történik a környezetetekben, ami tényleg zavaró, és amit nem tudtok szomszéd-szomszéd közti párbeszéddel megoldani, forduljatok hozzá bizalommal. Jeleztem a konkrét problémát is egyébként. Úgy tűnik, hogy a fiatalok nem csak a Máltetőt szórakoztatják ezzel a produkcióval, ugyanez a helyzet a Verseny utcában ( nomen est onem) is. 

2. Megállapodtunk a testülettel, hogy létrehozok a Honlapon az Önkormányzat alatt egy Beszerzések, beruházások menüpontot ( már ott van) és a továbbiakban oda tesszük fel az olyan dolgokat, mint az itt nagy érdeklődésre számot tartó hálózatépítési projektet. 
Az illetékes megküldi nekem a tevezett munka leírását, láthatjátok majd, hogy hány pályázat érkezett, és a végeredményt is olvashatjátok. 
Egyébként továbbra is az a véleményem, hogy akit ilyen mélységben érdekel egy-egy projekt, mint például a napokban a hálózatépítés, az bármikor bemehet a hivatalba, és betekinthet az anyagokba. 

3. Felmerült az a kérdés, illetve ötlet is, immáron sokadszor, hogy a testületi üléseket Web-kamerával felvéve a tv-ben, illetve a honlapon megtekinthetővé tennénk. Egyelőre anyagi akadályai vannak, mert egy ilyen rendszer kialakítása kb. a hálózatépítési projekt méretét karcolgatná felülről, mint azt az éppen jelenlévő szakembertől megtudtuk. 
Abban maradtunk, hogy az önkormányzat keres olyan pályázati lehetőséget,amelyből lehet finanszírozni a beruházást. Biztosan lesz ilyesmi, majd figyelnek a kollégák. 

4. Úgy tűnik, hogy a helyi piaccal kapcsolatban is elmozdulás történik. Ennek negyon örülök, mert már régóta szeretném, ha összejönne. Kísérleti jelleggel megpróbálkozunk asztalok kihelyezésével néhány frekventált helyen. A projekt motorja Kaáli-Nagy Zsombor, akinek több jó ötlete is van, amit a képviselők is támogatnak. 
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	Nem hiszem, hogy valódi versenyzők lennének. Ők azért ennél kulturáltabbak, legalábbis az eddigi tapasztalatok szerint. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#282)
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	A fekvőrendőr kihelyezése elég drága, és mintha hatóságilag engedélyezni is kellene. A Fő utca esetén biztosan volt ilyen gond, de lehet, hogy a falu saját utcái esetén más a helyzet. Ráadásul nem elég egyet kirakni egy olyan hosszú utcában, mint a tiétek. 

Talán ez a fórumozás annyiban segít, hogy ha autórajongók olvassák, megkeresik a száguldozókat, és lecsendesítik őket. Ez az autósport kedvelők érdeke is, hisz az átlagember hajlamos összemosni a kettőt, és ez senkinek sem jó. 



	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#279)
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	Rendben köszi, bár így már nem névtelenül fog menni, hacsak más utcákban is előfordul, hogy randalírozik és az ottani lakókat is zavarja, veszélyezteti. 
Egyébként, ha jól tudom nem ebben az utcában lakik a fenyegető. 
Van azonban olyan versenyző, aki igen. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#280)
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	Ma testületi lesz. Meg fogom kérdezni a jegyző urat, hogy van -e arra mód, hogy a fenyegetettségre való tekintettel ne tegye közzé a bejelentő személyét. Majd jeletkezem. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#278)
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	Nem gondoltam, hogy ez is a jegyző úrhoz tartozó ügy. Azt meg főleg nem gondoltam, hogy a fórumról üzengetnék neki és kérném a segítségét. :) 
Egyelőre szolidabb módját akartam választani a megoldásnak, ezért gondolkodtam a fekvőrendőrön és ezért örültem, hogy itt beszélünk róla. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#277)
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	De hiszen említette, hogy megfenyegették! 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#277)
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	Szerintem jelentsd be a jegyzőnek. Ő pedig kivizsgálja, és felszólítja az érdekelteket, ha ez nem hatásos, akkor büntet. 
Szóbeszéd alapján természetesen nem tud lépni. 


	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#262)
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	Vagy eljut hozzájuk. Ebben reménykedek. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#275)
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	Gondolod, hogy olvassák a fórumot? 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#273)
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	Az időpontok pedig a következők: 
hétköznapokon 17 órától éjfélig 
hétvégente szinte egész nap megy a "műsor". 
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	Nem merném. 

Reménykedem egyébként abban is, hogy egyik-másik leállítására az is elég, hogy beszélünk itt róluk. 
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	Az is jó.A sebesség jól látszik rajta.De azt fel mered ide tölteni? 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#271)
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	Nem kérdeztem őket róla. 
Gondolkodom rajta, hogy inkább videózni fogok nem is fotózni, az jobban visszaadja a "hangulatot" is. 


	Válasz 'cica' üzenetére (#270)
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	Én sem viccből írtam.A szomszédaitoknak mi a véleménye, álláspontja? 
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	Nem viccből mondtam, tényleg megfenyegetett minket az egyik. Úgy, hogy közben az egyik gyerek a karomon volt, a másik is ott játszott mellettünk. 
Azóta is visszajár és direkt a ház előtt berregtet egy sort. Ez mondjuk kevésébe zavar, mint a száguldás. 
Ezért óvatosan a fotózással! 

	Válasz 'cica' üzenetére (#268)
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	Akkor is a rendőr hatásköre, bár lehet, hogy nincs rá kapacitása, ezért én is javaslom a fotózást.Ha te nem vállalod, akkor szólj, hogy mikor kell arra sétálnunk.Fiúk segítetek? 
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	Nem vagyok benne biztos, hogy az autóversenynek köze van az utcai száguldozáshoz. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#266)
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	Igen, a fekvő rendőr ügyében szerintem is ők döntenek. 
A körzetinek lehet súgni, hogy mikor érdemes arra járnia.De szerintem ő pontosan tudja, hogy ki/kik lehet/lehetnek, hiszen ő is autóverseny rajongó. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#265)
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	A képviselők véleményére akkor is kíváncsi lennék! 

	Válasz 'cica' üzenetére (#263)
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	Pont a napokban szereztem meg a telefonszámát. :) 
Viszont lehetséges, hogy neki nem újdonság egy ilyen kérés és jogosan gondolhatja, hogy nem tud mindenhol jelen lenni, ahol efféle bejelentés érkezik. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#263)
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	Lehet ,hogy célravezetőbb lenne a körzeti megbízottat meghívni az utcába. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#262)
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	Ezt újra bemásolom, hátha mégis érkezik válasz a megszólítottaktól: 
Tisztelt Képviselők! 

Az elmúlt hetekben a Máltető utca valóságos rally pályává változott. Korábban is jellemző volt a száguldozás, de ezúttal minden határon túl megy. Mivel járda nincs az utcában, ezért életveszélyessé vált a gyalogosok számára. Mivel egyirányúsítva sincs, ezért bármikor előfordulhat egy ütközés. Szinte óránként látni és hallani őrült tempóban közlekedő autóst. 
Önök szerint mi lenne a megoldás erre a helyzetre? 
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	Némelyik egészen eszelős mosollyal az arcán tapos bele a gázba. 
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	A nagyon buzgó fotós megverésére gondoltam.:( 

	Válasz 'MZperX' üzenetére (#258)
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	Kedves érdeklődő! Mi, az éppen elszáguldó versenyzőt nézők éppen elég ha felismerjük őket. Az hogy "ők" miért veszik semmibe az alapvető közlekedési szabályokat, veszélyhelyzetet teremtenek a falu gyorshajtásra egyáltalán nem alkalmas útjain és lépten-nyomon megzavarják a pihenni vágyók és egyéb közlekedők nyugalmát, az rejtély. Nos, ezt kellene felismerni, egyébként tényleg érdemes lesz néhány képet megjelentetni az önuralomra képtelenek harci járműveiről. És ez kétségen kívül olcsóbb megoldás mint a fekvő küszöbök elhelyezése. Köszönjük a tippet! 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#256)
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	Úgy tűnik, bejegyzéseim több témához is passzolnak,azért érdemes nézni, hogy egy válasz hanyas számú bejegyzésre íródott, mert így félreérthetővé válhat az olykor több szálon futó társalgás. A #247 -tel kapcsolatban gondoltam, hogy ha az utcákon száguldozót megverik, olcsó és tartós megoldást jelenthet, bár néhány jogszabálynak talán nem teljesen felelne meg. Ha arra gondoltál, hogy a fotók készítőjét vernék meg, ez bizony valós veszély, ami összefogással kivédhető. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#252)
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	Minket konkrétan megfenyegetett az egyik, amikor szóltunk neki, hogy lassítson, mert elüt valakit. 
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	Ha felismerik magukat az illetők. 
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	Indulatok? Milyen irányú és gyorsaságú? 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#254)
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	Igen, egyetértek, csak tartok tőle, hogy az csak fokozná az indulatokat. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#253)
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	Kedves érdeklődő! Ugye egyetért, hogy azért - ezért - van némi előnye az anonimitásnak is? Személy szerint én például gondolkodom néhány "célfotó" elhelyezésén. Üdv, d 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#247)
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	És legalább valós információink lennének, nem holmi találgatás, számolgatás, kalkuláció és t ársai. 

	Válasz 'MZperX' üzenetére (#251)
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	Ez olcsó és tartós megoldást jelentene. Tudod, a cél szentesíti az eszközt. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#247)
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	Kedves tao! Délután menjünk és kérdezősködjünk együtt, adott a lehetőség végre. 
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	Még egy dolog: Nem "kalkuláltam pontosan", csak hozzávetőleges lehet amúgy is a megállapításom az árak tekintetében, mivel nem ismerjük a hálózat tervezésének főbb szempontjait, nyugodtan lehetne az anyagigényben is némi túlzás, de annak eldöntéséhez már alaposabb, szakmai helyszíni szemle lenne szükséges, de annyira már ne menjünk bele a dologba. 
Azt viszont érdemesnek tartanám megállapítani, hogy a probléma milyen okok folytán vált ilyen súlyúvá. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#240)
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	Kedves érdeklődő! Az árakról elég egyszerű információhoz jutni, a rendszer működési problémáiról pedig a környezet és az itt megjelent közvetett és közvetlen információ halmaz elég sokat elárul. A szünetmentest épp azért emeltem ki, mert egyetlen eszköz nem túl igényes védelme megoldható 8-10eFt-ból, míg egy kicsit is nagyobb teljesítményű, több eszközt is védeni tudó, "profi" berendezés már sokkal jelentősebb tétel. Kérdéseimmel pedig szeretnék azoknak segíteni, akiknek még van igénye a problémák tisztázására. Idézhetném Voltaire nyomán Pangloss mester nézetét is akár: "Nincs okozat ok nélkül." 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#240)
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	Utána meg jól megverik.:) 

	Válasz 'MZperX' üzenetére (#234)
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	Ja, tényleg! Elolvastam újra. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#245)
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	A szünetmentes áramforrásról tett megállapítás egyedül konkrét tao írásában, egyébként csupán: érdeklődik... 
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	Nem kalkulációt láthatunk Kedves érdeklődő, csupán egy logikus kérdéssort illetve hipotézist. Nem kell feltétlenül szakértőnek lenni ezek közléséhez. Üdv, d 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#240)
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	Helyesen: oktatási ( korán van még:) 


[bookmark: 242]
	 © doki
	2011. jún. 27. 07:11 | Válasz | #242 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Pontosan: a közoktatatási intézmények érintettek! 
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	A mai testületi ülés V. pontja a közintézmények alapító okiratának módosításait tartalmazza. Személy szerint nagyon várok egy rövid beszámolót a változtatásokról, mely lehet, hogy jogszabályi szinten előírt? 
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	Miért lenne biztos? Másképpen hogy tudna pontosan kalkulálni? 

	Válasz 'doki' üzenetére (#238)
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	Jó ötlet! 

	Válasz 'MZperX' üzenetére (#234)
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	Biztosan nem! 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#237)
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	Ez a megállapításhalmaz arra enged következtetni, hogy tao fórumozótársunk alaposan ismeri az önkormányzat hálózatát. Netán még ott is dolgozik? 
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	A hétfőre tervezett testületi ülés napirendjén lehet, hogy az „Egyebek” pontban fog szerepelni az önkormányzat számítógépes hálózatának kiépítése. A nyilvánosságra hozott adatok és a körülmények alapján néhány esetleges tárgyalandó kérdést felvetnék: 
Mindenek előtt megállapítanám, hogy a felsorolt anyagok beépítésével egy meglehetősen összetett, megbízható hálózat építhető, amely a jelenleginél akár terjedelmesebb is lehet. Néhány anyag mennyisége esetleg kissé túlbecsült, de alapvetően reális piaci árat jelent a becsült anyagköltség. Kétes pont lehet a szünetmentes áramforrás, amelynek az ára a minőségtől és a teljesítménytől nagymértékben függ, egy komolyabb berendezés akár a teljes keretet is elviheti. A körülményekből arra lehet következtetni, hogy itt valamilyen kisebb teljesítményű példányról lehet szó, így még kisebb tartalékok azért lehetnek. 

Esetleges kérdések: 
-Mikor építették ki, és milyen rendszerben az önkormányzat jelenlegi hálózatát? 
-Meghatározható-e, hogy mikortól jelentkeztek az üzemzavarok? 
-Milyen jellegű változások történtek a rendszerben, amelyek a működési bizonytalanságot eredményezték? 
-Milyen lépések történtek az üzemzavarok kiküszöbölésére? 
-Utánanéztek-e esetleges pályázati támogatás lehetőségének? 
-Miképp tervezik a rendszer működtetésének a személyi hátterét a jövőben, illetve eddig miképp működött? 

A kérdések közt lehetnek átfedések, de szerintem lényegesek, bárki jogosan felteheti őket. Reméljük, valamilyen csatornán a válaszokat is megismerhetjük. 
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	Rendszámot is tudunk, de gondoltam jobb lenne egy általánosabb megoldás. 

	Válasz 'MZperX' üzenetére (#234)
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	Készíts egy-két fotót a száguldozókról, tedd fel a képeket ide a fórumra, szerintem az segíteni fog. Hátha magára ismer. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#233)
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	Tisztelt Képviselők! 

Az elmúlt hetekben a Máltető utca valóságos rally pályává változott. Korábban is jellemző volt a száguldozás, de ezúttal minden határon túl megy. Mivel járda nincs az utcában, ezért életveszélyessé vált a gyalogosok számára. Mivel egyirányúsítva sincs, ezért bármikor előfordulhat egy ütközés. Szinte óránként látni és hallani őrült tempóban közlekedő autóst. 
Önök szerint mi lenne a megoldás erre a helyzetre? 
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	Szia érdeklődő! 
Itt is saját nevén bárki regisztrálhat aki akar.Az ötleted nem rossz,bár hozzáteszem de sem vállaltad még magad,így számomra a felvetésed egy kicsi furcsa.Persze félni lehet,hogy kikezdenek de az a másik fórumon is bárki megteheti. 
Azt is elmondanám,hogy más fórumokhoz hasonlítva sajátunk,még akár kultúráltnak is nevezhetjük. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#228)
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	Kedves Tao, 

Természetesen a nyilvánosság kérdése alapvető. Ennek megfelelő módon kezelése fontos. Ebben természetesen szívesen veszem a kritikákat és javaslatokat. A nyilvánosság kizárása ebben az esetben sem történt meg ,hiszen a döntések előtt a testület tárgyalta - ennek okán egy lakossági javaslatra még egy cégtől kértem ajánlatot-és tárgyalni is fogja ,a testületi ülések pedig ugyebár nyilvánosak. Ebben az esetben „névtelen bejegyzésekre” történő reagálás visszautasítása pedig az Ön által említett okokat mérlegelve történt ,mégpedig az ,hogy „a bejegyzéseket, mint már megjelent többször, tartalmuk és megalapozottságuk, lehetséges kihatásaik szerint kellene értékelni” . Erre való hivatkozással nem kívánom reagálni. Egyébként nekem személy szerint nincs problémám azzal ,hogy vki álnéven fórumozik. (Önnek is válaszolok) Az ajánlatkérésre válaszolva, pedig azért nyilván egy adott munkánál fontos az ,hogy akitől az ajánlatot kérjük ismerjük,tudjuk mivel foglalkozik. Gondoljon csak a szűk háztartási munkákra , lakás felújításra: jobban bízik olyanokban akiket ismer ,és ismeri a munkájukat ,mint mondjuk egy idegenben aki ráadásul felettébb olcsó..... 

És még egyszer köszönöm és továbbra is várom javaslatait ,kritikáit. 



	Válasz 'tao' üzenetére (#227)
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	Megfelelő információ ellátottság esetén lenne benne némi ráció... 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#228)
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	Egy-egy már korábban felmerült probléma, zavar biztosan elkerülhető lenne egy ilyen megoldásnak köszönhetően. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#228)
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	Ha megengedik élnék egy javaslattal: 
lehetne a Hosszúhetény Fórumnak egy olyan verziója is, ahová valós személyek regisztrálhatnak például az önkormányzatnál lakcímkártyájuk, személyi igazolványuk alapján. Ott szólalhatnának meg azok a magánszemélyek, önkormányzati dolgozók, képviselők, cégek, akik és amelyek nyilatkozatainak hitelessége fontos lenne és hiteles információk kerülnének ki ez által. Aki szeretne, az oda is regisztrál, aki meg akarja őrizni a névtelenségét, az marad itt a homályban. 
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	Tisztelt Polgármester Úr! 
Válaszát természetesen én is köszönöm, néhány megjegyzést fűznék csak hozzá: 
Tartalma szerint itt nem „hálózat felújítás”-ról, hanem építésről van szó, amik picit eltérő feladatot takarnak, így a szóhasználat nem túl szerencsés. A listában vannak nem teljesen egyértelmű részletek, de a költségek az adott anyagfelhasználás mellett akár helytállók is lehetnek, a kiépítés pedig komoly munkát jelent. 
Helyeselhető az, hogy a helyi vállalkozókat preferálják, az viszont már kevésbé helyes, amikor az ajánlatok bekérésénél a személyes információikra hivatkozik („van információnk arról ,hogy milyen tevékenységet végeznek”), ennek folyományait inkább nem részletezném, mindenesetre a nyilvánosság kizárása semmiképp nem megnyugtató törekvés. 
Ha bizonyos „névtelen bejegyzésekre” nem kíván reagálni, akkor inkább ne tegye, még ebben a formában sem, egyébként a bejegyzéseket, mint már megjelent többször, tartalmuk és megalapozottságuk, lehetséges kihatásaik szerint kellene értékelni, így akár a munkájukat segítő, építő jelleg erősödhet fel. Az adott kérdésben is könnyen elkerülhető lett volna minden nézeteltérés, amennyiben a nyilvánosság kérdéskörét helyén, megfelelő módon kezelik. 

Összességében válasza kihatásai miatt mindenképp üdvözlendő, ezért azt ismételten köszönöm, és így „névtelenül, magam nem vállalva” is jó munkát kívánok Önnek. 
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	Én köszönöm a válaszokat! 
Bízom benne, hogy egy értelmes párbeszéd fog kialakulni a testület és a fórumozók között és igazat adok abban, hogy bizonyos bejegyzésekre nem kell reagálni.Viszont ami vállalható, akár név nélkül is, arra egyszerűbb itt leírni a választ.További jó munkát! 
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	Tisztelt Fórumozók, 

Az önkormányzat hálozat felújításával kapcsolatosan szeretnék néhány információt megosztani. 

A Hivatal informatikai rendszerének felújítása elkerülhetetlen ,mert már a napi működést akadályozza, maga a rendszer elöregedett és a lokális problémák kezelése helyett időszerű a teljes rendszer felújítása. Ennek érdekében kértem két hetényi illetőségű cégtől ajánlatot ,hogy ez mennyibe is kerülne az Önkormányzatnak.A cégek a felmérést követően megtették ajánlatukat. Ezt követően kértem ajánlatot egy pécsi illetőségű cégtől is , akit a testületi ülésen ajánlott figyelmembe egy jelenlévő hetényi lakos. A pécsi cég is megtette ajánlatát . Az ajánlatok összegszerűségében hasonlóak voltak. Ezt látva , hogy nem kevés pénzről van szó és az önkormányzat anyagi helyzete sem rózsás, tárgyalásokat kezdtem a két hetényi illetőségű céggel ,hogy milyen megoldást tudunk kitalálni ,mert a felújítás összege most aránytalanul nagy terhet jelentene az önkormányzat számára.A tárgyalások eredménye a vállalkozókkal az lett , hogy s sikerült elérni , hogy csak az anyag árának kifizetése ellenében elvégzik a munkát. Az anyag árak tekintetében az RG Net Kft. ajánlata volt kedvezőbb 508 085 Ft + 25 % Áfa összegben. Ez már lényegesen elfogadhatóbb az önkormányzat anyagi helyzetét is figyelembe véve,és közelíti az önkormányzat informatikai normatívájának összegét ,ami 474 250 Ft a 2011-es évre és ezt amúgy is informatikai fejlesztésre kell fordítanunk. Hangsúlyozom , mind a két cég lemondott a munkadíjáról.Ezért köszönetemet is szeretném nekik kifejezni. Azok a névtelen és magukat nem vállaló bejegyzések tartalmára ,hogy ki mit csinál nem kívánok reagálni.Azt viszont vállalom , hogy a helyi beszerzéseket hetényi kötödésű beszállítokkal próbáljuk megoldani. De szerintem ez így természetes. Az pedig ,hogy ajánlatokat kitől kérünk ,az azért van ,mert van információnk arról ,hogy milyen tevékenységet végeznek. Egyébként a weboldalon ezért is indítottuk el a Kisokos linket ,hogy a lakosság is tájékoztatást kapjon a helyi szolgáltatókról. 

Amiről egyébként szó van: 

1 Kábel Cat6e 1 325 fm 
Kábel Cat5e 765 fm 
Kábel FTP cat5e 145 fm 
Patch panel RJ11 48 portos 2 db 
2 Patch panel 24 port CAt6e 2 db 
3 Gyűrűs panel 4 db 
4 Rack szekrény 15 unit 1 db 
5 Szünetmentes tápegység 1 db 
6 cat6e Patch Kábel 1m 40 db 
7 Szerelési anyag 2 klt 
8 kábelcsatorna mcs2 26 m 
9 Kábelcsatorna mcs1 42 m 
10 Gégecső 25mm 555 fm 
Cat 6 fali aljzat sima 13 db 
Cat6 fali aljzat iker 8 db 
Telefon fali aljzat 17 db 
Telefon központ újrakötése 1 db 
Patch kábel cat6 3-5m 39 db 
Telefon kábel 17 db 
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	Hétfőn 17-órakor testületi. A részletek a Honlapon megtekinthetők. 
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	Egyetértek!Remélem sikerül elérni, hogy igaz képet adjunk a testület munkájáról és természetesen magunkról is.Közös kell hogy legyen a cél. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#217)
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	Köszönöm!Pedig már kezdtem átszervezni a napomat.:) 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#221)
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	Tisztelt "cica"! 

Sajnos reggeli elképzelésem ellenére nem lesz ma este döntés az ügyben, a rendkívüli testületi ülés nem jön össze. Megnyugtatom, hogy lesz hozzászólási lehetősége a témához a következő ülésen, természetesen mindenféle, az üggyel kapcsolatos döntés előtt. 

Tisztelettel: 

Csajkás Géza 

csajkasg@gmail.com 

	Válasz 'cica' üzenetére (#215)
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	Bízom az emberi intelligenciában. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#219)
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	Így igaz kedves doki, azonban el kellene érni, hogy a problémák megoldásának igénye fontosabb szempont legyen, mint a hárítás. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#218)
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	Kedves hozzászólók! Ha az esetek zömében a tárgynál maradunk és nem az "alanynál" ragadunk le, akkor biztosan jobban előrelendülnek az ügyek. Hozzáteszem, hogy a település vezetőségének hivatalos álláspontja fórum ügyben hiányzik. Üdv, d 
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	Kedves cica! A "névtelen, mocskolódó senkik"-re történő utalások az az utóbbi időben bizonyos bejegyzésekben vélhetően elsődlegesen rám vonatkoznak. Azt mutatják, hogy milyennek szeretnének egyesek láttatni, pedig ez nem igazán járható út. Ha bárki valóban kíváncsi, nyugodtan keresgélhet, és előbb-utóbb rájön, hogy az ilyen vádak meglehetősen kétélűek, kiagyalóikra fognak visszaütni. 
A felvetett kérdések jogosságát valóban megkérdőjelezni nem egyszerű dolog. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#216)


[bookmark: 216]
	 © cica
	2011. jún. 22. 12:52 | Válasz | #216 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Az az igazság, hogy szerintem ebben a topicban még 
nem olvastam durva hozzászólást.Itt intelligens emberek diskurálnak a települést érintő komoly dolgokról.Nagyon kényelmes a képviselőknek is, hogy otthonról, bármikor tudnak kapcsolatot tartani a választóikkal és tájékoztatást adni a számukra fontos témákban.A modern kor vívmányait érdemes használni, sokban megkönnyíti az életünket. 
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	Csajkás Úr!Tudna megint segíteni?Ma este hozzá lehet szólni a témához? 
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	Tisztelt Bencsikné! 
Nem hiszem, hogy a jegyző úr örülne neki, hogy amúgy is bokros teendői között egyenként velünk foglalkozzon ugyan abban a témában.Nem értem, hogy ezeket a pályázatokat miért ne lehetne feltenni a honlapra?Én is szívesen pályáznék egy-egy projektre, csak nem tudok róla, mert a pályáztatás nem nyilvános.Legalábbis eddig nem láttam sehol a kiírásokat.Esetleg megint félreértettem valamit? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#213)
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	Kedves Fórumozók! 

Az Önkormányzat megválaszol minden beérkező kérdést. Nem egy ilyen fórum az a felület, ahol műszaki kérdéseket, valamint ajánlatokat meg lehetne illetve kellene vitatni. 
Ha ilyen mélyen érdekel itt némelyeket egy ilyen fejlesztés, javaslom az illetőnek, hogy ballagjon be az önkormányzatba, és tekintse meg azokat az anyagokat, melyek a pályáztatás szabályai szerint kiadhatók, és amikor kiadhatók. 
Fordulhattok levélben is a jegyző úrhoz, ő is szívesen megadja az információkat. 
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	"Üdvözlöm a fórumozókat!" 
Én a mozi felújítását és működtetését fogom végezni. Nevüket nem vállalók kérdéseire nem válaszolok, de ha alkalmat teremtenek, akkor bemutatkozom és reagálok a kérdésekre" 

Ejjha, már ez is el lett döntve? 

	Válasz 'cica' üzenetére (#200)
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	Mi lesz ma este?Nem olvastam a honlapon, hogy testületi ülés lenne. 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#210)
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	Tisztelt "cica"! 

Megnyugtatom, Ön semmit nem értett félre. Még nincs döntés. Remélem ma este már lesz. 

Tisztelettel: 

Csajkás Géza 

	Válasz 'cica' üzenetére (#203)
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	Ha egy önkormányzati beszerzés úgy zajlik, mint egy versenyszférában működő cégé, akkor rendben van a dolog. Ha nem, nagyon nincs rendben. 
Ez nem zárja ki, hogy előnyben lehet részesíteni hetényi cégeket, ha kölcsönös előnyökön alapul. Pl. szükség esetén gyors rendelkezésre állás. 
A pazarlás viszont megengedhetetlen. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#205)
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	Jó reggelt! 
Ezt a két kérdést nem nekem kell feltenni. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#207)
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	Kedves Franciska! Én itt a nyilvánosságra hozott információk alapján mondom, amit mondok. A szakmai kérdés a részletek ismeretében válaszolható meg, amivel kapcsolatban az önkormányzat nem nyilatkozik. 
Más kérdés, hogy mi olyan változás történt a közelmúltban, ami az önkormányzati informatikai rendszer működési problémáit eredményezte? Vagy ezek korábban is fennálltak, csak nem foglalkoztak vele? 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#199)
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	Vagy egyesek bekapták a horgot.:) 
Legalább beszédtéma lett az ügy. 
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	Kedves cica! 
A #174-es bejegyzésben is megtalálod a választ: 
"Tudomásom szerint a következő testületi ülésen kerül megvitatásra az ajánlat." 
Észrevételed eszerint jogos. 


	Válasz 'info' üzenetére (#201)
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	Attól még, hogy info cége adja a legolcsóbb ajánlatot ugyanazért a munkáért és jobb referenciákkal rendelkezik, még korántsem biztos, hogy övé is. Láttunk már furcsaságokat. 
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	Tisztelt Csajkás Úr! 
Önben megbízom és elfogadom a véleményét. 
#198-200-201-202#-ről Önnek, mint a testületi üléseken jelenlevőnek, mi a véleménye?Lehet, hogy a jegyzőkönyv alapján én értettem félre valamit? 
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	Tudtommal május 30-a óta a testület még nem döntött ebben az ügyben. 
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	Kedves cica! 

A május 30-i jegyzőkönyvből idézel, most június 21 van. Nem látom az ellentmondást. 

A kérdéseddel kapcsolatban kérlek olvasd el a 184-es bejegyzést ebben a topicban. 

Ha érdemi kérdése van valakinek, arra pedig ahogy írtam, szívesen válaszolok az említett formában. 
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	Kedves cica! 

A május 30-i jegyzőkönyvből idézel, most június 21 van. Nem látom az ellentmondást. 

A kérdéseddel kapcsolatban kérlek olvasd el a 184-es bejegyzést ebben a topicban. 

Ha érdemi kérdése van valakinek, arra pedig ahogy írtam, szívesen válaszolok az említett formában. 
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	Tisztelt info! 
A május 30-i jegyzőkönyv szerint: 

Dr. Csörnyei László polgármester: 
Elmondja, hogy a Polgármesteri Hivatal és különösen a Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat, valamint a Védőnői Szolgálat internet-hálózata – az állandó rendszerességgel járó hibák megoldása érdekében – fejlesztésre szorul. 2 hetényi cég már benyújtotta ajánlatát, mely szerint 800.000,- Ft-ért kiépítené a kábelhálózatot. 
További ajánlatok beszerzése után kéri a képviselő-test döntését a napirendben. 

Ezek szerint még nincs is döntés.Akkor hogy lehet, hogy az Ön cége végzi a munkát?További ajánlatokat várnak, vagy nem? 


	Válasz 'info' üzenetére (#198)
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	Kedves tao! A félreértés forrása nem ez. Hagyjuk meg ezt a kérdést a szakembereknek.:) 

	Válasz 'tao' üzenetére (#197)
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	Kedves tao, cica és természetesen mindenki más akit érdekel ez a téma! 

Az én cégem végzi a fizikai hálózat kiépítését. 
Bencsiknének viszont teljesen igaza van, nem szeretném itt a fórumon vállalni a nevet, mivel úgy látom mindenki mindenért támadható abszolút anonim módon. 
Ez pedig nem fair: én vállaljam a cégem nevét, mások viszont név nélkül reagálhatnak rá? 

Lenne viszont egy javaslatom: ha a település képviselői, vagy pl a polgármester vagy az alpolgármester támogatja, nagyon szívesen részt veszek egy lakossági fórumon, ahol elmondom miért van szükség ezekre a munkálatokra, és miért nem lehet halogatni őket, milyen problémákat okoznak. 
Ott bárki tehet fel kérdéseket, természetesen már a valódi nevét vállalva. 
Ha erre van igény nagyon szívesen állok elébe, mivel úgy látom senkinek sincs pontos képe. 
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	Szerintem a félreértés forrása az, hogy összetéveszted a helyi hálózatot az informatikai rendszerrel. Itt egyértelműen „kábelezésről” volt szó, ami magát a hálózatot jelenti, ami a gépek közti kapcsolatot fizikailag lehetővé teszi. A rendszernek ebbe a részébe tartoznak a távoli kapcsolatot lehetővé tevő router, kábelek, ún. switch-ek, HUB-ok, csatlakozók, a vezeték nélküli eszközök (antennák, access point, stb), valamint a nyomtató szerverek. Remélem, nem sok dolgot felejtettem ki. A hálózatnak ez a része az, amibe az átlag felhasználónak semmi dolga sincs megfelelő felkonfigurálás után, az egyes eszközökhöz alkalmazott azonosítókat kell dokumentálni, a beállításokon legfeljebb akkor kell módosítani, ha teljesen új szempontok miatt az szükségessé válik, elegendő ebben az esetben szakembert hívni. Abban igazad van, hogy ilyenkor viszont célszerű olyanhoz fordulni, aki ismeri az alkalmazott eszközöket, és képes önállóan megoldani a problémát, a „kibic” valóban kártékony lehet.( Ilyen új szempont lehet pl. a kapcsolódási pontok kimerítése, valamelyik eszköz hibája, esetleg új hálózati eszköz telepítése) de megfelelő méretezésnél ez sem túl gyakori.) Vélhetően jelenleg is valamilyen ethernet hálózat működik az önkormányzatnál, ami az itt felmerülő informatikai feladatoknak megfelelő sebességet kellene, hogy biztosítson. 
Más a kérdés, ha a rendszert tekintjük, amikor a leginkább valamilyen Microsoft szoftvercsomaggal felszerelt munkaállomásokat is a kérdéskörbe tartoznak. Itt már szükséges lehet a folyamatos felügyelet, különösen akkor, ha bizonyos biztonsági szempontokat nem vesznek figyelembe. 


	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#191)
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	Igen, ez jó lenne. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#194)


[bookmark: 195]
	 © tao
	2011. jún. 21. 18:06 | Válasz | #195 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Kedves Franciska! 
Szerintem picit félreértettél, nem becsülném le a problémát, csak épp nem akartam belemenni mélyebben. Később majd visszatérek rá, most kicsit mást kellene tennem... 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#191)
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	A fórumon csak olvasni kellene a képviselőknek és abból válogathatnának.Néha azonban meg lehetne hívni hozzáértőket a testületi ülésekre is egy-egy témában.Biztos a képviselők közül is ismernek szakembert, akiben megbíznak és elfogadják a véleményét és még megfelelő partner is. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#193)
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	Annak még sosem volt jó vége, ha több jó szándékú segítő kotnyeleskedett bele ugyanabba a dologba, még ha a valóban a legjobb szándék is vezérelte őket. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#192)
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	Tao biztos ismer jószándékú és tettrekész segítőket.Én is tudnék ajánlani.Szerintem is sokan élnek köztünk. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#191)
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	Kedves tao! 

Most először lepődtem meg válaszodon, mert más esetekben mindig a tájékozottságról, részletes információidról teszel tanúbizonyságot, viszont ebben a témában nem látom, érzem ezt. Mennyire vagy járatos az informatika, hálózatok témakörében, hogy ki mered jelenteni egy-egy helyi "hozzáértő", ki mikor ér rá alapon el tudná végezni a hálózat karbantartását? 

	Válasz 'tao' üzenetére (#181)
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	Én is így gondolom.Ha a honlapon olvasható lenne, hogy mire szeretnének megoldást találni, akár itt a fórumon keresztül jöhetnének a jobbnál jobb ötletek, esetleg megoldások.A képviselők pedig alapos átgondolás után, felelősséggel tudnának jó döntést hozni. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#189)
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	Kedves cica! 
Jelen esetben elegendő lenne az elvégzendő munka részleteit feltenni mellébeszélés helyett, hátha sikerülne még optimálisabb megoldást találni, bízva a helyi kiváló szellemiségben. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#187)
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	Nem egészen így van. Néhány olvtárs előszeretettel köt bele mindenbe és mindenkibe, addig csavargatva egy tényt, amíg minimum besározódik az, aki egyébként színtiszta jószándékból dolgozik a faluért. 

Szerintem többen olvassák egyébként ezt a fórumot segítőink közül. Ha elő akarnak lépni, majd megteszik. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#187)
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	Én nem érezném macerának.Inkább büszkének kéne rá lenni, hogy ki mihez ért. Hátha én is tudnék tanácsot kérni néhány dologban. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#186)
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	Nincs felhatalmazásom, nem tudom, hogy szeretnének -e reflektorfénybe kerülni. 
Nem mindenki bírja az itteni macerát. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#185)
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	Lehet nevesíteni a háttérben lévő szakembereket? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#184)
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	Van segítség. A testületet nagyon sok jó szakember segíti a háttérben akár műszaki, akár gazdasági, vagy humán kérdésről van szó. 
Még annyit, hogy ez a nagy mérvű költségcsökkenés nem egy komolytalan pályázat eredménye, mint azt itt sugallni próbálják, hanem a hetényi pályázó a falu érdekében egyszerűen lemondott a munkadíjról, és grátisz végzi a szerelést. 
Egyébként ez a hozzáállás nem egyedi a hetényi vállalkozók részéről. Ilyen rendes ez a falu. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#183)
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	Teljesen egyetértek.Remélem a képviselők is elgondolkodnak, hogy pl. műszaki kérdésekben a testület összetétele lehet, hogy nem teszi lehetővé a megalapozott szakmai döntést.Tudni és merni kell segítséget kérni. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#182)
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	A #152 re született reakciók további kérdéseket vethetnek fel: 
1. Mennyiben szempont az önkormányzat feladatmegoldásaiban a gazdaságosság? 
2. Mennyiben tartozik az önkormányzat feladatmegoldásainak jellemvonásai közé a szakmaiság? 
A kérdések tartoznának az önkormányzat valamennyi képviselőjére, tisztségviselőjére egyaránt. 
Indoklás: 
1. Eszköz, vagy szolgáltatás megrendelése esetén a legolcsóbb és leginkább elfogadható minőségű szolgáltatásra van szükségünk. Ehhez két úton juthatunk el, megfelelő szakmai tudás birtokában kiválasztjuk a megfelelőt, és megrendeljük, vagy minden ésszerűen lehetséges fórumon közzétesszük igényünket, és a legkedvezőbb megoldást választjuk. 
A közszférában valójában az első megoldás nem járható, ugyanis az egy sor visszaélésre adhat lehetőséget. Jelenleg a megoldandó feladatok közzététele nem történik meg, rendszerint csak a végleges döntés kerül nyilvánosságra. Ebben a kérdésben az önkormányzat kíván valamilyen szolgáltatást igénybe venni, vagy eszközt megszerezni, pénzeszközei racionális felhasználásának igénye nem teszi elfogadhatóvá a jelenlegi módszereket. 
2. Egyes kérdések eldöntéséhez szükséges lehet esetlegesen szakértőket igénybe venni. Településünk viszonylag jó helyzetben van, hiszen jelentősnek mondható képzettebb réteg él nálunk, akik közül néhányan akár szívességképp is segíthetnék az önkormányzat munkáját. 
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	Kedves MZperX! 
Válaszaid, ha kissé sarkítottak is, de a jelenlegi látszat alapján helytállók, mégis vegyük komolyan a problémát: 
Adott egy hivatal, amelynek jelenleg (a honlap szerint) 13 dolgozója van, hozzájuk jöhet még a családsegítő, a polgárőrség, stb igénye, vegyük úgy, hogy max. 16-17 számítógép, valamint néhány nyomtató hálózati üzemeltetése vár megoldásra . Ezek a gépek jelenleg is valamiféle hálózatban működnek, aminek a problémáit eddig csak jelezték, bár nem részletezték, valószínűsíthetően egyes elemei továbbra is használhatók lehetnek. Ha valaki ismeri egy ilyen kisebb helyi hálózat működtetésének eszköz igényét, az a bekerülési költségeket is elég jól meg tudja becsülni. Az önmagában teszi komolytalanná a helyzetet, amikor az amúgy irreális árat látványosan, csaknem 40%-al csökkentik, amit eredményként tüntetnek fel. 
AZ esetleges magasabb költségeket egy teljesen új kábel- és eszközrendszer, valamint a teljes rendszer újra konfigurálása indokolhatná, de ez vélhetően felesleges, legalább is nem ilyen volumenű. Ami viszont hasznos lenne, az a működő rendszer folyamatos felügyelete, de ennek jó része egy figyelmesebb és tájékozottabb dolgozóval is megoldható lehetne eseti szakmai segítség igénybevételével, tekintve a hivatali ügymenet jellegét. A zavartalan üzemet megtámogathatná az is, hogy településünkön informatikusból is elég bő kínálat áll rendelkezésre, akik ilyen helyzetekben segíthetnek. 
A működésnek ez csak egy kicsi, szinte elhanyagolható tétele, ami utal az amúgy kispénzű önkormányzatban rejlő tartalékokra. 


	Válasz 'MZperX' üzenetére (#173)
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	Igen. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#178)
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	Tisztelt Képviselő Úr! Szíves válaszát köszönöm! Véleményével egyetértek, igen, önmagában a rendelkezés még nem feltétlenül jelent megoldást, hiszen lépten-nyomon megszegik. A kóbor kutyák kérdését én személy szerint igen gyorsan rendezném, hiszen csak néhány precedens értékű eset kellene - konkrétan az eb eltávolítása illetve pénzbírság kiszabása - és a lakóközösség máris rendet teremthetne. Nos, ehhez vezetői szinten azt kell tudni mondani, hogy "akció" van és a törvényt kíméletlenül be lehet tartatni. 
Az állampolgárok rendteremtő készségében én ebben a kérdésben személy szerint nem bíznék. Itt a nyári szünet, egyre több kisgyermek járkál a közterületeken felügyelet nélkül, a kutyák - akik egyébként messze menően vétlenek - pedig szintén kint vannak. Néhány nap leforgása, egy gyepmester és egy-két polgárőr segítségével ez a kérdés azt hiszem könnyen orvosolható. A pénzbírság kiszabása pedig a Jegyző Úr dolga, a költségvetést sem apasztani fogja az ez irányú bevétel. Nem vagyok híve az agressziónak, de sajnos ez a kérdés már "lerágott csont". Tisztelettel, d 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#177)
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	Tisztelt Csajkás Géza! 
Nagyra értékelem, hogy válaszol a felvetett kérdésekre.Példát vehetnének Önről, hogy higgadtan, megfontoltan lehet a fórumozókkal tartani a párbeszédet. Köszönöm, számomra kielégítőek a válaszok. 
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	Tisztelt "doki"! 

Nem tudom elfogadni azt, hogy a kóbor kutyák kérdését egy rendelet megoldaná, persze nem biztos, hogy én gondolom jól. 
Ön szerint, mi több kellene, mint ami az alábbi, már meglévő, jogszabályi idézetben áll? 
"Az eb tulajdonosa köteles az állatát úgy tartani, hogy az felügyelet nélkül közterületre, a szomszédos ingatlanra felügyelet nélkül ne juthasson ki." 
Ez mindenkire vonatkozik, aki kutyát tart, csak komolyan kellene venni, ha nem megy akkor be kell tartatni. Hatóság is van hozzá helyben a Jegyző. Ehhez szerintem nem kell újabb rendelet, inkább kicsit több rend. 

Tisztelettel: 

Csajkás Géza 

	Válasz 'doki' üzenetére (#176)
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	Tisztelt Alpolgármester Úr! Képviselő Úr! Köszönöm válaszát és pontosan az annak második részében az ön által megfogalmazottak alapján írtam korábbi véleményemet. Mivel a magasabb szintű jogszabályok kötelező érvényű betartása és betartatása vonatkozik az állampolgárokra, ennek tudatában volt kíváncsiságra okot adó a lakosság véleményének kikérése is az elmúlt egy évben. Tényleg köztudottan felesleges olyan dolgokat helyi rendeletben szabályozni, amelyet az állami megtesz. 
A pórias "átvétel" szóhasználatért utólag is elnézést kérek, jogszabályi nyomon követésről és alkalmazásról, adaptálásról van szó természetesen. 
Megjegyzem, hogy az országos rendelkezéseken túl a helyi adottságokon alapuló szabályozórendszer kialakítása nem lett volna hátrányos, hiszen például a kóbor kutyák által okozott kellemetlenségek továbbra is fennállnak. Tisztelettel, d 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#172)
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	Kiegészítve Csajkás úr mondandóját, jelezem, hogy felraktam jegyző úr által kivonatolt törvényeket és szabályozókat, melyek leírják az állattartás szabályait hazánkban. 
Megtekinthető a Honlap/Önkormányzat/Közérdekű menüpont alatt. 

Ha még lesznek ilyen gyűjtemények, vagy specialitások, ami széles körben érdeklődést válthat ki, ide fogom feltenni, tehát érdemes néha rápillantani erre a menüpontra. 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#172)
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	Kérdéseidre az önkormányzatban szívesen válaszolnak. Hívd fel őket telefonon, vagy fáradj be a hivatalba, ott a műszaki paramétereket, és az ajánlatokat is megtekintheted. Keresd a polgármester urat, az ő asztalán gyűlnek a dokumentumok. A kapott anyagokat egyébként mail-ben megküldte a testületnek is, mint minden megkeresést, ajánlatot, szerződéstervezetet, ami hozzá érkezik. 

Tudomásom szerint a következő testületi ülésen kerül megvitatásra az ajánlat. 
A tárgyalások során sikerült elérni, hogy a költség kb. 500.000 Ft-ra csökkent, ami már csak kb 30.000-rel több, mint a 474 250 Ft, ami az önkormányzat informatikai normatívájának összegét a 2011-es évre. 

Egyébként a hálózat átépítését mindenképpen el kell végezni, mert a jelenlegi verzió nem biztonságos, és akadályozza az üzemelést. 

	Válasz 'MZperX' üzenetére (#173)
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	Kedves tao, #152-vel kapcsolatos gondolataim: 
A jegyzőkönyvben leírtak alapján több kérdés merülhet fel: 
-A feladat részletes meghatározása hol érhető el? 
Sehol. 
-Melyik az a két cég, amely jelentkezett? 
Nem tudjuk. 
-Milyen módon informálódtak a megoldandó problémáról? 
Nem tudjuk. 
-Milyen körben, miképp gyűjtenek ajánlatokat? 
Szűk körben. 
-A képviselők a kérdés megalapozott elbírálásához milyen szakértői segítséget tudnak igénybe venni, személy szerint ki/kik készítenek szakmai véleményt a problémáról, annak lehetséges megoldásáról? 
Szakmai vélemény helyett árajánlat készült. 
-A megadott ár részleteiben mit tartalmaz? 
A fizetés módját, talán a hitelt nyújtó bank nevét. 

A szolgáltató kiépít egy rendszert, és havi előfizetési díjat kér érte. Ha elromlik, megjavítja. Jó esetben. 



	Válasz 'tao' üzenetére (#152)
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	Tisztelt "doki"! 

Miért gondolja Ön azt, hogy már az induláskor tudott volt, hogy a megalkotott rendelet nem kerül elfogadásra. Egy éve én is azt gondoltam, hogy meg fogja könnyíteni az állattartók és a velük lakóközösségben élők esetleges problémáinak kezelését egy ilyenfajta születendő rendelet. A vélemények meghallgatásának eredménye nem csak az volt, hogy ötletekkel jelentkeztek lakótársaink, melyeket szívesen láttak volna a születendő rendeletben, hanem az is, hogy felhívták figyelmünket, hogy fölösleges olyan dolgokat rendeletben szabályozni, melyeket magasabb rendű jogszabály (törvény, miniszteri rendelet)már megtesz. 
Egy pontosítás. Az országos előírásoknak nem az átvétele fog megtörténni, hiszen azoknak betartása ma is mindenkire érvényes Magyarországon, hanem a Jegyző Úr által összefoglalva kihirdetésre kerülnek az ide vonatkozó hatályos jogszabályok, hogy a lakosság tisztában legye az állattartással kapcsolatos kötelezettségeivel, és jogaival. Továbbra is az a véleményem amit ott az említett ülésen elmondtam, hogy a testület elé került rendelettervezet nem oldaná meg a jövőben sem azokat a problémákat, melyek a rég hatályban lévő magasabb jogszabályok BÜNTETLEN áthágásából adódnak. Eggyel több jogszabály lenne amit megszeghetnénk. 

Tisztelettel: 

Csajkás Géza 

	Válasz 'doki' üzenetére (#157)
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	Hozzátenném,hogy a jelenlegi közvilágítás korszerűsítése 2001-ben történt, és az akkori számítások szerint a megtakarításnak fedeznie kellett a bekerülési költséget, hiszen a kivitelező cég azt megelőlegezte. Akkor ez a megoldás volt a legjobbnak látszó az ajánlattevők részéről. Nagyon körbejártuk, és a többi település nálunk tanulmányozta a fejlesztést. Azt is elértük, hogy nyáridőben -alkalmazkodva a fényviszonyokhoz -később kapcsolt be a rendszer. Persze minden öregszik, a rendszer is. 
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	Igen, Kedves cica, ezeket az útszakaszokat is jól lenne ha szabályozni lehetne! Vannak kiemelt helyszínek erősebb megvilágítást igényelve és létezik szakasz nem egy, ahol ez részint mellőzhető. Igaza van, a nappal-éjszaka változása azt hiszem alap a szabályozhatósági kérdésekben. Hozzáértők bizonyára tudják ezeket a paramétereket. 

	Válasz 'cica' üzenetére (#169)
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	A minden második fénytest használatát én nem szorgalmaznám, hiszen most is vannak olyan útszakaszok, amelyek kevés megvilágítást kapnak. 
Viszont a szabályozhatóság ésszerű gondolat, ügyelve a nappalok hosszabbodására ill. rövidülésére. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#168)
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	Az új világítótestek ár-érték arányt is figyelembe vevő kiválasztásán túl érdemes még elgondolkozni véleményem szerint a szabályozhatóságon. Kültéren már több településen kezdeményezték például a csak "minden második fénytest" használatát ill. a fényerő szabályozhatósága is feltehetően kivitelezhető. Természetesen ki lehet és kell számolni a megtérülés nagyságát, de bizonyára csak gondos mérlegelés után születik ebben is elhatározás. 
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	A LED világításnak valóban lehetnek előnyei, én magam is használom a gyakorlatban, ahol nem csak a környezetvédelmi megfontolások számítanak, hanem a gyakorlati használhatóság is. A kérdéskör valahonnan onnan indult ki, hogy (cica, #158) hány cég és miképp került „képbe”, erre nem született válasz. 
A világítás korszerűsítésénél fel kell mérni a várható költségeket, a megtérülés mikéntjét egyaránt, valamint a gyakorlati használhatóságot. Az szép, hogy az energia megtakarítás fedezi a költségeket, azonban az is lényeges, hogy így mikortól jelentkezik tényleges anyagi megtakarítás? Ha csak egyszerűen a fényforrásokat cseréljük az armatúrákban, az energia költsége azonnal csökken, a megtakarítás ezen a téren tényleges. Egyszeri költség a fényforrás csere, további megtakarítás a várható magasabb élettartam miatt jelentkezik. 
A tényleges üzleti feltételek az egyszerű módszerekkel elérhető információk alapján nem áttekinthetők, így ezeket értékelni nem igen tudhatjuk. 
Ennél a problémánál is lényeges, hogy milyen szakértői háttér, miképp támogatja a képviselők megalapozott döntéshozatalát. 
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	Ok, csak azért jegyeztem meg, mert alább Cica a kültérivel kapcsolatban érdeklődött, és jelezni szerettem volna, hogy bár technológiájában azonos, mégis két külön projekt fut párhuzamosan világításkorszerűsítés témában. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#165)
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	A köztérit nem én vetettem fel.Nálunk is próbaként lett végleges. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#163)
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	Még annyit, hogy az iskolában, hivatalban elvileg tényleg be lehet helyezni a jelenlegi foglalatba az új világítótesteket, azonban az iskolában már olyan régiek a fénycsövek, hogy a műanyag burkolatuk már szinte nem is ereszti át a fényt. Tehát nem biztos, hogy minden teremben meg lehet csinálni a cserét egy egyszerű kicsavar-becsavar módszerrel. 
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	Két külön dologról beszélünk. Az egyik a köztéri világítás, én azt néztem meg Esztergomban a polgármester úrral. Esztergomban kimondottan hideg kékesszürke fényű fényforrásokat ajánlották kültérre, mert állítólag ez a fény javítja az autózók, közlekedők koncentrációs készségét. 
A másik variáció a beltéri. Erre még nem láttunk bemutatót, de igéretet kaptunk, hogy az iskola egyik termét bemutató céllal felszerelik ilyen fényforrásokkal, így a tanárok és diákok ki tudják majd próbálni, hogy mennyire kellemes a szemnek ez a megoldás. Itt már mások a szempontok, hiszen a gyerekek órákat töltenek majd ebben a fénybe, itt az a fontos, hogy ne fárassza őket a műfény. 

Hogy pontosan mikor lesz a bemutató, azt sajnos nem tudom. 

Mindkét ajánlat lényege, hogy az energia megtakarításból lehet majd fedezni a projekt költségét. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#162)
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	A munkahelyemen kísérletképpen ilyen világítást szereltek fel egy sorra.Enyhén kékes tónusú,nem irritálja a szemet,sokkal diszkrétebb mint a hagyományos fénycső.Sebők János gondolom nem erre a típusra gondolt amikor aggályát fejezte ki.Ezeket a világítótesteket egyszerűen kicserélték a fénycsövekkel.Nem kellett bontani,átalakítani semmit. 
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	A hideg és meleg fényű fényforrásokat szakembernek kell kombinálni hogy a lehető legjobban megközelítse a "nappali" fényt. 
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	Kedves Lajos! Nyomozott vagy rögtön tudta? Üdv, d 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#159)
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	Ezt a fényforrás tökéletes lenne ha jól tudom mindenféle átalakítás nélkül. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#153)
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	TiszteltBencsikné! 
Szeretném tudni, hogy mely cégektől kértek árajánlatot energia-takarékos szilárdtest fényforrások szállítására? 
Úgy tudom Ön az egyik témafelelős, aki ezt Esztergomban meg is tekintette. 
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	Még egy kérdésem lenne Tisztelt Csajkás Géza Alpolgármester, Képviselő Úr! Ha jól olvasom a 05.30-i jkv-ben, egy helyi, egyedileg kialakított állattartási rendelet az ön javaslátára - és a testület egyhangú elfogadásával - mégsem kerül kialakításra a településen, csupán az átvétele fog megtörténni az országos előírásoknak. Kérdés: a tavalyi évtől kezdve miért volt szükség javaslatok begyűjtésére ha a munka feleslegessége már ekkor is feltehetően tudott volt? Előre is köszönöm szívélyes válaszát, tisztelettel, d 
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	Tisztelt Csajkás Géza Alpolgármster Úr! Köszönöm válaszát, örvendetes hír, hogy napirenden van az épület fűtésének korszerűsítése. Bizonyára rendkívüli feladat a megfelelő finanszírozás megtalálása, de úgy gondolom, hogy egyszerűen minden létező energiával azon kell lenni, hogy ez megoldásra kerüljön. Ezt a beruházást meg kell valósítani, hiszen nemcsak az energia- és pénz pazarlásának tényéről van szó, hanem amit írja, tulajdonképpen az egész rendszer leállása is sajnos megtörténhet. Gyermekeket nem lehet kitenni egy ilyen veszélynek így a probléma orvoslása prioritást kell hogy élvezzen. Jó, hogy a szigetelési és egyéb munkák kivitelezésére a tervek elkészültek, így kívánom, hogy meg tudják találni a lehető legjobb és leggyorsabb megoldást az anyagiak biztosítására. Átcsoportosítás, lakossági hozzájárulás - hallom a felzúdulást -, hitel kérdése is talán fel kellene hogy merüljön. További jó munkát kívánok Önnek! Tisztelettel, d 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#155)
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	Tisztelt "doki"! 

Sajnos igazat kell adnom felvetésének, hiszen az lenne a legszerencsésebb, ha minden terem külön érzékelővel lenne ellátva, és központilag lehetne programozni, hogy mikor, hol milyen hőmérséklet uralkodjon. A legnagyobbat spórolni mindenképpen ennél az épületnél lehetne, hisz a legnagyobb a fogyasztás, és nem azért mert ott pazarolnak, hanem egyszerűen méretei miatt. 
Milyen is a mai rendszer? 
Jelenleg alkalmatlan mindenféle automatikus szabályzásra. Költségkímélés(kevesebb fogyasztás) érdekében az eredetileg három körön levő rendszert manuálisan állítja a napszaknak, és időjárásnak megfelelően a karbantartó/fűtő. Sajnos napi probléma, hogy a három kört mostanára már csak egy(három helyett) szivattyú hajtja, melynek a túlterhelés miatti meghibásodásának kockázata jelentős. Tehát a leállás a fűtés megszünéséhez vezethet. A két szivattyú megjavítása napirenden van, a csere egyébként 1200000 ft lenne. Ennyit a napi problémákról. 
A napi mérőállás leolvasásából világosan kiderült, hogy nagy hidegekben nem gazdaságos a rendszer teljes leállítása még egy hétvégére sem, mert a felfűtés plusz energiát követel, a folyamatos fűtéshez képeset. 
A megoldás az ennél takarékosabb működésre csak egy korszerű rendszer kialakítása, ami nem szándék kérdése a képviselőtestület részéről, hanem PÉNZ, az az megfelelő PÁLYÁZATI lehetőség megtalálása. Sajnos saját erőből a mai önkormányzati finanszírozási rendszer fennállásáig, nem látok esélyt a korszerűsítésre. Végezetül megjegyzem, hogy a fűtés korszerűsítésen túl, elkészült 
az épület hőveszteségeinek feltérképezésére, mely biztos alapot nyújtana egy tervszerű szigetélési beruházáshoz, ami megint csak pénz és nem szándék kérdése. Jelenleg elbírálás alatt van egy pályázat, melyben a tornatermi rész teljes felújítása szerepel, benne az előbb említett mérés alapján történő ma érvényben lévő hőtechnikai szabványnak megfelelő szigeteléssel. 

Tisztelettel: 

Csajkás Géza 
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	Csajkás Géza Képviselő Urat szeretném kérdezni az alábbiakról: 
A NJ ÁMK épületkomplexuma a fűtési időszakban az egyik legmagasabb tétellel terheli az önkormányzat költségvetését. Természetesen fűteni kell, de vajon miért nem születnek intézkedések az optimalizálásra különös tekintettel a délutáni órákra, amikor már csak az épület egy-egy termében tartózkodnak fiatalok?! Tudomásom szerint a teljes épületegyüttest fűtik egészen az esti órákig, a racionalizálással milliókat spórolhatna a költségvetés. Mi a véleménye Tisztelt Képviselő Úr? Köszönettel, d 
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	A 2011.05.30-i jkv VI. pontja "árajánlat energia-takarékos szilárdtest fényforrások szállítására" témában született. 
A TeGaVill Kft. és PERIMETER Kft. iskola, óvoda és polgármesteri hivatal világításának energiatakarékos megoldására adott árajánlatát ismerteti. 
Sebők János képviselő saját tapasztalataira hivatkozva elismeri a LED fényforrások energiatakarékos előnyeit, de felhívja a figyelmet a szelektív fényszórás és az erős fényhatás lehetséges hátrányaira is. 

Ezúton kérdezem Sebők János Képviselő Urat, hogy amit ideje engedi legyen kedves a jelen fórumon információt adni a szilárdtest fényforrások hártányairól és üzemeltetési költségeiről összehasonlítva a hagyományos technikáéval. KÖszönettel, d 
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	A 2011. május 30-i testületi ülésen szóba került a „Polgármesteri Hivatal internet kábelhálózat fejlesztése”. A jegyzőkönyv szerint a feladat elvégzése „az állandó rendszerességgel járó hibák megoldása érdekében” szükséges. A munka elvégzésére „2 hetényi cég már benyújtotta ajánlatát, mely szerint 800.000,- Ft-ért kiépítené a kábelhálózatot”. 

A jegyzőkönyvben leírtak alapján több kérdés merülhet fel: 
-A feladat részletes meghatározása hol érhető el? 
-Melyik az a két cég, amely jelentkezett? 
-Milyen módon informálódtak a megoldandó problémáról? 
-Milyen körben, miképp gyűjtenek ajánlatokat? 
-A képviselők a kérdés megalapozott elbírálásához milyen szakértői segítséget tudnak igénybe venni, személy szerint ki/kik készítenek szakmai véleményt a problémáról, annak lehetséges megoldásáról? 
-A megadott ár részleteiben mit tartalmaz? 

Véleményem szerint a kért adatok közérdekűnek számítanak, a nyilvánosság pedig elősegíti a hasonló feladatoknál a hatékonyabb megoldások megvalósulását. 
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	Tisztelt Papp János Képviselő Úr! A május 30-i jkv szerint - és idézet Öntől - "Bár elismeri, hogy a pályázat talán szakmailag nem lett teljes körűen kidolgozva, de a képviselő-testület – a Fatelepen élők embertelen életkörülményei miatt – mégsem hagyhatta ki az önerő nélküli és talán egyetlen megoldást a telep megszüntetése érdekében. A testület már a pályázat benyújtásakor elhatározta az integrálást követő állandó és mind az épületre, mind a társadalmi beilleszkedésre vonatkozó szigorú ellenőrzés megvalósítását." Képviselő Úr, melyek az ellenőrzés főbb tervezett lépései? Üdvözlettel, d 
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	Tisztelt Strung Nándor Képvselő Úr! Olvasom a májusi jegyzőkönyvben a szelektív hulladékgyűjtésre vonatkozó képviselőtestületi szándéknyilatkozatot. "Hosszúhetény Községi Önkormányzat Képviselő-testülete kinyilvánítja azon hosszabb távú szándékát, hogy szelektív hulladékgyűjtés és hasznosítás hosszabb távú megoldására az Öko-Pannon Nonprofit Kft.-vel és a Collect Hungária Nonprofit Kft.-vel együttműködni kíván." Melyek az együttműködés lényegi pontjai? Előre is köszönöm szíves tájékoztatását. d 
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	Tisztelt dr. Herbert Tamás Képviselő Úr! Tájékoztatását kérem, hogy a település Klímaprogramjában felsorolt célok esetében mely pontokon lenne szükséges egy hathatósabb lakossági támogatás. Továbbá, programjukat mely kommunikációs csatornákon népszerűsítik? Köszönettel, d 
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	Tisztelt Strung Nándor Képviselő Úr! Tájékoztatását kérem a település szelektív hulladékgyűjtésének a rendjéről. Milyen anyagokat lehet az edényekben elhelyezni, továbbá ürítésük megfelel az európai előírásoknak? Továbbá, a falu pontosan mely helyszínein található szelektív hulladékgyűjtő jelenleg illetve a jövőben milyen változásokra számíthatunk? Tisztelettel, d 
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	Köszönöm Kedves Lajos! Lehet, hogy volt 140 látogató, de lehet, hogy csak a fele. Akár vissza is lehet térni a honlapra amennyiben érdemleges. Minden esetre, azért figyeljen, hisz magára is szempárok szegeződnek! Üdv 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#142)
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	Tisztelt Balázs László Képviselő Úr! Önt szólítom meg kérdésemmel, remélem lehetséges a válaszadás melyet előre is köszönök. 
Leszáll a turista az autóbusz járatról 3 gyerekkel, csomagokkal a hosszúhetényi polgármesteri hivatal mellett. Úgy hátizsákosan indulnak Püspökszentlászlóra. Két gyerkőc még 4 év alatti. Botladoznak a járdán. Kérdésem, hogy mikortól nem kell csak a földet nézniük menet közben? Mikorra várható, hogy elkészül ez a járdaszakasz? Továbbá, a többi járda, út javítására a faluban mi az előirányzat? Tisztelettel, d 
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	Legyen annyi, amennyit csak szeretnél. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#144)
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	Köszönöm a kedvességet. 
Helyesbítek érkezhettek.Ha azt veszem,hogy napi pár látogatóm van,akkor arányában helyes lehet a szám.De legyen 100.Kialkuszunk benne? 

	Válasz 'tao' üzenetére (#143)
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	Kedves Lajos! 
Az ilyen adatokat meglehetős óvatossággal kell kezelni. Az adott téma kissé nagyobb érdeklődést keltett, egyéb okokból is nőhetett a kattintások száma. Adott témával kapcsolatos bejegyzéseket előfordul, hogy az általad mértek töredéke olvassa, de esetenként fel lehet tornászni a többszörösére is. No, és ne feledjük a személyes vonzerődet sem... 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#142)
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	Kedves Doki! 
A versenyen készítettem pár képet,amit felraktam a saját honlapomra. A fórumról mindenkit "átnavigáltam".Az első nap volt 139 fő.Mivel a honlap új,és még nem tettem nézetté,99%-ban a fórumról érkeztek látogatók. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#137)
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	Doki által felvetett kérdések egy része a testületi üléseken szóba kerül, amit a jegyzőkönyvekből lehet tudni.Én azt kérdezném, hogy a május 30-i ülés jegyzőkönyve miért nem olvasható még a honlapon?Sokan nem tudnak részt venni az üléseken, de a jegyzőkönyvek alapján nyomon lehet követni a testület munkáját. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#135)
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	Nem nekem szólt ugyan a kérdés, majd valószínűleg Lajos is elmondja a véleményét. A látogatottságra vonatkozóan csak közvetett információk, inkább sejtések vannak. Sok múlik a témán magán, de legalább ugyanannyi a tálaláson is, valamint van még néhány egyéb körülmény, ami az olvasottságra és a bejegyzések számára egyaránt kihat. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#137)
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	Pár éve már valamilyen formában szóba került, de azóta sem változott a helyzet. A falu szeretne minél jelentősebb idegenforgalmat vonzani, tartalmas közösségi rendezvényeket lebonyolítani, amelyek mindegyike fokozott gyalogos jelenléttel járhat együtt. Jelenleg utcáink tekintélyes részén nincs sem járda, sem rendezett parkolási rend, valamint nincsenek lakó-pihenő övezetek sem kijelölve. Véleményem szerint nem lenne megkerülhető a közlekedési szabályok általános áttekintése, rendezése. A kérdéskör nem választható el az útfelújítások kérdésétől, valamint összefügg az előző, csapadékvíz elvezetés problémájával. Foglalkoztak-e a tisztelt képviselő urak a kérdés esetleges rendezésével? 
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	A tegnapi kicsit komolyabb eső kapcsán újra aktuális kérdés lehet a csapadékvíz elvezetése a település utcáin. A 2010.nov.29-i közmeghallgatáson is felmerült kérdésként, azonban a jegyzőkönyv szerint a válasz jórészt a patakmederre koncentrált, holott a probléma annál jóval összetettebb. 
Nagyobb esőzések esetén a domboldalakról esetenként nagy mennyiségű víz és hordalék kerül az úttestekre, az irányítatlan vízfolyások pedig veszélyeztetik az ingatlanokat és a közlekedést egyaránt. A hordalék a néhol elhelyezett csapadékvíznyelőkbe kerülve akár azokat is eltömheti. Léteznek olyan utcák, ahol a víz az útszél rendezetlensége miatt folyik az úttesten, máshol teljesen megoldatlan a probléma. Pozitív példa az Ormándi u. egy része, ahol vélhetően a múlt évi tapasztalatokra tekintettel került kialakításra vízelvezető. 
A patak ennek a problémának csak a végső állomása, az utcák, a telkek megfelelő vízelveztetése viszont összetett kérdés, jelentős munka- és költségigénye miatt gondos tervezésre lenne szükség. A leírtakkal kapcsolatban lennék kíváncsi arra, hogy a település területén létezik-e a problémakör bármilyen megoldására vonatkozó koncepció? 
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	Kedves Horváth Lajos! Azt honnan lehet tudni, hogy hány fő látogat egy-egy témát? Üdv 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#133)
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	Abszolút igazak sorai. 


	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#132)
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	Kedves hozzászólók! 
Végül is tao felvetése jogos lehet, szóval, nosza, tegyünk egy próbát! Kérdezzünk a település képviselőitől névre szólóan - ahogy Horváth Lajos is javasolta - talán a közérdeklődésre is számot tartó ügyekről! Romakérdés? Környezetvédelem? Járdák állapota? Középületek hasznosítása? Adó? Pályázatok? Közművek? Érdeklődik bárki is? Vagy mindenki tud mindent? 
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	Mikor, miért is válaszolhatnak a képviselők? A fórumunk története alapján azért elég sok, szerintem helytálló következtetés vonható le. Mindenekelőtt leszögezném, hogy konkrét kérdésekre adott válaszokat az itt esetenként előforduló nézeteltérésekkel egybemosni felelőtlenség és butaság. Ha a feltett kérdések és az azokra adott válaszok generálnak további eszmecserét, az már valóban áldozatául eshetne az itteni egészségtelen megnyilvánulásoknak, de maga a konkrét kérdés és a válasz önmagában tiszteletreméltó jelenség, ami természetesen nem igaz azokra a kérdésekre és válaszokra, amikben megjelennek más megszólalókra vonatkozó, személyeskedő, nem feltétlenül helytálló jelzések, célzások, ami azért előfordult. 
A formai problémák után vegyük a kérdések és válaszok más vonatkozásait. Amennyiben a feltett kérdés viszonylag keveseket érdeklő problémát fogalmaz meg, vagy a megfogalmazása nem sikerül túlságosan közérthetőre, viszonylag könnyen át lehet siklani felette. Az szintén gondot jelenthet, ha a felvetett problémára pozitív választ nem tudnak képviselőink adni, ilyenkor valamilyen tetszetős csomagolásban, „politikai jellegű” felelet várható, amivel az érdeklődő sokat nem tud kezdeni. 
Összességében megállapítható, hogy a súlyosabbnak ítélt kérdésekben valamiféle válasz azért szokott születni, csak egyelőre sajnálatos módon a válaszhoz szükséges „ingerküszöb” kicsit magas. Kívánatos lenne a gyakoribb kommunikáció és konzultáció, azonban a környezet, a párbeszéd elfogadottsága és általános megítélése, valamint a kommunikációs csatornák lehetőségeinek néhol torz értékelése jelenleg ennyit tesz lehetővé. 
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	Kedves Tildi! 
Név szerint szólítsd meg a képviselőket,és megtudod ki az aki válaszol,ki az aki nem.De nem jelenti azt,hogy nem olvassák a kérdéseid!Személyes találkozáskor válaszol bárki a kérdéseidre,nekem problémám csak az,hogy sok kérdést inkább a nyilvánosság előtt kellene inkább megvitatni,hiszem volt a közelmúltban olyan nap,amikor egy topic-t 140 olvasó látogatta meg. 


	Válasz 'tildi' üzenetére (#130)
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	Kedves Márti, sok tekintetben igazad van, mert az embernek erősen ütésállónak kell lennie időnként, hogy gyakran a megalapozatlan állításokat figyelmen kívül hagyja, vagy felvegye a kesztyűt.Számomra indifferens hál'istennek, hogy névvel vagy névtelenül nyilvánul meg bárki, úgyis a tartalom, a téma a lényeges,no....meg hát a stílus. Ha érdektelen a téma és minden velejáró, az ember átlépi. 
A Fórum minőségét - és ezzel nem mondok újat - 
a mindenkori résztvevők megjelenésének minősége adja. Nem hagyható figyelmen kívül, hogy bizonyítványt állítunk ki magunkról, amit utólag nehéz vagy lehetetlen korrigálni. Gyanítom, hogy a képviselők időnkénti megnyilvánulása inkább használna, mint ártana az ügynek. Ebben a pozícióban dicséretes a kockázat vállalása, míg a rejtőzködés árthat. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#131)
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	Kedves Ildi! 

A képviselők nevében nem nyilatkozhatok. Vannak akik válaszolni szoktak, ha megszólítják őket, vannak, akik következetesen távol tartják magukat ettől a kommunikációs felülettől. 
Abban biztos vagyok, hogy a személyes, vagy telefonos megkeresésektől senki sem zárkózik el, mivel ezt is vállalták a tisztséggel. 

Tudod, itt többször felmerült a kérdés, hogy egy ilyen falusi fórumon mi értelme a nicknév használatának. Én nem folytam bele abba a polémiába, mert nem volt rá energiám, de az biztos, hogy külön kell választani a fórumozást egy Index méretű felületen, ahol általánosságban értekezünk, és egy-egy probléma kitárgyalásánál nincs jelentősége annak, hogy ki is a vitapartner, és egy ilyen kis fórum esetén, hol néha tényleg konkrét problémákról beszélgetünk, mint például arról, hogy xy kiállt -e versenyt akadályozni. Itt már nem csak az elméleti szárnyalás, hanem konkrét tények, és konkrét személyek ütköznek, illetve jó esetben éppen hogy segítenek egymásnak. Ilyen konkrét dolgokat tárgyaló fórum esetén nem árt, ha ismerjük a másikat. Nem csak a dumáját, hanem az életét, tetteit is. Hisz tettei minősítik az embert. Akik szigorúan nick néven nyomulnak itt, megtehetik, hogy személyükre nézve következmények nélkül tapossanak bele mások életébe, lelkébe, miközben ők a jól védett bunkerükből orvlövészkednek, majd osztják az erkölcsi tanulságot. Vagy csak egyszerűen bántják a másikat. 
Meggyőződésem, hogy nevesítve nem tennék meg ugyanezt. 
De ez a hajó már elment, maradunk ennél a felemás felületnél, minek következménye, hogy elriasztunk olyan embereket, akik talán épülésére lennének a közösségünknek. 
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	Tisztelt Bencsikné! 
A mai bejegyzése alapján kérdezem, hogy ebben a topikban feltett kérdesek akkor hiába valók, hiszen nem fognak válaszolni rá a képviselők?Részemről egyetértek vele, valóban elszabadultak az indulatok néhány névtelen hozzászólónál. 
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	Tisztelt Képviselö Urak! 
Néhány kérdést tennék fel, bízva tájékoztatásukban: 
Milyen létszámú a település karbantartó brigádja? 
Hány fő a roma származású közülük? 
Milyen juttatásban részesülnek? Milyen időintervallumra? 
Ki végzi munkájuk napi szinten történő ellenőrzését? 
Köszönöm megtisztelő válaszukat! 
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	A klímaprogram szélesebb körű terjesztésére van szükség, hisz úgy tűnik elemi ismeretekkel kellene kezdeni. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#123)
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	Kedves hozzászóló! Körülbelül 3 hete került a postaládánkba egy szórólap, mely tájékoztat a versenyről. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#121)
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	Oks, ez már elkezdődött legalább 6 éve. Eredmény? 

	Válasz 'cica' üzenetére (#124)
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	A "klímabarát" jelleget a neveléssel, szemlélet alakítással kell kezdeni. Vannak bőven tennivalók minden korosztályban. 
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	A klímabarátság nem a napelemekről szól! 
Egyébként ha ez a program elindult, akkor tenni is kell érte.Hulladék kezelés, levegő szennyezés,tájvédelem, stb...Mindenkinek a saját portáján kéne kezdeni, kicsiben. 
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	S ha már itt tartunk kedves doki, hadd kérdezzem meg: miből látszik a település klímabarát jellege? 
Egyetlen napelemmel működő szerkezetről tudok, az a nem működő sebességmérő a falu közepén. 
Tudsz további eredményeket, amelyeket méltán büszkék lehetünk, mint falu? 

	Válasz 'doki' üzenetére (#120)
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	Bocsika, szótárt mellékelek. 
tudu=tudod 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#121)
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	Kedves Doki! 
Tőled is megkérdezem: mi óta tudu, hogy lesz ez a rendezvény? 
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	Tisztelt Képviselők! A hétvégi rally megszavazásakor miért nem vették figyelembe a település klímabarát jellegét? 
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	Tisztelt Képviselők! Milyen érvek alapján döntöttek úgy, hogy a falun belül autóverseny rendezhető? Köszönjük ha megírják! 
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	Mivel Balázs László képviselő urat nem érem el e-mailban,itt szeretnék pár kérdést feltenni. 
Válaszolni itt,illetve e-mailban is lehet. 
Kérdések a következők: 
Kedves László!!! 
-Milyennek érzed a képviselők egymáshoz való viszonyát, milyen pozitív, illetve negatív vonatkozások vannak kapcsolatrendszerükben? 

-Látsz-e lehetőséget a választókkal való közvetlenebb kapcsolattartásra? 

-Milyennek ítéled meg a település közösségi életét? 

-Mik a falu életében a közeljövőben megoldandó fontosabb feladatok? 

Mik azok prioritásai? 

-Kiket tekintesz partnernek, lehetséges partnernek, illetve ellenfélnek? 

-Szükségesnek tartod-e a lakókkal folytatott párbeszédet, illetve milyen formában tartod azt lehetségesnek? 

-Munkakapcsolatod mennyiben befolyásolja képviselőtársaid politikai nézetei? 

-Látsz-e lehetőséget politikai ellenfeleiddel való együttműködésre, milyen területen, milyen feltételek mellett? 

-Tudsz-e igénybe venni megfelelő szakmai segítséget a nehezebben eldönthető kérdések megválaszolásának előkészítéséhez? 

-Hogy érzed, környezetük megbecsüli a munkádat, avagy nem kapod meg a megfelelő figyelmet? 

-Milyen segítségre lenne szükséged a hatékonyabb munkavégzéshez? 
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	Amúgy: 
több hasonló falu esetében bevállt már a módszer, talán Mágocson hallottam, hogy így csinálják, nem ördögtől való ötlet... 
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	Köszönöm a választ! 

Véleményem szerint a technikai hibától függetlenül, sem túl hatékony a módszer. Ha az önkormányzat pénzt akar spórolni, akkor nem gyártatja le a csekkeket, hanem megadja a számlaszámot és lehet utalni, vagy fizetni. A Mecsekvidéke Takarék küldött levelet, miszerint vállalja, hogy a Nála befizetett adókat ingyen tovább utalja a számlavezetőhöz. A Takarék gyakorlatilag a postával egy helyen van, így senkinek nem okozott volna gondot a befizetés... 

A mostani megoldás szerintem nem jó, kevesen mennek majd be pécsre befizetni az adókat, ha mégis megtreszik a csekk már akkor is le lett gyártva. Szerintem ebből tanulni kell, szeptemberben már át lehetne állni az új módszerre! 
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	Kedves HH! 
Technikai problémák miatt az alábbi levél kimaradt a csekkeket tartalmazó borítékból. A mai napon mindenki megkapja a postaládájába nyomtatott formában is. 

http://hosszuheteny.ekisterseg.hu/index.php?akt_menu=4566&hir_reszlet=1284 
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	Lenne egy kérdésem: 
Korábban azt hallottuk, hogy a helyi adókat a Szigetvári, vagy a Mecsekvidéke Takarék fiókjaiban lehet majd befizetni, ezzel megspóroljuk a falunak a csekkel történő befizetés postai díját. 
Most mégis kaptunk csekkeket és azt kell befizetnünk. 
Mi történt? Miért nem maradt az eredeti verzió??? 
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	Csak nem tévesztették össze az idősek klubjával?????? Vagy mégis? 


[bookmark: 112]
	 © erna
	2011. feb. 25. 09:25 | Válasz | #112 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Az sem biztos, hogy elég a számlákat látni, amikor az ifjúsági klub számára meghirdetett pannonhalmi kirándulás résztvevőinek átlagéletkora, közelebb volt az hetvenhez mint a húszhoz. 

	Válasz 'falusi' üzenetére (#109)
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	Még annyit, hogy a klub csak egy része volt egy komplex ifjusági pályázatnak, amely keretében sok egyéb program, tábor, kirándulás, előadások, stb. is megvalósult. Mivel én az elmúlt ciklusban nem vettem részt ebben a munkában, számomra is érdekes lesz, hogy mi is valósult meg tételesen, illetve milyen kötelezettségek maradtak ránk a projekt végeztével. 
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	Nem tudom, hogy Sebők úr mire gondolt. Az átvilágítást azért kértük, mert az Ifi klub újranyitása felvetett néhány kérdést. Milyen eszközöket nyert, illetve vett pályázati pénzből a falu, hol vannak ezek az eszközök, vannak -e több évre szóló kötelezettségek az egységek, vagy eszközök üzemeltetésével kapcsolatban (általába 5 évre szoktak kikötni bizonyos dolgokat, amit ellenőriznek is). Ilyen összefoglaló minden pályázat lezárása után készül, nincs ebben szokatlan, vagy gyanús. Reméljük, hogy minden eszköz a megfelelő helyre kerül, illetve nem lesz semmi gond. 
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	Kedves Bencsikné! 
A tájékoztatásban elég,ha mindenki hozzáfér a dokumentumokhoz. 
Feltételezem hogy Sebők úr arra gondolhatott,hogy milyen kifizetések mentek,egy elvileg nem müködő klubra.Az is fontos,kinek és miért,és mennyi összeget utaltak,valamint lesz-e további vizsgálat,ha bármi gyanus dolgot találnak.Bizzunk abban,hogy minden rendben lesz és egyben elejét lehet venni a mendemondáknak. 
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	Kedves Falusi! 
A Pénzügyi Bizottság vizsgálja a dokumentációt, ami egy nagyobbacska dombnyi:) A következő testületi ülésre várunk egy összefoglalót. Ha gondolod, akkor szívesen tájékoztatlak, illetve felrakjuk a jegyzőkönyvet. 

	Válasz 'falusi' üzenetére (#107)
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	Sebők János:A régi ifjúsági klub pályázat pénzügyi elszámolásáról kér tájékoztatást. 
Ez hol tart? 
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	Talán igazad van. 
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	Teljesen mindegy, hogy ki kire szavazott. Abban is van némi tanulság, hogy eddig senki sem szólalt meg, valamint a testületi ülések jegyzőkönyvei sem érdekelnek túl sok embert. A helyzet az egész közösségre vonatkozóan szomorú. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#104)
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	Az én lelkiismeretem abban tiszta,hogy a négy ember közül csak a Nándira szavaztam.Bár rajta egy kicsit most csodálkozom. 
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	Én pedig mindenkire. A Te illetékeseid is tudni fognak mindenről, de reagálni nem hinném. Az a kérdés csak, hogy meddig gondolják elég erősnek magukat. Míg az "ellenfeleik" gyengék, addig működik a dolog, a falu pedig fizet: képletesen és pénzben egyaránt. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#102)
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	A Hosszúhetényi lakos által említett emberekre gondoltam, kedves tao. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#100)
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	Az új úthoz természetesen közvilágítás is tartozik, ugyanakkor, ha jól tudom a pinceút (főszög, kereszt) felé (ahol sokan laknak, nem egy család a geotermikus hókuszpokjával) még mindig nincs közvilágítás. 
Járda ki előtt lesz? Erről még nem hallottam. 

	Válasz 'falusi' üzenetére (#98)
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	Kedves Lajos! 
Szerinted ki az illetékes? A fórumot sokan, sokféle módon olvassák, a lehetőségeit kevesen értik, a vélemények pedig annyit számítanak, amennyire hathatós támogatás áll mögöttük. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#99)
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	Szerintem az illetékesek nem olvassák a fórumot.Feltételezem abból is,hogy van aki méltatlannak érzi maga részéről,hogy a fórumozókkal vitázzon.Szépen fogalmaztam? 

	Válasz 'Hosszúhetényi lakos' üzenetére (#96)
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	Jó helyen tetszik járni közülük egyik egy utat is kiharcolt magának a háza elé,és kielőtt készült új járda? 
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	Az út egy külön téma lehetne, még jó, hogy szóba hoztad kedves hosszúhetényi lakos. Már majdnem elfelejtettem, hogy a nagy semmire fizettünk ki 50 ezer forintot. 

	Válasz 'Hosszúhetényi lakos' üzenetére (#96)
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	Balázs László, Dr. Herbert Tamás, Sebők János, Strung Nándor képviselőknek ajánlanám, hogy a saját pénztárcájukból osztogassanak ilyen kegyesen, ne az amúgy is eladósodott faluéból, ahol még az utat is kötelezően ki kell fizetni pluszba, mert az önkormányzat nem képes rá, hogy megcsinálja önerőből, és még sorolhatnám. Nevetséges. 
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	Épp ezek miatt céloztam máshol a nyílt, áttekinthető struktúrák szükségességéről. Olyan környezetben, ahol csökken a lehetősége a nyilvánosság kizárásának, nehezebbé válik a felelőtlen döntések melletti érvelés. A helyzet javításáért sokat tehetnének azok a képviselők, akik különvéleményüket nyilvánosan felvállalják, egyébként sajnálatos módon cinkossá válnak, a következményekért pedig ők is osztozni fognak a felelősségben. Ami miatt még mindig itt tartunk, az egyrészt a valódi felelősség vállalás hiánya, a nyilvánosság (a választók) folyamatos kontrolljának gyengesége. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#94)
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	Másrészt a zárt ajtók mögött hozott döntések ,azoknak név nélküli megjelentetése kényelmes,védelmet nyújt. 
Valaki mindig "elviszi a balhét",általában az,aki vállalja a nyilvánosságot. 
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	Az inkompetencia egyik ismérve e tárgyban is,hogy az érzelmek szerepe erőteljes.Hiányzik a helyzetfelismerő képesség,a tárgyilagosság,a közösségért érzett felelősség.A másik az arra való törekvés,hogy a győztes szerepében tetszelegjünk,hogy az ellenfelet legyőzzük,és lehessen örömködni ennek tudatában.Ilyenkor háttérbe szorul a közösségi érdek,nem számít az adósság,és más sem. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#92)
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	Ez az egész csak egyetlen momentum, ami a rendszer hibás működésének a tünete. Azon nem lehet csodálkozni, hogy felmerülnek összehasonlítások, személyekhez fűződő vélemények, azonban (nem akarom egyik szereplőt sem bántani) a fő gond továbbra is az, hogy a testület döntéseiben teljesen önkényesen használ érveket, ami utal a döntéshozatalban résztvevők nagymérvű inkompetenciájára, személyes elképzeléseik közérdek elé történő helyezésére. Ezen az úton nem tartom elképzelhetőnek a fejlődéshez szükséges bizalmi viszony kialakulását. 
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	Nekem nem kell elhinni semmit,én csak a véleményem mondom el. 
Akkor kell nekem hinni,ha már szenté avattak. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#90)
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	Akkor jó, így már el is hisszük, hogy ártatlan mint mindig. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#89)
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	ÉN BIZTOS VAGYOK BENNE. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#88)
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	Honnét tudja, hogy ártatlan? Simán el lehet róla képzelni, hogy tőle indult ki a kezdeményezés, a háttérből is lehet ám intézkedni. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#86)
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	Nem őt vádolják,hiszen nem ő döntött. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#86)
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	Az egészhez annyit tennék hozzá,hogy Blankát ezért ne vádolja senki,mert ebben a kiemelt ügyben ártatlan. 
Ha a testület úgy ítéli meg,hogy a leköszönő polgármester megérdemli,és van rá anyagi fedezet ,ám legyen és kapjon.Ha azonban szűkösek a fedezetek,akkor viszont luxus az "adományozás". 
Azt sem szabad elfelejteni a jelenlegi ügyben,hogy a leköszönő polgármester a jelenlegi testület felének jelőltje volt a választásokkor.Ebből kifolyólag erős elfogultságot érzek az ügyben.Sebők és csapata jogilag biztos hogy szavazhatott,de erkölcsileg is?Elfogultsági alapon nem kellett volna távolmaradni a szavazástól? 
Vajon,ha Lasa távozik,akkor is ilyen lelkes lesz ez a csapat? 
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	Azon én is elgondolkodtam,hogy az újságunkban megjelent költségvetési adatok bizony tetemes adósságról szólnak.Értesüléseim szerint ebben nem szerepel a közel 2 M.-s jogtalanul felvett normatíva kötelező visszafizetése.Sebők János 
felháborodását várnám ebben az ügyben.Ha ilyet tettem volna az én hivatali időmben,akkor felnégyeltek volna,de minimum fegyelmit adtak volna.Változnak az idők,változnak az emberek. 
Még annyit a nyilvánosságról,hogy az akkori újságok részletesen közölték a vitákat névvel megjelölve.(Pl.: a fegyelmi ügy teljes részletességgel,testületi indoklással,az én erre adott válaszommal.Ez kordokumentum,mint a gyermekorvosi rendelő megnyitását megelőző késhegyig menő vita a néhai Doktor Úrral.Ma is vállalom az összes megjelent cikket,határozatot.Őrzik az újságok az akkori nagyon nyílt vitákat.) 
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	Azt hiszem Erzsi néninek nem szükséges tisztáznia a helyzetet. Mindannyian tudjuk, hogy a két volt polgármester asszony fényévekre van egymástól minden tekintetben! 
Szomorú, hogy egyáltalán bárkinek is eszébe jutott Nádornéval példálózni egy ilyen szituációban. 
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	Várható volt a kialakult elégedetlenség.Csak azért nem írtam elsőként erről,mert érintett vagyok ebben az ügyben.Értesültem arról,hogy Sebők János rám való hivatkozással érvelt.Mit mondjak,nem esett jól több okból. 
Először is: 12 évig voltam hivatalban.Mindig az adható minimumot vettem fel.Költségtérítést egy fillért sem 12 évig.A saját költségemen utaztam félárú közalkalmazotti igazolvánnyal. 
Másodszor: a csatornaépítés előzetes felméréséért fegyelmit adott az akkori testület,és fél évig 20%-ot vontak az akkor nem kiemelkedő fizetésemből.Miután sikeresen pályáztunk,még utána sokszor,a testület ezt természetesnek tartotta.Pedig nem kárt okoztam,hanem több száz millióval növeltük a település vagyonát. 
Harmadszor:az első ciklusban megépült kábelrendszer,mint vagyontárgy fedezte az önk. által megvásárolt faluház vételárát.Amiről Sebők János büszkén vallja,hogy gyarapították a vagyont. 
Negyedszer: az utánam következő vezetőség többször szóvátette az adósságot,amiről a Zengő újságban végül tisztázó cikk megírására kényszerültem,mert roppant sértőnek találtam.Hiszen az akkor "adósságnak" nevezett számok mögött nagyberuházások álltak.Sőt a lakosság 10 évig fizette nagy nehezen a részleteket.A közvilágítás korszerűsítéséről nem beszélek.A fogorvosi és gyermekorvosi rendelőkről sem.A kultúrház felújításának első üteméről sem,az elkerülő út tervéről stb.Mert még sorolhatnék tételeket. 
Ötödször: 12 év után nem indultam.Nem a lakosság döntött így,hanem én. 
Hatodszor:Az utánam következő téves előterjesztés folytán annyi bérrel kezdett,ammennyivel én a 12. évben januártól számítva befejeztem. 
Éppen elég ez a felsorolás ahhoz,hogy a helyzetet józan fejjel megítélje az olvasó. 
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	Sebők képviselő úr kiszámolta hány méter járdát építhetne ebből a pénzből? 


	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#77)
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	Mond már meg nekünk is ki volt a felbújtó. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#77)
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	Kár hogy nem robbant szét a fejük az erőlködéstől,lenne a helyükre náluk jobb képviselő a sorban. 
Elvileg László újra napirendre tűzheti a kérdést,de az lenne belőle mint az utcanév ügyből.Kierőszakolnak maguknak mindent. 
A Gézáékat azért tisztelem,mert tudnak egyenesek lenni.Nekik állandó voksuk van nálunk. 
Hallod Géza? 
Annyi gondolatot még,hogy a bemutatkozáskor mindenki azt mondta,hogy nincs tartozás.Akkor mi az a 30 millió? 

	Válasz 'légycsapó' üzenetére (#73)
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	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#78)
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	Honnan szerezted meg a jkv. mellékletét? :) 

	Válasz 'légycsapó' üzenetére (#73)


[bookmark: 77]
	 © érdeklődő
	2011. jan. 18. 10:21 | Válasz | #77 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	El tudom képzelni S képviselő urat ki biztatta fel! Ez tényleg szégyen, így kikényszeríteni még egy kis pénzt... 

	Válasz 'légycsapó' üzenetére (#73)
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	Egyetértek. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#75)


[bookmark: 75]
	 © tao
	2011. jan. 18. 10:18 | Válasz | #75 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A javaslatod annyival kiegészíteném, hogy a jelek szerint nem ártana a gazdálkodásról az éves költségvetés mellett valamilyen általános és nyilvános koncepció kidolgozása, amit az önkormányzat önmagára nézve követendő útnak tart. Az adott helyzet sajnálatos módon arra utal, hogy a költségekre csak "szelektíven" érzékeny a testület, ez pedig minden takarékosságra való törekvést elve hiteltelenné tesz. Miképp vár el az önkormányzat a lakóktól bármilyen áldozatvállalást, ha annak hasznát, megtakarításait így hasznosítják? 
Bizalomépítés gyanánt szükséges lenne a teljes szervezet, intézményei kellően részletes költségeinek nyilvánosságra hozatala, ugyanis az eddig nyilvános információk sem alapozzák meg azt a bizalmi viszonyt, ami feltétlenül szükséges lenne a hatékony működéshez. A felelős döntéshozatali folyamatokra történő hivatkozások szintén egy kissé alaposabb alátámasztást igényelnének. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#68)
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	:( 

	Válasz 'légycsapó' üzenetére (#73)
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	Ahogy a Sebők vörös fejjel erőlködött, hogy adják oda a pénzt, olyan volt, mint akit mindjárt megüt a guta. Megindokolni nem tudta, azt hajtogatta, hogy jár neki, mert a Nádorné is kapott. A Balázs is egyfolytában bólógatott és motyogott. A Lasa, a Bencsikné, a Csajkás és a Papp János próbált velük értelmesen beszélni. A Bencsikné azt is megkérdezte, miből fizetik ki, mert a Faragóné 30 milliós minuszt hagyott, de letolták, hogy majd jut ha ők akarják. 

Tanúi voltunk legalább tizen.Szégyen. 
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	Mondjuk az nincs ott, hogy a négy képviselő, aki kezdeményezte miért tette.:):) 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#71)
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	#47 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#67)
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	Sziasztok! 
Ha megilletné a pénz, akkor még ő lenne a polgármester. Akkor viszont nem lenne milyen végkielégítésről beszélni.:) 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#69)
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	Én nem tudom és nem is akarom eldönteni, hogy megilleti-e a pénz, vagy sem. Én azt javasoltam, hogy ha már fizetünk, akkor ne közvetlenül az államnak. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#67)
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	Tiberisz, Tao, köszi. 
Milyen kár, hogy nem szavazták meg a 6 hónapot. Gazdaggá tennénk az államot! Mongjuk szüksége is van rá ... :) 

Szóval javaslok a testületnek egy sürgős összejövetelt....... 
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	Tanácsadási vagy szakértői díjként? Faragóné minden csak nem tanácsadó és szakértő. Teljesen mindegy, hogy erre való hivatkozással kaphatja meg, hogy ne legyen az államé, akkor is gusztustalan az egész. 
Egyáltalán hogy jött az ötlet, hogy kapjon még pénzt? 
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	Köszi, te vagy a frissebb. Ugyanezt használtam én is. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#65)
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	Ha érdekel, itt megnézheted, a Kalkulátort pedig innen is elérheted. A részletekről itt egy másik cikk, ahol a megállapítás szempontjai közt szerepelnek az összeghatárok is, ami a mi esetünkben 2M ft. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#64)
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	És egyáltalán létezik az a bizonyos 98%-os adó bármilyen formában? Mert még ebben sem vagyok biztos. 
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	Nem ismerem pontosan a 98%-os különadóra vonatkozó kivételeket, remélem azonban, hogy ekkorát nem hibáztak képviselőink. Nem hiszem, hogy a 2 milka feletti 400 ezer, meg annak a közterhe (24%?) költséget azért vállaja fel az önkormi, hogy ezt az állam 8 ezer forint híján becápázza. Ha mégis így van, akkor inkább azt javaslom a testületnek, hogy a határozatát visszamenőleg semmisítse meg (nagy divatja van az ilyesminek mostanában) és inkább tanácsadási, vagy szakértői díjként fizesse ki a Blankának a neki szánt összeget. Ha már fizetünk, akkor legalább ne egy feneketlen kútba lapátoljuk a pénzt. 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#62)
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	2 misi felett a végkielégítés 98%-a adóba megy. (módosított különadó törvény) 5*480000=2.400.000 A 400.000-ből 392.000 adó! Juj! Majd egy havit simán az államnak adtuk. Vagy tévedek? 
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	Még hogy ő jótékonykodjon? Vicces. 
Ha véletlenül mégis azt tenné, akkor jó nagy felhajtással, hogy mindenki megtudja. 
Különben vannak a faluban, akik jótékonykodnak az iskola vagy óvoda vagy családsegítő vagy bármilyen rászoruló intézmény javára? 

	Válasz 'falusi' üzenetére (#57)
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	Ez az összeg már semmi ahhoz képest, amiket a nulla munkájáért havonta kapott. Elég vastag bőr van a képén ahhoz, hogy szépen elfogadja. 
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	Csörnyei úr valóban a falu vezetője, viszont pontosan egy darab szavazati joggal rendelkezik a döntések esetén. A testület szavazata viszont rá nézve is kötelező. 

Annyit tehet, hogy rengeteget dolgozik, sok jó üzleti ajánlatot, fejlesztési lehetőséget gyűjt össze a falu javára, folyamatosan tájékoztatja a testületet az ügyek állásáról, a lehetőségekről, és jól előkészített anyagokat nyújt be a testületnek. Aztán reménykedik, hogy a jó megoldást szavazza meg a testület. 


Természetesen a képviselők és a bizottsági tagok is sokat dolgoznak egy-egy téma kidolgozásánál. Majd belátásuk szerint szavaznak a saját maguk által legjobbnak itélt verzióra. 

Hát valahogy így működik az önkori. 

	Válasz 'falusi' üzenetére (#57)
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	Nem felejtettem el, viszont nem tudom fillérre megmondani, így nem akartam olyan infót adni, amibe megint beleköt valaki. 
Azt elmondhatom, hogy az előző polgármesetr olyan 480.000 Ft körüli bruttó bérrel bírt, ennek vannak közterhei, így a két havi bére a falunak durván 1.200.000-1.300.000 Ft-ba kerül. Plusz-minusz néhány tízezer forint. 
Remélem ez kielégítő a számotokra. 

	Válasz 'SajgóHH' üzenetére (#56)
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	Sebők képviselő urat,valamint azokat kérdezném akik megszavazták azt a pénzt Faragónénak,hogy kifizetnék-e neki saját zsebből,és nem a mi adópénzünket herdálják el.Illetve remélem Faragóné nem fogadja el,vagy felánlja jótékonysági célra. 
Miért nem szavazták meg azt a pénzt a óvodának például játékokra,vagy az iskolának tanszerre? 
Csörnyei úr miért nem állítja le ezt a pénzherdálást?Végül is ő a falu vezetője. 
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	Tisztelt Bencsikné! 
"Kimerítő" válaszából egyedül a legfontosabb dolgot felejtette ki. Azt hogy mennyibe került az az önkormányzatnak. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#47)
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	'Konkrétan az érdekel, hogy az elmúlt években a hosszúhetényi gyermekeket milyen számban iratták be a helyi óvodába és iskolába' 

Kedves Piros! 

Ez egy kicsit tág megfogalmazás. 

Egyelőre ennyit derítettünk ki: 
306 iskolás korú gyerek van Hetényben, az iskolába 271 gyerek jár ebből 23 nem hetényi. 
Ez a jelenlegi állapot. 

Szerintem írj egy mailt, hogy pontosan mire vagy kíváncsi. Úgy könnyebb lenne összeszedni az általd kért edetokat. 

	Válasz 'Nagy Piros' üzenetére (#41)
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	Mindjárt egy másik, egyszerűbb kérdés. Idézet a dec.20-ülés jegyzőkönyvéből: 

"Vida János Komlói Városgazdálkodási Zrt. igazgatója: 
Először is örömmel jelenti be, hogy a cikói telep működése, valamint a szelektív hulladékgyűjtés 100%-os üzemeltetése 2011. évtől teljes egészében megvalósul." 

Ez pontosan mit is jelent, a szelektív gyűjtés miképp valósul meg a faluban, illetve milyen határidőt takar ez a "2011-től" meghatározás? 
A kérdés különösen azért lényeges, mivel a probléma településünkön igen felemás módon került "megoldásra", és elég hosszú ideje csúszik a dolog. 
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	Kedves Csörnyei László! 
Köszönöm a részletes választ. A kérdéskörrel kapcsolatban azért elképzelhetőnek tartom, hogy lesznek még megoldandó problémák. (Remélem, Pirost nem téveszti meg a címzés.) 


	Válasz 'Csörnyei László' üzenetére (#52)
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	Kedves Tao, 

a hulladékszállítással kapcsolatos kérdéseidre az alábbiakat tudom elmondani: 

Hosszúhetény Önkormányzata 2002. januát 25-i dátummal csatlakozott a Dél-Balaton és SIóvölgye Települési Szilárd Hulladékgazdálkodási Programhoz további 203 önkormányzattal egyetemben. E megállapodás részleteit a képviselő testület által megtárgyalt és elfogadott Konzorciális Szerződés tartalmazza. E szerződés kiemelkedő fontosságú elemei a következők: 
- A megállapodás II.Bevezető rendelkezések, célok pontjában a szerződő felek megállapodnak abban, hogy: "Tagok, a Dél-Balatoni és Sióvölgyi Nagytérségben, saját közigazgatási területükön belül, a településeik szilárdhulladék kezelésének megoldására kötnek szerződést, amely terv végrehajtásában kiemelten érdekeltek az érintett települések önkormányzatai." 
- A hulladékkezelés hosszú távú megoldása érdekében az ISPA alaphoz pályázatot nyújtotanak be. 
- A beruházás forrásösszetételét az alábbiakban határozzák meg: 
VII.A projekt beruházás költsége 
Tagok tudomásul veszik, hogy az ISPA támogatási kérelem feltétele az önkormányzati önrész biztosítása. A Tagok a projekt tervezett beruházási költségét és finanszírozási megoszlását előreláthatóan az alábbiak szerint fogadják el: 

A finanszírozási megoszlás alapja: 
ISPA: min. 50% 

Állami cél- és címzett támogatás: min. 40% 

Saját 
forrás: max. 10% 

- A tagok e támogatás elnyerése érdekében - többek között - a megállapodás III.Kötelezettségvállalási nyilatkozat pontjában az alábbi lényeges kötelezettségeket vállalták: 

- III/3. Tagok kijelentik, hogy a beruházás megkezdését követően mindent megtesznek annak fenntartása és befejezése érdekében. A Tagok kötelezettséget vállalnak arra, hogy a keletkező szilárdhulladék elhelyezésére és kezelésére a projekt megvalósításával kialakított rendszert veszik igénybe, a jelen szerződés IX. pontjában is kidolgozásra kerülő olyan közösen alkalmazandó elvek alapján, melyek megfelelnek az ISPA támogatási elveknek és a közszolgáltatási szerződésre vonatkozó jogszabályi feltételeknek. 

- III/6. Tagok kötelezettséget vállalnak a megvalósuló projekt egységes elvek szerinti üzemeltetésére, vagy annak biztosítására. Tagok kötelezettséget vállalnak, hogy a projekt megvalósítása során a hatályos jogszabályi rendelkezések szerint járnak el, különösen tekintettel lesznek a közbeszerzési törvény és a hatósági árszabályozás, továbbá a közszolgáltatásra vonatkozó kormányrendeletek rendelkezéseire 

- A program megvalósulását követően a tagok az alábbi díjpolitikát alkalmazzák:VIII. Díjpolitika: 

- A szerződés II. pontjában meghatározott célok közül a működtetés gazdasági alapjának megteremtéséhez, illetve az önkormányzatok közszolgáltatási kötelezettségének ellátásához a Tagok az üzemeltetés során az alábbi díj(tarifa)politikát kívánják érvényre juttatni. 

- A közszolgáltatási díj megállapítása során figyelemmel kell lenni a hulladékgazdálkodási törvény (2000. évi XLIII. törvény), valamint a települési hulladékkezelési közszolgáltatási díj megállapításának részletes szakmai szabályairól szóló, jelenleg a 242/2000. (XII. 23.) Korm. számú rendelet szabályaira, különösen a 6. § rendelkezéseire. 

- A jogszabályokban meghatározott általános irányadó elvek, szabályok alapulvételével a Tagok az ISPA pályázatban foglalt átlagos üzemeltetési költségtervezetet (részletesen rögzítve a Pénzügyi és Gazdasági Elemzésben) tekintik irányadónak, a díj- és tarifapolitika vonatkozásában. 

- A fentiek alapján a Tagok kötelezettséget vállalnak az egységes díj-és tarifapolitika kidolgozására és alkalmazására. Az egyes Tagok az átlagos üzemeltetési költségtervezet, illetve az egyeztetett díjpolitika alapján fogják megállapítani saját díjrendeleteiket, díjszabásukat. 



- A Program megvalósulását követően a tagok az üzemeltetét témakörében a csatolt megállapodás IX. fejezetében foglaltakban állapodtak meg. 



E fenti bevezető, valamint a csatolt megállapodás tartalma - véleményem szerint - egyértelmű választ nyújt a feltett kérdések közül az 1. és a 2. kérdésre. 



A vonalkódos edényazonosítás témakörével kapcsolatosan az alábbiakról kaptam információkat: 

- A vonalkódos azonosítás megfelelő minőségű edényzetet, megfelelő minőségű leolvasó berendezést, valamint hatályos fogyasztóvédelmi előírások teljesíthetőségét feltételezi. Ez utóbbi szerint számlázás és elszámolás alapja a vonalkdos leolvasás kizárólag csak abban az esetben fogadható el, ha a leolvasás és az edényazonosítás az adott tároló edény ürített állapotában valósul meg, azaz az edény éppen a járűbe történő ürítés, azaz az edény felemelt állapotában történik. E kitétel teljesítése jelentős beruházási költséget jelentene a szolgáltató, ezáltal a lakosság irányába. 

- Tekinettel arra, hogy egyrészt a 16/2002 (IV.10.) EüM rendelet 5.§ (2) a települési szilárd hulladékok minimális elszállítási gyakoriságát a kisvárosias és falusias lakóterületekről heti legalább egy alkalommal írja elő, másrészt számos bírósági ítélet egyértelművé teszi, hogy a megfelelő gyakorisággal nem kitett gyűjtőedény tulajdonosa nem mentesül a hulladékkezelés díj megfizetése alól, amennyiben a közszolgáltató a szolgáltatási készségét bizonyította, ezért a vonalkódos edényazonosítás alapján történő, a tényleges ürítések száma jelentős többlet beruházási költséget igénylő rögzítésének nincs gyakorlati értelme. 



A hulladékkezelés tényleges költségmegoszlását, a gyűjtés-szállítás-adminisztráció és a hulladékártalmatlanítás költségeinek a hulladékkezelési díjban történő elkülönítése valós igény. Ennek megvalósítása azonban az adott településről elszállított hulladék pontos tömegmérése lehetőségének megteremtése és megfelelő adatok begyűjtése után következhet. Az adatgyűjtés a komlói átrakó állomás üzembe helyezését, azaz kb. 2011.márciusát követően kezdhető, a díjképzési mód megváltoztatását megalapozó adatmennyiség időszükséglete legalább egy év, így a kéttényezős díjrendszer bevezetése legkorábban 2013-ban történhet meg. 



	Válasz 'Nagy Piros' üzenetére (#41)
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	Kicsit félreérthetően írtam. Nem arra gondoltam, hogy a Te információid általában pletyka szintűek. Bocs.:) 

	Válasz 'tao' üzenetére (#49)
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	:) 

	Válasz 'tao' üzenetére (#49)
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	Kedves Franciska! 
Noha "pletyka szintű információk" is elkerülnek néha hozzám, azokkal azért itt nem kívánok foglalkozni, lenne elég "muníció" azok nélkül is. 
Örüljünk inkább a napsütésnek, szia! 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#44)
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	Nagyon köszönöm a részletes tájékoztatásodat Márti. Érdekes... 
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	Nem pletyka. A javaslatot 4 képviselő nyújtotta be, akik aztán meg is szavaztak 2 hónapot. A Polgármesterünk tartózkodott, hisz az elődje megítéléséről volt szó. A jegyzőkönyveben nem szerepel, hisz én nem is szavazhatok státusomból kifolyólag, de én azt javasoltam, hogy a jelenlegi nehéz helyzetben inkább erkölcsi elismerésben kellene részesíteni a volt Polgármester asszonyt, ha a felvetők úgy értékelik, hogy meg kellene köszönni a munkáját. Az ülés egyébként nyílt volt, többen részt is vettek rajta a faluból. 
Íme a jegyzőkönyv és a határozat. 
'Faragóné Cseke Blanka polgármester végkielégítési ügye 

Dr. Csörnyei László polgármester: 

Elmondja, hogy Faragóné Cseke Blanka volt polgármester végkielégítésként a törvény által kötelezően megállapított 3 havi illetményét már megkapta. De az új képviselő-testület folyósíthat részére még 1-3 hónapi juttatást, melyet 4 képviselő kezdeményezett. 

Sebők János képviselő: 

Faragóné Cseke Blanka 8 éves munkája, az infrastruktúra fejlesztése, az önkormányzati gazdálkodás hatékonysága, a pályázatok elnyerése, a kötelezően járó költségtérítés felajánlása, valamint az önkormányzati vagyon megőrzése érdekében végzett tevékenysége miatt javasolja, hogy részére 3 hónap adható végkielégítést állapítson meg a képviselő-testület. 

Papp János képviselő: 

Bár elismeri a volt polgármester faluért végzett tevékenységét, de véleménye szerint ezért plusz juttatás nem illeti meg, fizetését és a kötelezően járó végkielégítést pedig megkapta. 

Csajkás Géza képviselő: 

Véleménye szerint is a polgármester a köz érdekében végzett feladatáért fizetést kapott, valamint az önkormányzat anyagi helyzete sem engedi a nem kötelező végkielégítés megállapítását. 

Strung Nándor képviselő: 

Felhívja a képviselő-testület figyelmét, hogy amennyiben elismeri a volt polgármester munkáját, de az önkormányzat anyagi helyzetére is tekintettel van, dönthet az 1, vagy 2 hónap adható végkielégítés megállapítása mellett is. 

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés – hozzászólás nem hangzott el, a képviselő-testület 4 igen, 2 nem szavazattal, 1 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta: 

178/2010.(XII.20.) sz. képv.test. h a t á r o z a t 

Hosszúhetény Községi Önkormányzat Képviselő-testülete Faragóné Cseke Blanka Hosszúhetény község volt polgármestere részére az 1994. évi LXIV. tv 2 §. (5) bekezdése alapján végkielégítésként kötelezően megjáró 3 havi illetményén felül, – külön juttatásként – 2 havi illetményének megfelelő pénzösszeget állapít meg. ' 
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	Azt hittem ez megint csak pletyka szintű dolog, mert azokból is akad bőven. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#45)
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	Igen Franciska, biztos forrás. A jegyzőkönyv fent van a honlapon. 
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	Szia tao! 
Ez az információ biztos forrásból származik? (a kiegészítés) 
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	Érdekelne az az elvi kérdés is, hogy a testület takarékossági okokból kívánja megszüntetni a "sárga csekkes" befizetést, ugyanakkor a volt polgármester pénzügyileg már rendezett végkielégítését önként kiegészíti. A postai megtakarítás és ennek az extra kiadásnak összege mekkora is? 
Ilyen döntések után jogos lehet az a kérdés, hogy mikor és hol takarékoskodik az önkormányzat, illetve mire költ. 
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	A képviselő testület 2010. december 20-i ülésén foglalkozott más egyebek mellett a 2011. évi kommunális hulladék szállítási díjával is. A testület természetesen a díjak az éves inflációs rátát meghaladó mértékű emeléséről döntött, mivel a szolgáltató felé meglehetősen kiszolgáltatott helyzetben van. 
Kérdéseim a következők ezzel kapcsolatban: 

Vizsgálták-e annak lehetőségeit, hogy az amúgy nem különösebben olcsó, színvonalában néha kissé gyengébb gyűjtés és szállítás területén kedvezőbb helyzetbe kerülhetne-e a település? 
Felmerülhetne-e a szolgáltató váltás alternatívaként? 
Foglalkoztak-e olyan lehetőséggel, amit az ország más területein próbálnak alkalmazni, ahol pl. a vonalkóddal ellátott edények alkalmazásával számolnak a ténylegesen elvégzett ürítések számával? 
Szóba került-e esetlegesen a „kéttényezős” elszámolás bevezetése? 

Az érthető, hogy a kommunális szolgáltatásokat végző cégek között valós versenyhelyzet nem áll fenn, ezért áraikat elég szabadon állapíthatják meg (Most tekintsünk el az elszámolható költségeik tényleges valóságtartalmának vizsgálatától.), így a települések önkormányzatának mozgástere korlátozott. A szűk mozgástér mellett azért szükséges tisztában lenni azzal, hogy az érvényes szabályozás mellett csak az önkormányzatoknak lehet lehetősége bármilyen befolyás, alku pozíció elérésére ezeken a tárgyalásokon. 
A jelenlegi formában –csakúgy, mint a víz esetében- a látszat szerint az önkormányzat lehetősége csak az elfogadás, ami viszont hosszú távon a lakók számára nehezen lesz elfogadható és érthető. 
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	Tisztelt Képviselőtestület! Amennyiben megoldható, tájékoztatást szeretnék kérni a településen élő kiskorúak létszámáról és a helyi intézményekben való foglalkoztatottságuk arányszámairól. Konkrétan az érdekel, hogy az elmúlt években a hosszúhetényi gyermekeket milyen számban iratták be a helyi óvodába és iskolába. Előre is köszönöm válaszukat, üdvözlettel, N. Piros 
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	Tisztelt Képviselők, Polgármester úr! 
A Petőfi utca 35 szám melletti kocsifordulón az árvízi védekezés okán felfelé az erdő felé az utat teljes hosszában kiárkolták. Már voltam bent személyesen a hivatalban, ígéreteket kaptam jócskán. Szeretném felhívni a figyelmüket, hogy a mai napig nem történt meg az eredeti állapot visszaállítása. Nagyon szépen kérem Önöket tegyék meg a szükséges intézkedéseket, mert jogi útra fogom terelni a dolgot. 
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	Kedves Márta! 
Köszönöm a gyors választ és ügyintézést! 
További jó munkát kívánok! 
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	Kedves Ildikó! 
Íme a hivatalos válasz: 

Tisztelt Bencsikné Takács Márta! 

A Fő utcai járda elkészülte után szembesültünk mi is azzal, 
hogy személygépkocsival az áthajtás a szolgálati lakásunk mellett veszélyes, 
könnyen leér az alacsonyabb gépkocsik alja. 

A mázsaházi járda elkészülte utánra terveztük az áthajtás megoldását, de az elhúzódott és bejött a rossz idő. 
(Egyébként már tényleg régóta igérjük, hogy majd megoldjuk a problémát, 
de nem akartunk az új járdához hozzányúlni, mely valószínüleg elkerülhetetlen.) 

Az Ildikónak is megigértük, hogy orvosoljuk a problémát, de most még egy kis türelmet kérünk! 

A kömüvesünk a Lovas Tibor maradt, de "új kisegítő személyzet" valamilyen közmunka programból 
még nem áll rendelkezésünkre. Az építésre alkalmas idő beköszöntére ez meglesz. 

Üdvözlettel: 

Schnell Mihály 
okleveles szerkezetépítő mérnök 
Misi-Terv Bt. 
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	Ildikó! 
Ez műszaki kérdés. Továbbítom Schnell Mihályhoz. 

	Válasz 'Mede Ildikó' üzenetére (#36)
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	Tisztelt Cs. Géza! 
Megtenné, hogy a 20-as bejegyzésre is válaszol? 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#25)
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	Kösz az info azért szólhattok ha kell segíteni az egyik haver jól nyomja a témát meg nem is anyagias annyira. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#34)
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	Szia Zene! 
Voltam a megnyitón. Aranyos volt, sajnos a makett készítője nem tudott jönni, mert lebetegedett. Nagyon sajnáltuk. 

Kérdésedre válaszolva, a honlapot Gulyás Tamás gondozza. Ő viszont azt rak fel, amit kérünk tőle. És mostanában sok mindent kérek, így mondhatjuk, hogy trásszerkesztő is vagyok:) Vagy valami olyasmi:) 

Csak egy technikai megjegyzés. Egyértelműbb lenne, hogy ha valakitől konkrétan kérdezel,vagy valakinek írsz, kattints a válasz gombra, így mindenki követni tudja az eseményeket:) 
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	Köszi az infokat a honlapot is te szerkeszted? Voltál a meghívón mert akkor biztos jobban is vagy. 
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	Köszönöm, már alakul. Ma kimerészkedem a makett kiállítás megnyitójára:) 

	Válasz 'angelika' üzenetére (#31)
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	Kedves Márti! Gyógyulj meg minél előbb,!!!![image: http://sgforum.hu/kep/faces/integet2.gif] 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#30)
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	Kedves Zene! 
Ide általában én szoktam összefoglalni a helyzetet, de sajnos hétfőn még nem voltam olyan állapotban, hogy elmenjek a meghallgatásra, így csak másodkézből származó infokkal szolgálhatok. Viszont biztosan lesz a honlapon rövid, kivonatos összefoglaló hivatalos forrásból.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/smile.gif] 

	Válasz 'Zene' üzenetére (#29)
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	Fogalmam sincs mi volt tegnapelött de sok változás nem sok az is biztos mert akkor ide is lenne írva. 
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	Miről, a járdáról? És, hallottál valamit,??? Nos? 

	Válasz 'Zene' üzenetére (#27)
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	Tegnap biztos szó volt erről. Üdv 
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	Köszönöm a választ.Üdv. angelika 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#25)
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	Kedves angelika! 
Nem állított fel még a jelenlegi testület semmilyen elsőbbségi sorrendet a járdák rendbetételére. Ez meg fog történni. Az előző testület településfejlesztési bizottsága nem kezelte sürgősen megoldandó problémaként ezt a szakaszt. 
Sajnos, valóban rossz állapotú az Ön által említett járdaszakasz, de ezzel együtt sem ígérhet egyetlen képviselő sem megoldást, esetleg a testület. Személyes ígéretem, hogy a sorrend felállításánál, nem fog kimaradni az említett járda, de véleményem szerint az idei tél, még a nehézkes hóeltakarítás jegyében fog eltelni ezen a szakaszon. 

Tisztelettel: Csajkás Géza 

	Válasz 'angelika' üzenetére (#21)
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	Balázs képviselő urat kérdezném! 


Miért jelent számára problémát az hogy a faluba költözött emberek is szeretnének bekapcsolódni a falu életébe,munkájába? 
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	Elnézést, járdáról van szó.(elfelejtettem kiírni) 
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	Kíváncsi leszek,elfogadható választ kapok-e? 
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	Siralmas állapotban van az újabb verseny utca(48-52 házszám előtti) szakasza.Itt képtelenség lapátolni télen. Kérdezném, mikor milyen elsőbbségi sorrendben lesz kivitelezhető?(sztem sűrgős.) A választ megköszönném. üdv. A. 
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	Azt sem bánom, ha nem a képviselők válaszolnak, csak valós tájékoztatást szeretnék kapni: 
Az új járda (Fő u.) szintjében tényleg nem engedélyezhető 10-15 cm-es szintsüllyesztés (lépcső nélküli kivitelezéssel)azért, hogy az azt keresztező feljáró használható legyen? 
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	hárman[image: http://sgforum.hu/kep/faces/vigyor0.gif] 

	Válasz 'tao' üzenetére (#18)
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	A párbeszédnek valahol el kellene indulni. Egyelőre még a kezdet csírái sem igazán láthatók, ha eltekintünk attól, hogy ketten már érdeklődnénk. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#17)
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	Én inkább párbeszédre gondolok,nem meggyőzésre. 


	Válasz 'tao' üzenetére (#16)
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	Nincs ebben semmi pesszimizmus. Egyébként bizonyos szempontból veszélyes is a megszólalás, jelenthet egy halom külön feladatot, illetve a nyilvánosság előtt könnyebb maradandó hibákat is elkövetni. Hiába lenne érdekes számunkra az elvégzett munka, ha sem a fórum olvasóit, sem a saját zárt közösségükön kívüli lakótársakat nem tartják tájékoztatásra érdemesnek. Nehéz is, hiszen itt a választóknak egy meglehetősen szűk, behatárolt köre van folyamatosan jelen, akikkel vitát nem biztos, hogy érdemes folytatniuk, nem tartoznak a potenciálisan meggyőzendők körébe. Ebben az a "csavar", hogy azért ez a kör bármikor változhat. Összefoglalva: Nem vagyok sem optimista, sem pesszimista igazán, csak egyszerűen bizonytalannak látom a helyzetet, és várom a fejleményeket. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#15)
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	Ne legyél ennyire pesszimista. 
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	Kedves Lajos! 
Melyikük ígérte neked, hogy rendszeresen beszámol az elvégzett munkájáról? Nos, attól kérheted számon, de még velük is lehet probléma, hiszen vállvetve egymással tüsténkednek sorsunk jobbra fordításán. Még azért változhatnak, hiszen a következő 4 év hosszú idő nekik is, nekünk, a választóknak is. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#13)
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	Amikor képviselőket választunk,akkor nem csak egyénekre szavazunk,hanem egy csapatot építünk fel. 
Egy csapat munkája lehet jó,de lehet rossz is.Ez nem csak a felmutatott eredményektől függ,hanem hogy hogy tudja a csapat eladni magát. 
De mi választók honnan tudjuk,hogy milyenek az általunk választott képviselők egyéni teljesítménye? 
Honnan tudjuk ki az aki hajlandó,és tud csapatszellemben dolgozni,és honnan tudjuk ki az aki széthúzza a csapatot? 
Szükség lenne-e bizonyos időnként értékelni nem csak a csapat,hanem az egyéni teljesítményeket? 
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	Nem tudom, kedves Lajos, nem nyilatkozhatok senki nevében. Elképzelésem természetesen van. 

Viszont, mint tudjuk, ez a tavalyi testület, csak elfelezte a kormányhatározat. 

Egyet garantálhatok. Ha hozzám, vagy Csörnyei úrhoz érkezik kérdés, rövid időn belül választ kaptok. 
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	Lehet hogy e rövid kérdés provokáció?????? 
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	Olyan nagy kívánság,hogy saját szavaikkal értékeljék az elmúlt rövid időszakot???? 
Gondolhatnék másra is de nem merek. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#9)
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	Szia Lajos! 

Én mindig optimista vagyok.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/papakacsint.gif] Annyit tudok tenni az ügy érdekében, hogy ha kérdést tesztek fel, akkor én minden alkalommal jelzem az illetőnek, ha netán nem járna erre. 
Persze van amikor visszautasításban van részem, de hát a képviselők mind komoly, felnőtt emberek, és az ő döntésük, hogy hajlandók -e foglalkozni ezzel a fórummal. 

Mindenesetre a héten megpróbáljuk Csörnyei úrral összefoglalni a választások óta eltelt időszak főbb eseményeit. Egyelőre még küszködöm a tüdőgyuszimmal, ami nem gyógyul olyan tempóban, mint szeretném, de már egyre többet fent vagyok, talán egy hét, és újra munkaképes leszek. 
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	Szia Márta! 
Eltelt egy hét,és csak a János látogatott el ebbe a topicba. 
Optimista vagy még??????????? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#1)
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	Kedves Papp János Képviselő Úr! Köszönjük a Zengő újságot és annak az interneten való megjelenését! A magam részéről a további gondolatokat az aktuális "topic"-hoz illesztem. Köszönjük válaszod, további sikeres munkát kívánunk! Üdvözlettel, N.Piros 

	Válasz 'Papp János' üzenetére (#6)
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	Kedves Piroska! Kedves Fórumozók! 
A Zengő újság elmúlt húsz évéről rajtam kívül akadnak illetékesebbek is (Pető Sándor, Nádor Gábor, Fischer Mária, Deák Zsuzsa, Ilovay Zsuzsa és még sokan, akik elindították a Zengőt, mint a "falvak lapját". Sándor az idei 1. számban megemlékezett a hőskorról. Később dr. Müller Zsuzsanna és Kovács István tartotta életben a lapot, akkor már helyi újságként. Azóta Müller Zsuzsa a lap szerkesztője, én pedig munkatársaim segítségével a tördelője vagyok. Szabóné, Takácsné (korábban szegény Cservenka Marika) Wágner Mónika és Gulyás Tamás az, akik az önkormányzati, óvodai dolgozók segítségével összegyűjtik (nehezen), ha kell gépelik az anyagot. 
Az elmúlt évben a Müller Zsuzsával született önkormányzati megállapodás szerint évente 6-7 szám jelenne meg. 
A terjesztést (ingyenesen) Molnár Ferenc akkori alpolgármester vállalta, így a boltokon keresztül jut el az olvasókhoz. 
Próbálkoztunk az előfizetéssel is. A lap szerepét én nem szeretném értékelni, mindig is mellete voltam a megjelentetésének. Fontosnak tartom a létét a helyi emlékezet szempontjából, nyilván elsősorban dokumentatív szerepe van. Felgyorsult világunkban napilapként is megkérdőjelezhető lenne a léte. 
Egyetértek azzal, hogy a Zengő kerüljön fel a honlapra is. A mostani számtól kezdve – fáziskésésel – fel fogjuk rakni PDF formátumban. Terv szerint karácsony előtt még egy szám meg fog jelenni. 


	Válasz 'Nagy Piros' üzenetére (#3)
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	Kíváncsi leszek hány kérdés érkezik, mire megindulnak a válaszok ebben a topicban. 

	Válasz 'Nagy Piros' üzenetére (#4)
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	Tisztelt Képviselőtestület! Jelenleg mely pályázatok aktívak? Előre is köszönjük megtisztelő tájékoztatásukat! 
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	Papp János képviselő úrnak írom a következő kérdést: Tisztelt képviselő Úr, Kedves János! Szeretettel üdvözöllek és szeretném ha a fórumon tájékoztatást adnál a közel húsz esztendős Zengő újság jelenlegi munkálatairól! Köszönöm! Minden jót, N. Piros 
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	Szeretném ha a képviselő urak megosztanák velünk az elmúlt egy hónap tapasztalatait,munkájukat,és ha vannak,új ötleteiket amihez mi is hozzászólhatnánk. 
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