Kérdések
		





[bookmark: 740]
	 © Bencsikné
	2012. ápr. 24. 11:27 | Válasz | #740 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Szia Lajos! 

Kérdeztél a tűzgyújtási tilalomról az este. Utánanéztem: 

Feloldották a tűzgyújtási tilalmat 

Április 17-én a Vidékfejlesztési Minisztérium az országosan elrendelt Tűzgyújtási Tilalmat feloldotta. A tilalom feloldása ellenére az erdőkben és szabad területeken továbbra is csak a kijelölt helyeken szabad tüzet gyújtani. 

A tüzet annak meggyújtása után nem szabad felügyelet nélkül hagyni, távozás előtt pedig a tűz gyújtójának gondoskodnia kell annak eloltásáról. A szabad területen történő tűzgyújtás, a tarló és növényi hulladék égetésének szabályainak előírását az Országos Tűzvédelmi Szabályzat tartalmazza. 
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	Képviselők egy évben hányszor hiányozhatnak igazoltan a testületi ülésről? 
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	Rákérdeztem újra. Neked van igazad, az oszlopok felállítása, amit az önkormányzat végzett el, valóban ekkora összeggel szerepel a beszámolóban. 


	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#737)
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	Pontosítanám,a tartó oszlop volt 50000ft ha jók az információim. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#736)
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	A Honlapon az Időkép felület a Hosszúhetényi időjárást hivatott közhírré tenni. Meglehetősen kellemetlen, hogy már jó ideje nem működik. 

Az eszközt ingyen kapta a település, az Időkép-esek helyezték el. Sajnos az első eszköz meghibásodott. Ezért leszereltük, és postai úton felküldtük az Időképeseknek. Ez az eszköz a postai szállítás közben elveszett. Jó két hónapra rá leküldtek szintén grátisz egy másik eszközt, amit az önkormányzat tájékoztatása szerint Gulyás Tamás próbál beüzemelni, de egyelőre nem akar jeleket küldeni. Az Időképesek fogják megnézni, hogy mi az oka. 
A honlapra is ingyen került az ikon, tehát kérdésedre összegezve a falunak egy fillérjébe sem került a projekt. 

A kaszálást nyilvánosan meghírdette az önkormányzat. Van pályázatleadási határidő. A pályázatot az önkormányzat hivatott személyei fogják elbírálni. 

Kit hallgattatott el és kicsoda ezen a honlapon, mikor nincs is moderálás? 

	Válasz 'tibibácsi' üzenetére (#734)
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	Mikor hallgattatnak már el engem (is)? Cenzor nénik és cenzor bácsik, tessék sietni! 
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	Tud valaki az Önkorm. részéről válaszolni arra a nagy nyilvánosság előtt, hogy milyen célt szolgál a község honlapján látható időjárási adatokat mutató kis táblázat (www.idokep.hu), ha már hónapok óta nem látható és nem mutatja a legfontosabb értéket, a hőmérsékletet? Ha már az Önkormányzat erre pénzt adott ki? Gondolom,hogy pályáztatás útján került fel az oldalra. Meg biztos a kaszálás is hasonló módon fog kiadásra kerülni, és saját hatáskörben senki nem intézkedik önkényesen. Mert a törvény tilcsa aztat. 
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	Ezt bárki megteheti. 
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	Kedves Károly, nem veszített sokat. 
Ha akadnak kérdései vagy csak szeretné kifejezni nemtetszését bizonyos dolgokkal kapcsolatosan, akkor miért nem megy el egy személyes beszélgetésre a polgármesterhez? Akkor saját tapasztalatára hagyatkozhatna a véleményalkotásban. 

	Válasz 'Károly' üzenetére (#731)
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	Kedves érdeklődő, hogy az előző polgármester milyen volt, azt nem tudom, de a mostanival kapcsoloatban vannak információim, viszonylag frissek. Nem örülök neki. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#730)
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	Még jó, hogy azon a címen fut a topic, hogy "kérdések a polgármesterasszonyhoz", így legalább értem, hogy kire gondol. A gúnyban, grimaszolásban első osztályú, egyetértünk. 

	Válasz 'Károly' üzenetére (#727)
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	Kedves Bencsikné, Mariannézza le az öreganyját! 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#728)
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	Kedves Marianne! 

Ha tapasztaltál ilyen bánásmódot, kérlek, konkrét példával jelezd ezt a Jegyző úrnak, mert az ilyen hozzáállás természetesen megengedhetetlen. Már ha tényleg volt ilyen. 

	Válasz 'Károly' üzenetére (#727)
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	Kedves érdeklődő, nem azzal van a baj, hogy szemtől szemben nem kedves a polgármester, bár már voltak emberek, akikkel ordított... Hanem például azzal, hogy az önkormányzaton belülo rendszeresen kigúnyolják az oda betérő lakosokat, kipletykálják, hátuk mögött megalázzák... 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#726)
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	Nem gondolnám, hogy ha valaki odamegy a polgármesterhez egy kéréssel, akkor bántón vagy lekezelően válaszolna. Nem is ilyen a stílusa, viszont korábbi ciklusokban találkoztunk már ilyennel, lehet hogy vele téveszti össze. 

	Válasz 'Károly' üzenetére (#725)
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	Kedves érdeklődő,Károly a nevem, hetényi polgár vagyok, ennyi elég. Azt gondolom, hogy nem én vagyok a tiszteletlen, hanem a polgármester faluval való bánásmódja! És ez nagy különbség. Bántó, ahogy minket kezel.Hogy ismereteim hiányosak? Vártam és gyűjtöttem az ismereteimet, hogy ha véleményem lesz, az alá legyen támasztva, a magam számára. 

	Válasz 'érdeklődő' üzenetére (#724)
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	Kedves Károly! Addig amíg névtelenül ilyen lekezelő stílusban irkál ide, addig ne is csodálkozzon, ha nem kap választ a polgármestertől vagy másvalakitől. Tiszteletlen és ismerethiányos a hozzászólása. 
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	Kedves Hunora, erre maga választ nem fog kapni ettől a polgármestertől.Van neki számtalan haverja,nem azt nézi, hogy jobban menjenek a dolgok, hanem a saját hasznát. 

	Válasz 'Hunora' üzenetére (#722)
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	Az önkormányzatnak kedves és kíváló dolgozói vannak.Miért kell külsős pályázatfigyelőt alkalmazni,amikor belsős munkatárs is szívesen elvégezné ezt a munkát?Töredékéért. 
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	Köszi! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#720)
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	Most csak a szélsebesség mérése működik. 
A jelen helyzet az,hogy kapunk egy új mérőeszközt,valamint bővitve lesz a rendszer.A közeljövőben működni fog. 
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	Szia Tibor! 
Elmondanád nekünk, hogy milyen választ kaptál a telefonos érdeklődésedre? Szerintem sokunkat érdekli. 

	Válasz 'tibibácsi' üzenetére (#717)
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	Építésügy(Schramm Ágnes) 
Telefon: 72-490-814-112 

Itt minden kérdésedre választ kapsz. 
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	az Idokep.hu hőmérő mikor kezdi mutatni a hőmérsékletet?); 
Vagy csak dísznek van ott? 
Válaszolna valaki? 
Ha már pénzt dobott ki rá a falu? 
Az adófizetőkét? 
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	Kedves Tao! 
Kölcsönös bizalomról ott lehet véleményem szerint szó,ahol az érintett felek elfogadják,és tiszteletben tartják egymás véleményét. 
Szerinted eljött az idő? 
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	Én a megértésben ennél azért még kicsit tovább mennék. Nyilvánvaló, hogy az akadékoskodók nem nyugszanak meg semmiképp, ha erre az egy tételre választ is kapnak előállnak majd a következővel, hiszen szerencsénkre számos projekt szolgálja boldogulásunkat. Mivel az egyes pályázati projektek hasonló táblákkal szerelendők fel, nem kerül semmibe ilyen képeket közzétenni és akadékoskodni. 
Szerencsére tudjuk, hogy mi a megoldás: Valamennyi lényeges pályázati információt nyilvánossá kellene tenni, de hát ez nem olyan egyszerű feladat. Illetékeseink bizonyosan régóta keresik a megfelelő módszert, amivel a köz számára fogyaszthatóvá tehetők az információk, és amíg ezt ki nem dolgozzák megfelelően, addig komoly kockázatokat rejtene bármit is nyilvánosságra hozni. Mit is tehetnénk olyan adatokkal, amikor egy esetleg megvásárolt eszköz, szolgáltatás nem lelhető fel, az ára a piaci ártól lényegesen eltér, netán a teljesítésbe bevont vállalkozói körrel akadnak problémák? Lehetne akár az Ormándi utca helyére kétszer két sávos útpályát vizionálva nyerni, az is csak a közt szolgálná, mégis lennének gáncsoskodók. 
Természetes, hogy a nyert pénzekből megvalósult dolgok a közt szolgálják, ha netán egy részüket nem is az eredeti célra használták, azért minden köztünk marad, közvetve, vagy közvetlenül, de mindenképp a közösséget gazdagítja. 
A nyilvánosság ezek után érthető módon csak úgy kezelhető, ha sikerül olyan született tehetséget alkalmazni, aki minden egyes tételről el tudja érthetően magyarázni, hogy az miképp illeszkedik a kitűzött célok közé és miért jó mindenkinek. Az ilyen tehetség meglehetősen ritka, nehezen megfizethető, így érthető, hogy a jelenlegi pénzszűkös időkben türelemmel kell lennünk, amíg erre a célra is meg nem nyílik valamilyen pályázati lehetőség, vagy egyéb pénzforrásokat nem sikerül feltárni. 
Nagyon fontos a kölcsönös bizalom a közéletben a stabilitás és a fejlődés érdekében. Nekünk bízni kell a vezetésünkben, mint ahogy ők is bíznak a türelmünkben. 


	Válasz 'MZperX' üzenetére (#713)
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	Én javasolnám a légifolyosók átrendezését,ne a falu felett zajongjanak vasárnap délután.Szombat este 6-tól a kutyák ugatását nem engedélyezném,és csak lábujjhegyen lehessen csak járni a faluban. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#712)


[bookmark: 713]
	 © MZperX
	2012. jan. 22. 21:19 | Válasz | #713 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Ne is gáncsoskodjunk tovább! Tisztelt Polgármester Úr, kérjük mielőbb intézkedjen, hogy a szóban forgó, "HELYÜNK A TÁRSADALOMBAN" elnevezésű pályázat részleteit a honlapon megismerhessük. Előre is köszönjük fáradozását. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#712)
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	Kedves Lajos! 
Nálunk mindig minden a legnagyobb rendben zajlik, ha lett volna probléma, azt bizonyosan nyilvánosságra is hozzák. Mivel ilyen nem volt, csak az lehet a helyes válasz, hogy nincs is semmi vizsgálgatni való. Nálunk a döntések mindig tiszták és csak a köz érdekét szolgálják, aki ezt megkérdőjelezi, abból csak az aljas irigység és ártó szándék beszél. 
Nekünk nem gáncsoskodni kellene, hanem összefogva az értünk éjt nappallá tévőn munkálkodókat támogatni, munkájukat lehetőségeinkhez mérten segíteni. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#711)
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	Kedves Tao! 
Szerintem nem történt meg pályázat vizsgálata.Én legalább is úgy tudom.Szerintem csak a labda "passzolgatása" megy. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#710)
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	Kedves MZperX! 
Természetesen, sok pályázat, közbeszerzés és egyéb önkormányzat által bonyolított tranzakció tartozik a közérdekű adatok kategóriájába, ennek megfelelően nyilvánosak. 
A konkrét pályázattal kapcsolatban, ami iránt Horváth Lajos társunk is érdeklődött már, a képviselő testület 2010.nov.29-i testületi ülés jegyzőkönyve szerint Sebők János képviselő 
"A régi ifjúsági klub pályázat pénzügyi elszámolásáról kér tájékoztatást". 
Azóta bizonyosan tisztázódott minden, és semmilyen egyéb kérdés nem merülhet fel. 
Szerencsénkre akad számos nyertes pályázat, aminek egységesen örülnünk illik, a lebonyolításuk tisztaságához pedig kétség nem fér, így a részletes adatok megtekintésére sem lehetőségünk, sem szükségünk nincs. 

	Válasz 'MZperX' üzenetére (#709)
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	A fiatalok is -ahogy az idősebbek- közösségünk fontos részét képezik. Képviselőink régóta adósak a zajrendelet megalkotásával, pedig az mindenki számára egyértelmű helyzetet teremtene ezen a téren. A fiatalok szórakozási lehetősége éppoly fontos, mint mások nyugalma. Ha mindkét fél enged, béke lesz. Ha nem, nem. 
A 20M Forintos pályázat részletei hol tekinthetők meg? Gondolom nyilvános... 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#708)
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	Kedves Károly! 
Megdöbbent amit írsz.Pont úgy beszélsz,mint egyik képviselőnk,hogy "menjenek a fiatalok a városba szórakozni" ne itt zajongjanak.Csak hát a városi szórakozás egyik legnagyobb hátrányával felejt el dicsekedni.A pénzel kapcsolatban talán lehetne igazad,volt egy 20M.forint ifjúsági pályázat amiről mindenki mélyen hallgat hová is fogyott el.Abból kb.10 talicska olimpiát,illetve jó pár rangos koncertet is lehetett volna rendezni.A másik dolog,amiről nem szabad megfeledkezni,hogy nem elég a gyerekeket megcsinálni,el kell tűrni őket akkor is ha felnőnek.Azért mert szeretnének szórakozni,nem szabad kitaszítani őket a faluból.Ne haragudj,ez a fajta gondolkodás nagyon káros.Persze jogodban áll mondani.Ha képviselő lennél másként gondolnám.Ezzel az erővel a vasárnapi focit is belehetne tiltani.Észbontó hol tartunk. 

	Válasz 'Károly' üzenetére (#707)
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	Tisztelt Polgármester úr! 
Egyre nagyobb megdöbbenéssel figyelem az ön munkáját!Ugyanis egyre csak szaporodnak a "jobbnál-jobb" "kezdeményezései" a falu életének megzavarására!Úgy tűnik, felelőtlenül bedől a különféle eszement ötletek javaslóinak és kontroll nélkül a falu lakosságára erőszakolja, akár akarjuk, akár nem. Pl. autóversenyek, koncertek, gyere3korvos stb. A "programjai" rendszeresen alullátogatottak, átgondolatlanok, nagy elánnal nekiugranak, aztán kész! Nincs kitartás, nincs következetesség. L. pályázatok. 
Sokszor összetéveszti a falut a várossal és városként próbálja kezelni. 
Ami az ön kommunikációját illeti, az is kritikán aluli: vagy nem válaszol, vagy gúnyosan, lekezelően bánik sokunkkal. 
Jószándékból mondom, rázza össze magát egy kicsit! 
S válassza meg a tanácsadóját, nem feltétlenül muszáj a falu egyik legalulképzettebb, félművelt és manipulatív személyét használnia!Próbáljon meg inkább hozzánk, lakosokhoz közeledni és a mi véleményünket kikérni. 
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	Sok kérdés felmerült már,de ha ötletek is vannak,itt bárki javaslatot tehet. 
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	Szeretném megkérdezni ki végzi a hótakarítást? 
Jobban mondva kinek kellene csinálni?????? 
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	Nem tudom. Én csak a honlapon láttam a meghívót, gondoltam közzé teszem itt is. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#703)
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	Köszönöm István.Ezek szerint minden egyben lesz. 
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	http://www.hosszuheteny.hu/index.php?akt_menu=4566&hir_reszlet=1801 
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	Azért részletezzük az említett cikkelyt: 
13. § A képviselő-testület évente legalább egyszer, előre meghirdetett közmeghallgatást tart, amelyen a választópolgárok és a helyben érdekelt szervezetek képviselői közérdekű kérdést és javaslatot tehetnek. 
Ez alapján tudjuk, hogy a testületi ülésről készített jegyzőkönyv meghirdetésnek minősül, aki annak nem jár utána, nem olvassa kellő figyelemmel, az magára vessen, a helyszínt találja ki, meg egyébként sem érdeklik kellőképp a közügyek. Nálunk nincs jelentősége az egyéb csatornák igénybevételének, mivel –mint hajdani képviselőjelöltünk lényegre törőn megjegyezte- nincs meg az érdeklődés. 
Nincs mit tenni, ha valakit érdekelnek az események, arra kell sétálni, és tán szerencséje lesz. Ha mégsem így történne, a hivatal kapui nyitva állnak mindig a tenni vágyó polgárok előtt, csak be kell menni, és előadni javaslataikat, azokat mindig kellő érdeklődéssel fogadják, valamint természetesen a hasznos javaslatok nyitott fülekre találnak, mint azt bárki, aki a köz javára kíván tenni, eddig is tapasztalhatta. 


	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#700)
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	174/2011.(XI.28.) sz. képv.test. h a t á r o z a t 

"Hosszúhetény Községi Önkormányzat Képviselő-testülete eleget téve a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV tv. 13 §.-ában meghatározott kötelezettségének 2011. december 19-én közmeghallgatást tart." 

Meg lesz tartva? 
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	A pályázatokat ne keverjük bele, az az önzetlenség gyilkosa. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#698)
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	Első szakaszból ítélve,én akkor már tevékenykedtem önzetlenül.::::::::::::::::::::)Végre jó napom van. 
Ha a munka mellé fizetés,illetve pályázati pénz jár, hogy ítéljük meg,hogy az a munka önzetlen?Valóban nehéz?Vannak irányelvek? 
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	Ha a nem fizetett túlmunka nem is, de az olyan munka, amikor a munkatársat segíti ki valaki plusz juttatás és morgolódás nélkül, az önzetlen segítségnek, ha úgy tetszik, munkának tekinthető. Sokszor nehéz elbírálni, ugyanis anyagi juttatás, nyilvános presztízsnövekedés esetén nem feltétlenül ítélhető meg helyesen. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#696)
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	Csak úgy általában,de tudnék mondani példát. 
De tulajdonképpen mit takar?Például:aki a munkájáért kap fizetést,az a munka lehet önzetlen?Hiszen a munkáltatónak maximális elvárásai vannak.Vagy a nem fizetett túlmunka lehet önzetlen? 


[bookmark: 695]
	 © tao
	2011. dec. 02. 13:16 | Válasz | #695 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Ezt kitől kérdezed? Tán találkoztál valami követendő példával? 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#694)
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	Mit takar az önzetlen munka fogalma? 
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	Az elmúlt héten jártam a Polgármesteri Hivatalban, ahol nem tudtam semmit intézni, mivel felújítási munkák folynak.Azt mondták menjek vissza ezen a héten.Most is elmentem, de hiába. 
Talán a sok fontos információ (elveszett kutya, Tavasz Vendéglő reklám, Benzinkút nyitás)mellett ezt a közérdekű tájékoztatást is kiírhatták volna a honlapon: A HIVATAL ZÁRVA!Nyitás:XXX 
Sok embert megkímélnének a fölösleges rohangálástól, és úgy tűnik senki nem tud semmit. 
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	Úgy tűnik, ez nem a kutyák dolga... 

	Válasz 'Károly' üzenetére (#691)
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	Tisztelt Polgármester úr! 
Öntől szeretném megkérdezni, hogy kik fognak menni a faluból a közeljövőben a németországi testvértelepülésre és miért pont ők? 
Mennyibe fog ez kerülni az Önkormányzatnak? 
Mi haszna lesz ebből a falunak? 
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	Tisztelt Polgármester úr! 
Öntől szeretném megkérdezni, hogy kik fognak menni a faluból a közeljövőben a németországi testvértelepülésre, miért pont ők? 
Mennyibe fog ez kerülni összesen az Önkormányzatnak? 
Mi haszna lesz ebből a falunak? 
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	Tergnap a testületi lésen jeleztem az itt feltett kérdéseket. A polgármester úr választ ígért a felvetésekre. 
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	Kedves Bencsikné!Figyelmét köszönjük! Az anyagokat többen várják, mint jelzik. Üdv, d 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#685)
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	A tudás szüleire gondolván: "Az adatvédelmi törvény a közfeladatot ellátó szervek kötelességévé teszi, hogy a kezelésükben lévő közérdekű adatokat honlapjukon vagy más módon közzé-, illetve erre irányuló kérés esetén megismerhetővé tegyék. 
Ezen adatkörön kívül szintén bárki megismerheti az ún. közérdekből nyilvános adatokat is, vagyis az olyan adatokat, amelynek nyilvánosságra hozatalát vagy hozzáférhetővé tételét törvény rendelte el." 
Köszönjük Kedves tao, kb. én is erre gondoltam pl. a 677. bejgyzésben is, csak nem voltam ennyire "kíváncsi" hisz mindenki-mindig úgyis megmérettetik:) 
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	Próbáljunk meg kicsit segíteni, hátha hiányos az önkormányzat jogtára: 

Közérdekű adat - közérdekből nyilvános adat 
Közérdekű adat: az állami vagy helyi önkormányzati feladatot, valamint jogszabályban meghatározott egyéb közfeladatot ellátó szerv vagy személy kezelésében lévő, valamint a tevékenységére vonatkozó, a személyes adat fogalma alá nem eső, bármilyen módon vagy formában rögzített információ vagy ismeret, függetlenül kezelésének módjától, önálló vagy gyűjteményes jellegétől [Avtv. 2. § 4. pont]. Az Avtv. előírásai szerint a közérdekű adatok megismerésére vonatkozó rendelkezéseket kell alkalmazni azon adatok tekintetében is, amelyeket törvény közérdekből nyilvános adatnak minősít. 
A közérdekű adat fogalmi elemei tehát 
- az a feladat, tevékenység, amelyre tekintettel az adatkezelő közérdekű adat adatkezelőjének számít, 
- az adat az így meghatározott szerv (személy) kezelésében van-e, vagy az így meghatározott szerv (személy) tevékenységére vonatkozik, 
- és az adat nem személyes adat, vagy ha személyes adat, akkor közérdekből nyilvános adatnak számít. 
Közérdekből nyilvános adat: a közérdekű adat fogalma alá nem tartozó minden olyan adat, amelynek nyilvánosságra hozatalát vagy hozzáférhetővé tételét törvény közérdekből elrendeli [Avtv. 2. § 5. pont ]. 
Ha törvény másként nem rendelkezik, közérdekből nyilvános adat az állami vagy helyi önkormányzati feladatot, valamint jogszabályban meghatározott egyéb közfeladatot ellátó szervek feladat- és hatáskörében eljáró személy feladatkörével összefüggő személyes adata, továbbá egyéb, közfeladatot ellátó személy e feladatkörével összefüggő személyes adata. 
Forrás: www.magyarugyvedikamara.hu 
Az Alkotmány 61. §-ának (1) bekezdése értelmében "a Magyar Köztársaságban mindenkinek joga van a szabad véleménynyilvánításra, valamint arra, hogy a közérdekű adatokat megismerje, illetve terjessze." 
Ennek biztosítása érdekében az adatvédelmi törvény a közfeladatot ellátó szervek kötelességévé teszi, hogy a kezelésükben lévő közérdekű adatokat honlapjukon vagy más módon közzé-, illetve erre irányuló kérés esetén megismerhetővé tegyék. 
Ezen adatkörön kívül szintén bárki megismerheti az ún. közérdekből nyilvános adatokat is, vagyis az olyan adatokat, amelynek nyilvánosságra hozatalát vagy hozzáférhetővé tételét törvény rendelte el. 
Forrás: abiweb.obh.hu (az adatvédelmi biztos honlapja) 
A közérdekű adatok megismeréséhez fűződő alkotmányos jog érvényesítését a közfeladatot ellátó szerveknek kötelességük elősegíteni. Ennek egyik formája, hogy az állami, önkormányzati szervek a honlapjukon rendszeresen közzéteszik a legfontosabb információikat. 
Forrás: www.pszaf.hu 

Persze, lehet úgy is gondolni, hogy minek az egyszerű lakónak bármi jog, amúgy sem képes vele mit kezdeni. Itt mindenki legfeljebb csak hőzöng, bíróságra amúgy sem megy a szabályok betartásának kikényszerítése érdekében, akkor meg mi a gond? Jó az, ha "bejön a hivatalba", arra úgy sem lesz energiája, meg várja ki, amíg megmutatjuk neki, amit mi gondolunk, hiszen mindenkiről tudjuk, hogy mennyit ér. Arról is, aki túl kíváncsi. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#684)
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	Valóban egyszerűbb lenne. A Honlapra azt tudom felrakni, amit Jegyző úr arra alkalmasnak talál. Jeleztem felé, hogy milyen kérdéseik vannak, remélem hamarosan megkapom az anyagot. 
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	Kedves Bencsikné! Mielőtt túl sokan keresnék fel a hivatalt ügyek megannyi részletével kapcsolatban, nem lenne egyszerűbb ha a Hivatal - hivatalból - hivatalosan is tájékoztatást adna az aktualitásokról? Üdv, d 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#682)
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	Bizonyára, bár a rendszerelméleti fejtegetésekre jelen helyzetben úgy tűnik nem fog pont kerülni. Sebaj, az élet szép, van sok mi csodálatos és tényleg általában a kutyák csóválják farkukat háborúban és békeidőben egyaránt. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#681)
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	A kiírt és elbírált pályázatok hamarosan a honlapon is olvashatók lesznek. Az érdeklődők a közzétehető részletekről a Hivatalban tájékozódhatnak, ahogy eddig is. 
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	Ez is jó példa / ha ugyanúgy értjük/. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#680)
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	"A pórázon tartott kutya nem vadászik jól." 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#679)
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	Kedves nemtudomki! 
Mint már írtam, csak nem tetszik energiát fordítani a megértésére: 
Ez olyan hosszú, mintha azt kérné tőlem, hogy írjam le részletesen Tolsztoj Háború és béke c. regényének tartalmát. 
Ezt pl. egy előadás keretein belül meg lehetne értetni - megjegyzem, van olyan érdekes, mint a méhészkedés pl. 
Most csak maradjunk a "farok csóválja a kutyát" hasonlatnál. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#675)
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	Bravo Hölgyem! Többoldalú megközelítését ezentúl is rendkívüli figyelemmel próbáljuk követni. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#676)
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	Kedves tao! Úgy tűnik naív vagyok, hiszen számomra az ilyen esetekben való helyi tájékoztatás ún. minimum = kötelesség. Ha ez nincs meg, akkor az nem csupán tisztesség kérdése, hanem a jogé. Üdv, d 

	Válasz 'tao' üzenetére (#674)
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	Nekem meg az jutott eszembe hozzászólásai alapján kétes diplomájú fórumtárs bejegyzéseiről, hogy óvakodjatok az olyan embertől, aki azt állítja, hogy a farok csóválja a kutyát. Ha több üveg sör után állítja, az enyhébb, mint ha józanul. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#672)
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	Kedves Hölgyem! Óhaja számomra parancs: mit ért ön az alatt, hogy "már írtam többször, de úgy tűnik, nehéz megérteni, hogy mindig a nagyobb rendszerek irányítják a kisebb rendszerek működését."? Várjuk bölcs, egyértelmű, világosságot hozó magyarázatát - ha érdemesnek találja a fórum lakosságát erre. Üdv, d 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#673)
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	Kedves doki! Nem véletlenül került szóba nem is oly rég a hasonló munkák nyilvánossága. Korrekt módon a tájékoztatás, információk közzététele minden szerződéskötést megelőzne, vagy legalább azokkal egyidejűleg történne, sokkal kevesebb kételyt lehetne hangoztatni, a mozgástér pedig nem szűkülne számottevően. Az elég szerencsétlen dolog, amikor a már megbízott vállalkozó kezdi el magyarázni a bizonyítványt, ez neki nem dolga és nem is várható el tőle. Az más kérdés, ha a szerződő felek mindkét oldaláról megalapozott kételyek merülhetnek fel. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#669)
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	A számítőgépes rendszerek, a fizikai rendszerek nem tévesztendők össze a biológiai és társadalmi rendszerekkel, még akkor sem, ha a társadalmi rendszerelmélet megalkotásának egyik gyökere a fizikai rendszerelmélet volt. 
Mivel a téma roppant bonyolult és rövid tanulmányozással meg nem érthető, ezért a fórum nem alkalmas ennek elmagyarázására. Viszont a hozzászólások tartalma megmutatja, ki érti és ki nem, ki ismeri és ki nem. Ezekkel a "marhaságokkal" nem óhajtok foglalkozni, csak akkor, ha kérdés formájában kapom meg és nem állításként. Nem fecsérlem rá az energiámat reménytelen dolgokra.Elvárom, viszont, hogy komolyan vegyék, amit írok, mert csak olyan dolgot igyekszek leírni, amik nem vezetik félre a fórumot olvasó embereket, azaz nyugodtan megbízhatnak benne. Jó lenne, ha mindenki így gondolná és nem traktálná marhaságokkal a többieket és nem próbálnák meg félrevezetni őket. 


	Válasz 'doki' üzenetére (#670)
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	Hirtelen eszembe jutott Romhányi "diktál a beteg írja a doktor" című örökzöldje:) 

	Válasz 'falusi' üzenetére (#671)
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	Vigyázat! 
Udvari diktatúra. 
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	Kedves Hölgyem! Bár igézőek szavai, inkább megnevettet mint elgondolkoztat...Rendszerelméleti kompetenciával egyébként tényleg sokan vélik úgy, hogy rendelkeznek mégha igen kevés közük is van az ezzel hivatalosan is foglalkozó tudományághoz. Egyébként milyen kiváló ötlet, hogy egy fórumon egy aktuális területhez csak az szóljon hozzá aki igazán kompetens és ezt még diplomáival bizonyítani is tudja. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#666)
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	Kedves tao! Gondolom, remélem, hogy a falu megbízott vezetői kötelességüknek érzik a tájékoztatást és ennek megfelelően a kételyek eloszlatását. Várjuk. Üdv 

	Válasz 'tao' üzenetére (#665)
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	2011. szept. 05. 08:42 | Válasz | #668 
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	Válasz 'falusi' üzenetére (#667)
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	 © falusi
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	ooooooooookos! 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#666)
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	Magának csak a nickneve a doki, egyébként abszolút tájékozatlan a kérdésben, ezért nem értem, miért szól hozzá! 
Mutasson egy, azaz egyetlen egy cikket, vagy könyvet, amiben ez, amit állít, le van írva! 
Jó kutakodást! 
Addig pedig csak az szóljon hozzá ehhez a témához, aki tájékozott benne /pl. Nádorné/ 

	Válasz 'doki' üzenetére (#664)
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	Kedves doki! 
Teljesen igaza van, nem azokkal a vállalkozókkal van a gond, akik egy-egy önkormányzati megrendelést teljesítenek, hanem az előkészítés körülményei miatt merülhetnek fel kérdések. Ez esetben az lenne szóvá tehető, hogy a jún. 27-i testületi ülésen és a fórumon egyaránt elhangzottak ellenére miért is hiányos a tájékoztatás? Az már más kérdés, hogy jelen körülmények között a kérdések és válaszok egyaránt csak további kételyeket szülhetnek, hiszen már a kiindulási alap is bizonytalan, nem kellően alátámasztott. 

	Válasz 'doki' üzenetére (#662)
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	Kedves hozzászóló! Nem fog örülni válaszomnak, de azt kell mondjam, hogy téved. Mindig is a kisebb érdekcsoport(ok) irányítják a "nagy" rendszer működését. Üdv 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#646)
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	Kedves Erzsébet! Nagyon igaza van, tisztes csatákra és ügymenetre számítunk. Üdv 

	Válasz 'Egri Erzsébet' üzenetére (#657)
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	Tisztelt hozzászólók! A nyári csend és szabadság után úgy látom itt a fórumon is beindult az eszmecsere. 
Az előző néhány hozzászólásban felmerült "gyanús" ügyeket a polgármester úr és stábja bizonyára tisztázni fogja. Én személy szerint nem értem miért kell megtámadni valakit akár egy ilyen helyi fórum keretei között, hiszen se indíték, se bizonyíték... 
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	Tisztelt imeretlen feltételező! 
Gratulálok tájékozottságához! 
Ön azt állítja "Az emberei közt van 2 olyan fő, akiknek semmiféle vállalkozói engedélyük nincs.!... " Tiszetlt ?. Amennyiben az én embereim, akkor nincs szükségük vállalkozói engedélyre, hiszen az én alkalmazottaim, vagy munkaszerződéssel rendelkező alkalmazottként, vagy alkalmi munkavállalóként. 
Kérem tiszetlettel árulja el honnan veszi információját? 
Hiszen az alvállalkozói szerződések a jövő hét közepéig lesznek megkötve ( ez idáig nincsenek), amelyik munkanem nem alvállalkozói keretek közt lesz elvégezve azt természetesen saját Kft-nk alaklmazottai végzik. Az gondolom nem merül fenn Önben sem, hogy nem legális munkavállalóként. 
tiszelettel: 
Molnár Ferenc 

	Válasz 'suzuki' üzenetére (#659)
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	Kedves Suzuki, az alvállalkozó és az alkalmazott, avagy alkalmi munkavállaló nem ugyan az. 
Feltételezem az említett két fő az utóbbi két kategória közül az egyikhez tartozik. 
Nem lehetséges?:) 


	Válasz 'suzuki' üzenetére (#659)
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	" a kivitelezésben csak !!! hosszúhetényi alvállalkozók vesznek részt." Tisztelt M.F! Az emberei közt van 2 olyan fő, akiknek semmiféle vállalkozói engedélyük nincs.!... 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#656)
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	 © H.H.Franciska
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	Erzsébet ismét felhívta a figyelmet arra, hogy más vetülete is van a dolognak, és milyen igaz. 

	Válasz 'Egri Erzsébet' üzenetére (#657)
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	Tisztelettel elnézést kérek, amiért belekotyogok a kivitelező körüli vitába. 
Személy szerint – azon túl, hogy helybeli – nagyon örülök annak, hogy Molnár Feri a kivitelező. 
Számomra pont ettől nem gyanús a dolog. 
Sőt megerősít abban, hogy korrekt a pályáztatás és az elbírálás. 
Hogy miért? 
Nem titok, hogy az előző ciklus választási időszakában Feri, és még jó néhányan, igen csak szembe jöttek Csörnyei Lacival, illetve mindannyiunkkal, nem éppen kíméletes módszerekkel. 
/Elnézést Feri, de tudjuk, hogy így volt.:)/ 

Részemről akkor merülnének fel kételyek, ha Molnár Feri sosem nyerne pályázatot. 
Az a gondolat merülne fel bennem, és sokakban még inkább, hogy most „betart” a polgármester az akkor történtekért, és „fű alatt” rendezik a dolgokat. 
De nem így van! 
Szerencsére. 
Ezek után, számomra abszolút korrektnek tűnik az, ami másoknak esetleg gyanús. 
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	Tisztelt kérdező! 
Mindkét kivitelezésre pályázat volt kiírva, amit zárt borítékban határidőre ugyazokkal a feltételekkel kell leadni mindenkinek. A borítékbontás nyilvánosan zajlik, egyszerre mindenkié, a legjobb és a megbízó számára legelőnyösebb pályázat nyer, ami természetesen ezután már nyilvános. A tájház esetében információm szerint 5 ajánlat érkezet. Az Önkormányzat felújítása közbeszerzéi pályáztatás keretei belül zajlott. A közbeszerzési megbízott ( aki kívülálló szakember) tájékoztatóján a Göcz és Társai Kft, Tóth János és a FÁV Kft képviseletében jómagam vettünk részt. A szintén zárt borítékos közbeszerzési eljárás eredményhirdetése után megtörtént a szerződéskötés és a kivitelezés amennyiben az időjárás is úgy akarja szept. 12 -én elkezdődik. 
A kivitelezésben csak!!! hosszúhetényi alvállakozók vesznek rész! 
Remélhetőleg sikerült kétejeit eloszlatnom. 
További szép napot. 
Tiszetlettel: Molnár Ferenc 

	Válasz 'suzuki' üzenetére (#644)
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	Tipikus példája a sértettségnek és a kritika elviselésének hiányára.Ha nem ő a legokosabb, baj van. 
A nagyobb rendszerek nem tudatosan befolyásolják a kisebb rendszereket, hanem a rendszerek működésének tudattakanul ható törvényei irányítanak. 
Tévedni emberi dolog. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#654)
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	Kedves Lajos! Kiegészítem picit az előző bejegyzésem, talán megtakaríthatsz némi idegőrlő könyvtári kutakodást, szakirodalom tanulmányozást a „társadalmi rendszerek” működése terén. Természetesen, az alaposabb ismeretek igényei, illetve a megtévesztésre ácsingózó, öntelt , folyamatos aknamunkát végző sunyi alakok elleni védekezés szükségessége esetén nem kerülhető meg a szakirodalom, valamint az egyéb hiteles források igénybevétele. 
A nagy és kis rendszerek szövevényében vegyünk egy kicsit, amit biztosan ismersz, ez a család. A faluközösség, az állam mind jóval nagyobb, mind gyakorol hatást rá, de nem irányítja. A szocializmus idején voltak kísérletek a minden szinten érvényesülő irányításra, de az működésképtelennek bizonyult igen hamar. Kissé pongyolán fogalmazva, ezek a „nagy” és „kis” rendszerek állandó kölcsönhatásban vannak egymással, esetenként képesek drasztikus módon is beavatkozni egymás működésébe, de valódi teljes körű irányítás nem működik. Amennyiben tévednék, akkor ennek felismerése pillanatában kell abbahagyni mindenféle közösségi gondolattal való foglalatosságot, hiszen az „irányítás” azt amúgy is értelmetlenné teszi. Jelen pillanatban az adott kérdéskört szerintem be is fejezhetjük, ha kételyeid miatt valami egyéb tisztázási igény merül fel, azzal nem érdemes a közt terhelni, a valódi hiteles forrás ismeretében könnyen tájékozódhatsz. 


	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#647)
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	Önkényesen működtetett árajánlatkérések, kivitelezések mindig lehetnek gyanúsak, de azzal is lehet gond, ha azt sejtetjük, hogy a nem helyiek lopnak, csalnak, hazudnak, nekünk kárt okoznak, a helyiek pedig, mivel "ismerjük őket", becsületesek, korrektek, olcsón megbízható, jó minőséget produkálnak. A felsoroltakból tetszőleges érvkombináció kiválasztásával szinte minden eset "megmagyarázható". 
Egyébként valószínűsíthetően nem is történt semmi, ugyanis a falu honlapján az önkormányzat "Beszerzések, beruházások" rovata üres. 


	Válasz 'suzuki' üzenetére (#651)
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	Jaj, Lajos! 
Kérlek, olvass el pár alapvető munkát /könyvet/ a társadalmi rendszerekről, azok működéséről. Én megtettem. Sőt, én rendszerszemléletben dolgoztam, családokkal. Sőt erről papírom is van. Ezt nem hencegésből írom, hanem azért, hogy lássátok, hogy ebben a kérdésben kompetens vagyok. Ugyanis én itt és most nem foglak meggyőzni igazamról, mert ebben a formában /fórum/ lehetetlen. 
Hidd el tehát nekem, hogy a rendszerek működésével kapcsolatban igaz az, amit írtam. Amíg így működik az ország, addig nem sok jó várható alsóbb szinten. 
A másik: Ne hidd azt, hogy okoskodó társad mindenhez ért! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#647)


[bookmark: 651]
	 © suzuki
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	Pontosan tudom, nem kértek mindenkitől árajánlatot!!! Éppen ezért gyanús, sajnos! 

	Válasz 'MZperX' üzenetére (#650)
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	2011. szept. 03. 22:32 | Válasz | #650 
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	Ha jól tudom, minden hetényi vállalkozótól kértek árajánlatot, aki szóba jöhet. Legalább az a kevéske helyi megrendelés az itt lakóknak adjon munkát. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#649)
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	2011. szept. 03. 22:24 | Válasz | #649 
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	Még mindig jobb mintha egy olyan valaki nyerné, akit nem ismer senki és lelép az előlegekkel vagy akár az egész összeggel. 
Van egyébként Hetényben még építőipari vállalkozó? 

	Válasz 'suzuki' üzenetére (#644)
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	Kedves Lajos, kicsit bonyolultabb a dolog, de valójában igazad van. Helyben a ZM által is említett visszacsatolások, szabályozó mechanizmusok másképp működnek, ezek könnyebben lennének jól működtethetők. Másképp azt is mondhatnám, hogy a "helyi" rendszernek a "fenti" rendszerhez van ugyan némi köze, de ez a "rendszer" kissé eltérő jellemzőkkel, működési sajátosságokkal rendelkezik. Egy közös van bennük, hogy az emberi gondolkodás az érzelmek és egyéb irracionális vonások miatt viszonylag könnyen manipulálható, az emberek kihasználhatók. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#647)
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	Attól,hogy fent valami rosszul működik,nem feltétlenül szükséges hogy lent is rosszul működjön. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#646)
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	Ejnye-bejnye!Két dolgot tetszett összekeverni! 
Az egyik: már írtam többször, de úgy tűnik, nehéz megérteni, hogy mindig a nagyobb rendszerek irányítják a kisebb rendszerek működését. Azaz, ha az ország nagy rendszere rosszul működik, az alá tartozó kisebb önkormányzatok, települések szintén rosszul fognak működni. Tehát a kettő igenis összefűgg egymással. 
A másik, a felelősségvállalás kérdése. Az erős pszichével, erős énnel rendelkező ember elvállalja, ha valamit rosszul tett, ha hibázott. Aki a felelősségrevonáskor másokra hivatkozik, az hárítani akarja a saját felelősségével való szembenézést, másokra hivatkozik: nem azt mondja, hogy igen, hibáztam, hanem azt, hogy a másik is hibázott már. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#643)
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	Nem. 

	Válasz 'suzuki' üzenetére (#644)
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	Hamatosan átépítik, felújítják a polgármesteri hivatal tetőszerkezetét, a tájházat is rendbe tették, ami önkormányzati épületek...felújítások,...mindent a Molnár Ferkó(kivitelez) nyer meg! Nem gyanús ez ????????? 
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	A helyi és a "felső" szinteket nem igazán szerencsés egybemosni. A helyi "zűrzavar" részesei, komolyabb szereplői személyesen ismertek, nap mint nap szembe találkozhatunk személyesen velük. Itt elvárható lenne az őszinteségre fokozottabban építő kommunikáció, helyette valami egész mást tapasztalhatunk. Egyébként klasszikus eset, amikor a gyerek rossz jegyet hoz haza, és azzal mentegetőzik, hogy a szomszéd gyereke még rosszabbul felelt. Nem vagyok biztos benne, hogy ezt túl sokan tekintenék valódi mentségnek. 
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	Az allergia nem lelki okokra vezethető vissza. Csak nagyon kis számban nem sikerül allergént kimutatni. 
Általános értelemben az allergiát egy külső, vagy belső anyag váltja ki, a parlagfű allergiát a parlagfű pollenje. A lelki állapot, ha "rossz", esetleg súlyosbíthatja a tüneteket! 
A parlagfű allergia gyógyszere nem a nyugtató, hanem az antihisztamin anyagok. 
A másik: minden ember frusztrálható, ha akadályozva van a célja elérésében.Teljesen normális lelki reakció!Csak akkor kóros, ha egészen apró történések is kiváltják minden esetben és a személy nem tudja a feszültségét megfelelő, konszolidált módon kezelni. Természetesen ez felnőttekre vonatkozik, gyerekeknél máshogy van. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#641)
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	Fejtől bűzlik a hal - itt is sűrűn hangoztatott 
népi szólás.Csak a helyi történésekre érvényes???? Legfölül is nagy a zűrzavar, helyben mitől lenne jobb? Jogállamban nem fordulhatna elő a levélben történő felszólítás legfölülről tv. vagy rendelet nélkül. 
Vajon mikor mondja el párizsi beszédét a kormányfő itthon, miszerint mindenki mondjon le egy havi fizetéséről vagy nyugdíjáról?? 
Ha mindenki rendet tartana a saját fejében és közvetlen környezetében, kevesebb lenne az allergiás panasz és a frusztrált ember. /Az allergia jelentősen lelki okokra vezethető vissza, a frusztráltság szintén.Nem én találtam ki. De így van.A társadalom nagy részére jellemzően./ Tehát melyik fejtől bűzlik a hal? 
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	Fejtől bűzlik a hal - itt is sűrűn hangoztatott 
népi szólás.Csak a helyi történésekre érvényes???? Legfölül is nagy a zűrzavar, helyben mitől lenne jobb? Jogállamban nem fordulhatna elő a levélben történő felszólítás legfölülről tv. vagy rendelet nélkül. 
Vajon mikor mondja el párizsi beszédét a kormányfő itthon, miszerint mindenki mondjon le egy havi fizetéséről vagy nyugdíjáról?? 
Ha mindenki rendet tartana a saját fejében és közvetlen környezetében, kevesebb lenne az allergiás panasz és a frusztrált ember. /Az allergia jelentősen lelki okokra vezethető vissza, a frusztráltság szintén.Nem én találtam ki. De így van.A társadalom nagy részére jellemzően./ Tehát melyik fejtől bűzlik a hal? 
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	Komoly feladat a nép nevelése, az Alkotmány tiszteletére fel kell hívni a figyelmet. Az csak mellékesen merülhet fel, hogy mikor kezdi el bárki is tisztelni az egyszerű állampolgárt legalább annyira, hogy nem nézik hülyének? 
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	Vajon sikerült-e a tegnapelőtt kiküldött államtitkári utasítás hatására elhelyezni a hivatalban AZ ALAPTÖRVÉNY ASZTALÁT a rendelkezés szerint? A falon is ott a felirat?? 
/ AZ ALAPTÖRVÉNY ASZTALA/ 
Megvan az asztalt szolgáló ügyintéző is? 
Ha mindez megvan,jöhetnek a megrendelések az ingyenes kiadványra. /Kövér L. aláírással a tört.személyiségeket megjelenítő díszkiadvánnyal./ 
Antall József forog a sírjában,ha látná a képe,neve alá írt dátumot: 1989.okt.23.Ő ugyanis 1990.máj.2-án alakított kormányt. A köztársaságot pedig Szűrös Mátyás kiáltotta ki. 
Nincs más gondunk? Ez a legsürgősebb 50 millióért? 
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	Van a pécsi oldalon is. Felteszem a leendő parkosításhoz kell majd. Még várjuk a Közútkezelő engedélyét, ugyanis övék a terület. 
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	A komlói oldalon található buszfordulóban elhelyezett nagy kőtömb mi célt szolgál? 
Műemlék lesz,vagy csak a balesetveszély növelése a cél? 
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	Ezt kitől kérdezed? Vannak, akik sok más dologtól is megrettennek, elég sok a különféle tanulási és egyéb mentális zavarral küszködő gyerek, nem feltétlenül az oktatási módszerek tehetnek a problémáról, arról nem is beszélve, hogy miképp működik a család, mekkora a gyerekekben a tanulási hajlandóság. Sokféle gond lehet, ráadásul, mint minden személyiség, minden eset is más és más. A kérdés egyébként inkább a "Nevelés, iskola" topic témája lehetne. 

	Válasz 'fiatal' üzenetére (#635)
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	Igaz a hír,hogy a magyar nyelv és irodalom tanítása nálunk olyan szintre jutott hogy van olyan tanuló,akinek pszichológushoz kell már járnia mert rosszul van óra elött? 
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	Szia Lajos! 
csak++++ Mit jelentsen? 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#633)
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	Szia Angelika! 
Ma lent voltunk és szerencsénk is volt.Csak++++ 
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	Szia Lajos! 
Én nem láttam a tavat még,de a nagy fiam már pecázott ott, és fogott több halat is, szép nagyokat. Tőle tudom az információkat. Igyekszem én is meglátogatni a meseszép helyet, ahogyan te nevezed, kíváncsivá tettél. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#631)
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	Szia Angelika! 
Ma lementünk megnézni a tavat,valami meseszép hely.Jövő szombatra tervezünk egy pecázást.Ha nem is fogunk semmit,akkor is megéri lemenni már csak a pihenés miatt is. 

	Válasz 'angelika' üzenetére (#624)
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	Az írásbeli kérdezz-felelek játéknak számos előnye lehet. Nyilvánosság előtt bekapcsolódhatnak mások is, több oldalról is lehet véleményeket gyűjteni, ráadásul az idejét minden hozzászóló saját belátása szerint oszthatja be. A nyilvánosság azt is biztosíthatja, hogy kevesebb a lehetőség a mellébeszélésre, megtévesztésre, bár ennek felismeréséhez is szükséges némi józan belátás. Az igazi nagy hátrány az, hogy elég egyetlen esetben elrontani valamit, a megsérült bizalom folyamatosan akadályt képez a konstruktív együttműködés útjában, ráadásul az írásbeliség biztosítja a „megfelelő” forrásokra való hivatkozást is hosszabb távon is. Valóban meg kell gondolni azt, hogy ki, hogyan és milyen ügyben szólal meg, mikor és mit mond. 
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	Szia Erzsi néni! 
Ha egy pozíciót elvállalok,akkor tisztába kell lennem azzal,hogy anyagi szolgáltatást nem kapok érte,munka mellett kell csinálnom.Ne csak addig legyen lelkesedés,amíg amíg be nem jut valaki a testületbe.Ha a testületi ülésekre betódulnának az emberek és csak a kérdéseikre kellene válaszolni,abból érdemi munka a falu szempontjából nem születne szerintem.De fenntartom a tévedésem jogát.Nekem tökéletes az E-mail is ha van aki válaszol is rá.Persze van olyan is. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#627)
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	Szia Tao! 
A némaság érthetetlen,de nem titok,hogy van akivel én is tartom a kapcsolatot,és gondolatait támogatom is.Ilyennek kellene lenni mindenkinek.Van akinél próbálkozok,és fogok is amíg meg nem unom.Tudod,a naivitásomból adódóan. 
Van 1-2 kérdésem ami nagyon egyszerű,válaszolni sem hiszem,hogy olyan nehézségi fokot érne el,hogy egy képviselő ne tudjon megoldani. 
Azt feltételezem,hogy van mindenkinek önálló gondolata,ha mégsem az sem szégyen,hiszen azért vannak a választópolgárok,hogy megkérdezzék őket és biztos lenne pár értékelhető gondolat. 
Az sem baj,ha olyan ötlet is születik ami jelen esetben nem megvalósítható,lehet,hogy holnap az lesz.Kukába nem kell dobni,beszélni lehet róla,és lehet hogy bejön a megoldás a problémára.Csak egy "szikra"kell valahonnan.Ha csak elmélkedünk,abból csak álom marad. 
Lehet hogy sok esetben én vagyok tényleg naiv,és értetlen amit vállalok is csak azok a gondolatok útján járok,ahogy én csinálnám. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#626)
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	Egy községi,kis létszámú testület működése bonyolultabb,mint gondolnánk.Mindegyikük végzi munkahelyi feladatait,részt vesz egy-egy bizottság munkájában,valamint a testületi üléseken. Képviselői tevékenysége ezekben merül ki,hiszen munkáját ellenszolgáltatás nélkül teszi.Önálló véleménye megtudható a nyilvános testületi ülésen történő hozzászólásaiból,amely végül a közösen megfogalmazott döntésben manifesztálódik. A döntések végrehajtása a polgármesterre és a hivatalra hárul,mint a döntések előkészítése is.A kezdeti időszakban jóval látogatottabbak voltak a testületi ülések és közmeghallgatások,ahol nyílt kérdezz-felelek zajlott.Egyébként az újság is közöl rendeleteket,határozatokat,sőt arra is lenne lehetőség,hogy abban jelenjenek meg a lakosság részéről javaslatok,ötletek.Ezt is ki kellene használni,mint a fórumot is.A képviselők elérhetősége adott,fel is hívhatjuk őket,névreszóló üzenetet is küldhetünk.Amennyiben nem válaszolnak,szóvá is tehetjük.Mivel ismerjük mindegyiküket,én a magam részéről nem tartok igényt fogadóórára,mert ha mondandóm van,felhívom az illetékest.Inkább az utcagyűléseket helyezném előtérbe aktuális feladatok végrehajtásának előkészítésekor.Ezek célravezetők szoktak lenni.Közvetlenek,gyakorlatiasak.Ahogy látom,a polgármester válaszol a hozzá intézett kérdésekre,ami előrelépést jelent, és valójában tőle tudhatjuk meg a legautentikusabb választ,ami természetes is. Most például az idősek gondozásának kérdése lassulni látszik érthető okokból,ahogy a pm. válaszából tudom.Az érdekeltek számára jó lenne egy rövid tájékoztató.Ez megnyugtató lenne.És így tovább. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#626)
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	Kedves Lajos! 
Miért is lehet egy képviselőnek nehéz feladat megszólalni? Lehet, hogy nem is magával a párbeszéddel lenne a fő gond, de az itt felemlegetett kritika lehetősége sem eredményezheti a némaságot. Az már lehetséges, hogy a támogatói környezet jelent problémát az önálló gondolatok kifejtésében, hiszen itt olyan emberekkel kellene kapcsolatba lépni, akik potenciális ellenfelei a képviselőket támogató szerveződéseknek, a szervezett támogatás elvesztése pedig kockázatos. Az itt néha megjelenő polarizált vélemények jórészt tartalmazzák azt is, hogy honnan erednek, milyen mögöttes célok érdekében születnek, a tényleges közösségi lét pedig ilyen alapokon nem igazán tud kialakulni, hiszen annak előfeltétele lenne az ideológiai semlegesség, de főként az önzéstől való mentesség. A frontvonalak elhelyezkedése sejthető, de belegondolva azt is megérthetjük, hogy minden oldalon belső problémák is nehezítik a kezdeti egyetértés kialakítását. Amíg gondot okoz mindenkinek a saját problémák ésszerű megoldása, előnyben részesítik a taktikázást, hallgatást, események félremagyarázását, problémák elkenését, addig nehezen hihető bármilyen tartós együttműködés kialakítása, a nyilvánosság előtti őszinte véleményalkotást még mindenkinek tanulni kellene. Magánemberként van képviselőink között olyan, aki teljesen természetesen tud viselkedni, van aki rögtön valamilyen pózt vesz fel, van aki megpróbál „lehengerelni”, tehát sokféle módon tudnak viselkedni, de az nem mondható róluk csoportosan, hovatartozásuk, vagy nem tartozásuk függvényében, hogy rosszak, vagy jók lennének. Úgy vélem, legnagyobb „veszélyt” egyébként egymásra jelentik, a választói vélemények aktívabb megjelenítése segíthetne rajtuk, bár kétségtelen, hogy vannak páran, akik ezen sokat is veszíthetnek. Ami továbbra is hiányzik,az a konstruktív, nem a látszaton alapuló együttműködés, de nagyon úgy tűnik, ez még elég sokáig hiányozni is fog. 


	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#618)
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	Köszönöm szépen,akkor itt az ideje,hogy meglátogassam. 

	Válasz 'angelika' üzenetére (#624)
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	Szia Lajos! 
A hársas telepi horgásztó üzemel, 800 ft a napijegy, + a fogott halat ki kell fizetni. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#621)
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	Köszönöm szépen,az első lépést megtettem,remélem csak+++++++++++++folytatása lesz. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#622)
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	Kedves Lajos, és érdeklődők! 

A képviselők telefonszáma, és a mail-címe az 
Önkormányzat/Testület/Képviselők menüpont alatt található. Ezeken a mail-címeken kapjuk a különböző anyagokat, így szerintem minden képviselő rendszeresen olvassa a tartalmát, tehát ha ezekre írtok, az illető biztosan megkapja. 
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	Tud valaki arról,hogy a Hársas telep melletti horgásztó üzemel-e? 
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	Továbbra is az a véleményem, hogy akad közöttük, aki igyekszik megkímélni magát az esetleges bírálattól, kritikától és nem akar a fórum által még egy "gondot" a nyakába venni. 
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	Kedves Franciska! 

Képviselők esetén a támadástól való félelem nem hinném, hogy valós probléma lenne, ők ilyen alapon már nem is jelöltették volna magukat. Az igaz, hogy kevés az olyan fórumozó, aki hosszabb időn keresztül rendszeresen ír, és ne érte volna valamilyen támadás, de ebben sincs semmi különös. A kapcsolattartásnak illene természetesnek lenni, a valódi megtiszteltetés az, amikor a szavazók bizalmat előlegeznek meg a választásokon, egyelőre a viszonzás várat magára, pedig a közösség valamicskével jobban is működhetne. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#617)
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	A bírálat 99%-ban pont a távollét miatt van.De ez olyan pozíció ahol ezt el kell viselni.De nem hiszem,hogy így lenne ha kialakulna egy párbeszéd. 

	Válasz 'H.H.Franciska' üzenetére (#617)
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	Sziasztok! 
Érdekes a téma, amit fejtegettek. Nekem még annyi hozzáfűznivalóm lenne, hogy el tudom képzelni azt is, egyesek azért nem regisztrálnak és írnak ide, mert félnek az esetleges támadásoktól, számonkérésektől. 
Ez részben érthető, hiszen senki sem szereti kitenni magát ilyesminek, viszont a fórumozók azt hiszem igen megtisztelve éreznék magukat, ha egyre többen megjelennének ezen a fórumon a képviselők közül is. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#616)
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	Én nem mondanám, hogy benned van a hiba. A képviselőkkel való kapcsolatba lépésnek olyan módon kellene történni, hogy az bárki számára könnyen elérhető legyen. Én is ismerek többet közülük személyesen, beszélgetni is szoktam velük, de alapvetően nem ilyen módozatokra gondoltam. Mielőtt még bárki félreértené, az általam ismert képviselőkkel helyi politikai kérdésekre csak igen elvétve kerül szó. 
A fórumos regisztráció valóban nem lenne túl nagy ügy, a nagyobb lépés az addig tart, amíg valaki a számítógép elé hajlandó leülni, és megpróbálja az első összefüggő szöveget leírni. Ha valaki a számítógéppel sosem foglalkozott, vagy esetleg hajdan írógépet sem látott, annak nehéz dolog a betűk tengerében eligazodni. Lehetne ezen is segíteni, csak az idő, energia, amit "felesleges" dolgokra nem mindenki szeret pazarolni. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#615)
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	A képviselők között van akivel vagy akikkel tartom a kapcsolatot,Régi ismeretség miatt is,és azért mert vannak elképzelései(k) amit én támogatni tudok.Ezzel feltételezem sokan vannak így,csak hát van még négy ember,akikről semmit nem tudok.A legjobb, mód a napi kapcsolatra még mindig talán a fórum lenne.De mond meg,miért nehéz regisztrálni,és leírni azokat azokat a gondolatokat,amit szívesen megvalósítanának.Még akkor is,ha jelen időben esetleg nem megvalósítható,vagy nincs kiforrva.De lehet,hogy holnap már realizálható ötlet lehet amit érdemes támogatni.Mert ugye feltételezem,hogy vannak elképzelések. 
De Kedves Tao,lehet hogy csak bennem van a hiba. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#614)
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	Kedves Lajos! 
Amit írsz, abban teljesen igazad van, jelenleg a hajlandóság sem látszik a megfelelő kommunikációs csatornák kialakítására, működtetésére. Én csak azt mondtam volna, hogy a fogadóóra szerű lehetőség a mai viszonyok mellett nem lenne a legcélszerűbb megoldás, vannak annál hatékonyabb módszerek. A másik dolog, hogy a közérdekű kérdéseket célszerű nyilvánosan tárgyalni, a magánjellegű problémákhoz pedig bizalmas lehetőségek is szükségesek. A kapcsolattartásnak oly módon kellene működnie, hogy az a lakók számára könnyen elérhető legyen, ugyanakkor a képviselő számára pedig ne jelentsen felesleges terheket. Valójában nincs köztünk komoly nézetkülönbség, csak épp még elviekben sem tartunk sehol a kapcsolattartás terén. 
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	Kedves Tao! 
Ha valamit szeretnék csinálni akkor előtte gondolkodom el,hogy feláldozok rá egy bizonyos időt,vagy elmegyek inkább horgászni.Ha csak azt mondom,hogy pl. minden hónap első hétfőén tart valaki két három órát,az nem olyan nagy időráfordítás.Egy kép próbálkozásból kiderül,hogy működik-e vagy sem! Ha nem,akkor nem kell erőltetni,viszont azon el kell gondolkodni,hogy miért nem működik.Ha én képviselő vagyok,és nem jönnek a fogadóórámra akkor vagy nem érdekel senkit amit csinálok,vagy nem jól csinálom. 
A levelezés is jó megoldás,de személy szerint két képviselőm e-mail címét tudom.De van még négy,aki ott "lebeg" valahol,de mégsem elérhető. 
Én csak úgy gondolkodom,ahogy magam csinálnám.Az hogy helyes-e a gondolkodásom soha nem tudom meg,mert nem fogom kipróbálni. 
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	Kedves Lajos! 
A fogadóóra szerű lehetőségek nem biztos, hogy jók. A képviselők szabadidejüket feláldozva végzik munkájukat, ezért jó, ha idejüket a lehetőségek szerint optimalizálják. A kötött időpontú, személyes találkozók hatékonysága kétes, elég megnézni a különféle lakossági fórumokkal kapcsolatos érdeklődést, amikor nincs semmilyen súlyosabb közérdekű kérdés napirenden. A munkát az segíthetné inkább, ha a kérdések és válaszok lehetőleg nyilvánosak, gyorsan és közvetlenül működik az információcsere, de igény esetén lehetőség van a személyes kapcsolatfelvételre is. Az ilyen elvárásokat jól teljesítené egy fórumszerű felület, kiegészítve a levélváltás lehetőségével. Ha van olyan képviselő, akinek az ilyen kapcsolatrendszer kialakítása gondot okoz, annak segítségre van szüksége, megfelelő keretek közt ez is megoldható lehet. A legnagyobb nehézséget a kapcsolatrendszerben az jelenti, hogy az információ továbbításában résztvevő csatornáknak a felek közt mind az információ tartalmi, mind pedig a szereplők személyi tulajdonságaival kapcsolatban semlegesnek kellene lenni. 


	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#610)
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	Kedves Lajos! 
A fogadóórák kérdését már többen felvetették. Egyeztettem Csörnyei úrral. A helyzet az, hogy erre képviselő nem kötelezhető. Viszont szerdán lesz egy rendkívüli testületi, ott felvetjük ezt a témát a képviselőknek. Aki bevállalja, annak a fogadóóráját megírom ide, és felrakom a honlapra is. 
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	Szia Géza! 
A fogadóórákhoz nekem is lenne pár gondolatom. 
Rajtad kívül igazén nem találok olyan képviselőt,akinek van E-mail elérhetősége.Illetve akinek van,az sem reagál a megkeresésre.A személyes találkozás meg nem mindenben szerencsés,mert ha valakivel nincs olyan emberi kapcsolat,azzal közvetlen baráti beszélgetésre sem lehet valahova leülni.A másik,hogy egy személyes invitálást könnyű elhárítani.Mint már tapasztalat,hogy a lakosok és képviselők között is vannak elvi kérdésekben ellentétek,ezért vannak olyan urak,akik ezt nem szívesen hallgatják meg.A fogadóóra az hivatalos,letudom az illetőt szegezni a székhez,és nincs menekvés a kérdés elől.Mint már leírtam a fórum is egy olyan nyilvános felület,ahol gondolatokat lehet cserélni csak ha valaki ez elől elzárkózik,az a személyes megkeresést sem fogja támogatni,maximum a saját szavazó körével,de onnan hiteles visszajelzést a munkájáról nem fog kapni.Feltételezem,hogy minden képviselőnknek vannak értékes gondolatai,ezeket nem kellene a nyilvánosság elől elzárni.Ha minden képviselőnknek pozitív hozzáállása lenne a fórumhoz,nagyon jó,és értékes felületet lehetne létrehozni.Az is biztos,hogy a bírálat is kevesebb lenne némely urak felé.A bírálat viszont egy olyan dolog,amiből véleményem szerint a legjobban lehet "építkezni".De fenntartom tévedéseim jogát. 
Üdv. 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#608)
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	Kedves Géza. 
Mély tisztelettel feltettem neked ma egy kérdést az alul látható levél címen. 

	Válasz 'csajkás géza' üzenetére (#608)
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	Tisztelt "falusi"! 

Nincsenek fogadóórák, de természetesen minden képviselő szívesen áll rendelkezésére, bármely települést érintő kérdésben, előzetes egyeztetés után. 
Elérhetőségek itt a honlapon megtalálhatók. 

Tisztelettel: 

Csajkás Géza 
30/215 88 95 
csajkasg@gmail.com 

	Válasz 'falusi' üzenetére (#607)
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	Képviselői fogadóórák hol és mikor vannak? 
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	A csomagot én is küldöm, valaki megszervezi???????????????????? 
Itt az alkalom az "új embereknek"! 
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	csomagot szívesen összeállítok nekik, ha valaki elvállalja a gyűjtést 

	Válasz 'Alexandra' üzenetére (#604)
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	Figyelem! 
Valaki felvállalja, hogy megszervezi a gyűjtést itt helyben az ajkai katasztrófa áldozatanak megsegítésére? 

"A segélycsomagokat a Molnár Gábor Műhely Alapítványban gyűjtjük, Ajka, Móra Ferenc u. 30. szám alatt. 
Telefonon érdeklődni: 06-70/328-3327 számon lehet, szerkesztőségünknél, vagy a Molnár Gábor Műhely Alapítvány számain: 06-88/213-844; 06-20/802-5895." 
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	Elkell TÖRÖLNI a zajrendeletet,a környező falvakban sincs ilyen. 
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	Szia Márta! 
Igazad van.Lehet,hogy rossz példa,de az öreg Pista bácsinak hogy mondjuk meg ,hogy ami neki 80 éve természetes,az ma már nem az? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#596)
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	Érdekes dolog ez a csend. Mert szerintem egy forgalomentes falu hajnali csendje a madarak, kakasok, kutyák, stb miatt messze zajosabb, mint egy forgalommentes belvárosi hajnal Pécsett:))) 
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	Neki tényleg Kozármisleny lett volna való, ha már családiházas környéket akart. 
Mondjuk ott a táj messze nem ilyen gyönyörű. Ennél szebb falut elképzelni sem lehet, legalábbis szerintem. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#598)
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	Ezen most jót nevettem, mert emlékszem engem is mennyire zavart hajnalban a kakas. Azt hittem soha nem fogok tudni aludni ezután.:) De persze nem tettem szóvá a szomszédnak. Szép is lett volna.:) Most meg már meg sem hallom. Vagy mert így is hajnalban kelünk a gyerekek miatt?:) 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#598)
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	Persze. A legkedvesebb történetem a Pécsről kiköltöző hölgy, aki átrohangált a szomszédba patáliát csapni, mert kukorékolt a kakas, és ő a csendért, valamint nyugalomért költözött falura. Egyébként a harangozás is baromira irritálta. Csak tudnám, miért nem vette ezt észre, amikor megvette a templomközeli ingatlant:)) 

	Válasz 'pmmf' üzenetére (#597)
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	van ilyen is? 

	Válasz 'angelika' üzenetére (#594)
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	Igazságot sehogy. Csak kompromisszumot lehet kötni. Reméljük, hogy a rendeleteink az ésszerű kompromisszum kategóriába esnek majd. 
Egyébként úgy gondolom, ebben sokat segíthet ez a fórum is, mert sokan, sokféle szemszögből tudjuk megközelíteni ezeket a témákat. Reméljük, hogy az önkormányzat használja az itt leírtakat. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#592)
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	Lehet, nehéz lesz megalkotni. 
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	Aki nem csinál semmit, nem tart semmit,annak tetszene a zajrendelet. 
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	Sehogy! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#592)
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	Sokan azért menekülnek ki falura,mert állatokkal szeretnének foglalkozni.Sokan azért,mert azt hiszik,hogy csendre lelnek.Aki falun született,annak termászetes ,hogy van kutya,kecske csirke,trágya illat,hajnali négykor traktor zaj.Hogy lehet igazságot tenni? 
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	Köszönöm Márta! 
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	Keresztenevem Márta. Nyugodtan szólíts így:)) És tegeződjünk. Ez általános a fórumokon, meg valószínűleg én vagyok az idősebb:)) 

	Válasz 'pmmf' üzenetére (#589)
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	Kedves Bencsikné! 

Köszönöm a részeletes válaszát és hogy végre valaki érdemben is hozzászólt a problémámhoz. Már a polgármester asszony meg lett kérdezve erről, sőt talán Schnell Mihály is és mindkettő csak széttárta a kezét, meghúzta a vállát. Pedig erre még a pénzt sem sajnálnánk (legalábbis mi), mert tényleg veszélyes az utca. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#587)
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	Csdók Tibi bácsi! Kissé pikírtnek tetszik lenni ma valamitől:))) 

	Válasz 'tibibácsi' üzenetére (#585)
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	Kedves Pmmf! 

Nálunk szombat esténként a ház előtt mindig kallódik néhány fekvőasztalos, fekvőkőműves (lévén a Tavi mellett élünk:), ha gondolod, azoból hazagörgethetsz egyet-egyet. Persze, ha ragaszkodsz a rendőrhöz, azért ugye anyagi áldozatokat is kell hozni (sok-sok sör neki grátisz:)) Ezt már régebben is ajánlgattam itt valakinek:)) 

Visszatérve a problémádra, szórólapozás közben tapasztaltam, hogy tényleg eszementen tudnak autózni a lakótársak ezekben a zömében járda nélküli szűk utcákban. Tehát valós igény lehet a forgalomlassítás. Anno a Fő utca kapcsán merült fel egyébként, akkor még erre jártak a kamionok. Akkor azt olvashattuk, hogy a fekvőrendőr engedélyköteles. Már nem emlékszem, hogy ki adhatja meg az engedélyt, az út tulaja, fenntartója, vagy a közlekedésfelügyelet, de volt valami ilyesmi a dologban. Szerintem keresd meg személyesen az önkormányzatot, a jegyző úr biztosan elmondja, mik a feltételek. Így neten keresztül nem hiszem, hogy eredményre jutnál. 

	Válasz 'pmmf' üzenetére (#577)
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	jöhetnének ide egyéb cégek is 
de jó lenne 
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	Tibi bácsi vagyok, és szeretném megkérdezni Polgármester úrtól, hogy hány száz munkahelyet tetszik létrehozni a volt parkettaüzem területén? 

Válaszát előre is köszöni és üdvözli Tibi bácsi. 
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	Változtassuk. 
És fog, ebben biztos vagyok. 

	Válasz 'pmmf' üzenetére (#583)
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	ő legalább fog válaszolni 

	Válasz 'tibibácsi' üzenetére (#582)


[bookmark: 582]
	 © tibibácsi
	2010. okt. 05. 15:16 | Válasz | #582 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	O(e)lvtársaim! Javaslom, hogy ennek a topicnak a címét, miszerint Kérdések a Polgármesterasszonyhoz, változtassuk Kérdések a Polgármesterhez, vagy Kérdések Lasához címre. 

Üdv mindenkinek: Tibi bácsi 
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	akkor jó!:) 

	Válasz 'tibibácsi' üzenetére (#578)
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	Kedves Polláck Mihály Műszaki Főiskola! 

Egyáltalán nem. Csak most ilyen hangulatban vagyok. 

üdv: Tibi bácsi 
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	Tibi bácsi engem gúnyol, ha jól értem.:) 

	Válasz 'tibibácsi' üzenetére (#578)
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	Tibi bácsi vagyok és szeretném megkérdezni, hogy mikortól lesz kolbászból a kerítés? Aki tudja a választ, ne tartsa magában. Köszönöm, csók Mindenkinek. 
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	Szeretném megkérdezni, hogy lakik-e valaki olyan utcában rajtam kívül, aki szeretné, hogy fekvőrendőrt helyezzenek el? Nálunk baromi gyorsan közlekednek és beláthatatlan kanyar van az utcában, bár többször láttam, hogy épp hogy elkerülték az ütközést a kocsik. Talán az ötvenezer forintokból, amiket begyűjtöttek ilyesmire is juthatott volna. Tőlünk beszedték, de egy nm út sem lett felújítva, pedig elég nagy telkünk van az út mentén. 
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	Köszönöm a választ. Nincs kérdésem egyelőre, csak kíváncsi voltam, hogy ki készíti, ki frissíti. 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#575)
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A honlappal kapcsolatos kérdéseit, észrevételeit az alábbi címen teheti fel: 

adminisztrátor: gulyas.tamas@hosszuheteny.hu 

frissítve 2010. október 03 
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	Nem tudja valaki véletlenül, hogy ki készíti ezt a honlapot? Ki tölti fel az adatokat? 
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	Kár, pedig jó lenne. 
Még az is lehet, hogy előnyt Faraghatna belőle. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#572)
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	Nem szokot. Ahogy a testület sem. 

	Válasz 'pmmf' üzenetére (#570)
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	Az sem lenne baj, ha a képviselők közül ragadna valaki klaviatúrát, de csak SZERETNÉNK! 

	Válasz 'pmmf' üzenetére (#570)
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	A polgármester itt szokott is válaszolni vagy elvesznek az éterben a kérdések? 
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	Egri Zsókához csatlakozva, engedjétek meg nekem is, hogy egy versel búcsúzzam Janikától. Én is csak botcsinálta költő volnék, de csak az jön a tollam végére, amit tiszta szívemből gondolok. 

Ha meghalok... 

Ha meghalok, tűz leszek, 
forrón izzó förgeteg. 
A láng, mi soha el nem alhatik, 
s szívetekben élek időtlen időkig. 

Ha tehetném, tűz lennék, 
mely minden "ellent" elpusztít, 
s ha tehetném, tűz lennék, 
a nyomorultaknak meleget adnék. 

De sajnos mindez álom, 
ily nagyra én sosem vágyom. 
Kevesebbel is beérem, 
ha szívetekben örökké élek. 


[bookmark: 568]
	 © Bencsikné
	2010. szept. 21. 14:16 | Válasz | #568 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Én mindig mondtam, hogy ez egy nagyon jó falu. Jók az emberek, figyelnek egymásra. Ezt a hétköznapok szürkesége gyakran elfedi, de a bajban ott vannak az ember mellett a többiek, és sokszor olyan segítő kezek is nyúlnak felénk, amit nem is várnánk. Mi is megtapasztaltuk a balesetünk után. Remélem, hogy ezt a fajta szolodaritást még sokáig meg tudjuk őrizni. 

	Válasz 'Egri Erzsébet' üzenetére (#567)
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	Kedves Fórumozók! 
Janika második ott hona a „kisbolt” volt. (Óbert Gábor Fő utcai boltja) 
Gyakran melegedett ott fagyos hajnalokon. A lányok, Rózsa és Kriszti nagy szeretettel anyáskodott fölötte. Kis járadéka egy részét, nagy gonddal beosztották, és készítették belőle a napi szendvicseket. 
Ha nem esett, kint üldögélt a bolt előtt. Itt kezdődött a barátságunk. Sokat és hosszan beszélgettünk. Beavatott élete keserveibe. Lehetőségeimhez képest próbáltam segíteni, sajnos, nem tudtam eleget… 
Ha egy nap nem találtam a szokott helyén, már aggódva érdeklődtem utána. 
Ha én hagytam ki egy vásárlást, másnap Ő kérdezte, hogy ugye nincs semmi gond, hogy nem látott előző nap. 

Mélyen megrendített a halála. 
Ő valóban – ahogy Márta is írta – mindenki Jancsikája volt…majdnem mindenkié. 

Talán nem veszi tőlem – fűzfapoétától – rossz néven senki, ha felteszem, ahogy Janikától búcsúzom. 

Búcsúzunk 
Kakas Janika emlékére 


Elment egy EMER, s csillagok pora hull, 
Barátok szeméből a könny kicsordul. 
Sokunkhoz tartoztál, mint ághoz a levél, 
Most elsodort örökre az őszi szél. 

Jártad utadat úttalan utakon, 
Olykor lelkedig hatolt a fájdalom. 
Ölelő anyai kéz nem vígasztalt, 
Sokszor az utcán talált a hajnal. 

A szerető apa túl korán távozott, 
Maga után űrt és magányt hagyott. 
Lettél sokaknak gúnyolódás tárgya, 
Te szegény, védtelen, szomorú árva. 

Kiforgattak abból is, mi Téged illetett, 
Becsapták hiszékeny, jóságos szívedet. 
Lakásod lett a pince dermedt fagyossága, 
Így lettél az utcák űzött bolyongója. 

Sokan ismerték keserves életed, 
Mégis oly könnyen mondtak ítéletet. 
Barátaid sora, bár nem volt számtalan, 
Enyhíteni igyekezett fájdalmas sorsodat. 

Mindez kevés volt ahhoz, hogy marasztaljon, 
Elmentél örökre, hogy már semmi se fájjon. 
Csillagok fényében melegszik a lelked, 
Immár bársonyos fellegek körbeölelnek. 

Holdfényes éjszakán, ha felnézünk az égre, 
Édes-bús mosollyal köszön egy csillag le. 
Megbékélten, szépen, halkan dudorászva, 
Csillagok közt lépdelsz, csendben vándorolva. 
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	Kakas Janika egy különleges színfoltja volt a falunknak. Sajnos közeli hozzátartozója nem volt, így a focicsapatot tartotta igazi családjának. Ők pedig úgymond örökbe fogadták. Zuhanyozhatott az öltözőben, a hazai meccsek után pedig neki is jutott egy-egy tál meleg étel. Mindig a két kispad között állt, úgy mondta, bérelt helye van a meccseken. Sokszor emlegette, hogy ő tudja, ott fog meghalni, és azt szeretné, ha a pályán szórnák szélbe a hamvait. És milyen az élet? Azon a csúf estén tényleg a kezdőkörben találtak rá. Segíteni már nem lehetett rajta. Fogadott családja azonban most sem hagyta cserben. A focistáink gyűjtést szerveztek a temetéshez. Aki be szeretne szállni, Óbert Gábor boltjában, illetve a sportpálya büféjében elhelyezett dobozba dobhatja az adományokat. Megszervezték, illetve engedélyeztetés alatt van a hamvasztás, és amint lehet végre is hajtják. Reményeik szerint október 10-én lesz a búcsúztató a pályán. 'Bérelt' helyén pedig egy emléktáblát helyeznek el, így emléket állítva a falu legelszántabb szurkolójának, mindenki Janikájának. Ha már az élet olyan keveset adott neki, amit pedig adott, azt az emberek elvették tőle, legalább halálában kapja meg amit kívánt, és lelje meg a békességet. 
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	Információim szerint tüdő embólia győzte le szegény Janikánkat. Remélem megbecsültebb lesz "odafent", mint itt az emberek között! Nyugodjék békében! 

	Válasz 'VALAKI' üzenetére (#564)
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	VALAKI tudja, hogy mi történt. 
Janika a meccs után a sport-büfében töltötte az időt, majd este elköszönt és elindult haza. nem sokkal később a pályán - a kezdő körben - találtak rá. Mentőt hívtak. Már nem lehetett rajta segíteni. 
Többen azon küzdenek, hogy a pályán temethessék el. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#560)
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	Többet én sem tudok. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#562)
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	Mi történt vele? Baleset? Infarktus? 
Nemrég még hallottam kiabálni. 

	Válasz 'GM' üzenetére (#561)
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	Igen. 
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	Jól értem az iwiw üzeneteket, meghalt a Kakas Janika? 


[bookmark: 559]
	 © kata
	2010. júl. 19. 13:19 | Válasz | #559 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	[image: http://sgforum.hu/kep/faces/vigyor3.gif]


[bookmark: 558]
	 © GM
	2010. júl. 18. 20:16 | Válasz | #558 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Hozhatom télen a családom egy kicsit melegedni? 

	Válasz 'kata' üzenetére (#557)
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	Sok, de még nem elviselhetetlen, kicsi a lakás, télen 23-ra van állítva éjszakára meg 20-ra, csak a hidegebb idő miatt lett feljebb állítva, hogy bekapcsoljon egy kicsit, csak visszaállítva nem lett. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#556)
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	Kedves Kata, 24,5-re állítva mennyi a gázszámlátok, mert a miénk 20-ra állítva elviselhető, de nem kevés. ? 
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	Uhh, hát az kellemetlen, nálunk így is 30 fok van, teljes besötétítéssel. Bár múlthéten még bekapcsolt a gázkazán, 24 fok volt bent, és 24,5re volt állítva, már lekapcsolt mire észrevettük, hogy forró a radiátor. :) 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#554)
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	Tegnap nekiindult a fűtésünk keringetőszivattyúja, mert annyira felmelegedett a víz a rendszerben. 
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	Nálunk meg lesznek tartva az áramszolgáltató karbantartási munkálatai jövőhéten csütörtökön? 
Remélem nem, ilyen melegbe reggel 7:30-17:00-ig elég sok(k) lenne áram nélkül lenni (hűtő, mélyhűtő, ventilátor nélkül 30 fok a lakásban, stb.) elvileg még akkor is nagyon meleg lesz, az EON honlapján semmit nem találtam, pedig úgy tudom, hogy ilyen melegbe el kéne ezeket a munkálatokat halasztani, de pl. Bp-i lakótelepen ezt nem tette meg az áramszolgáltató, valószínűleg jól meg is büntetik őket (jogosan). 
http://meteorologus.hu/7-napos-elorejelzes/P%C3%A9cs 
http://www.foreca.com/Hungary/Hosszuheteny?details=20100722 
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	MOLNÁR ÚR!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!! 

MIKOR ADJÁK ÁT A MEGKERÜLŐ UTAT????????????????? 
TUDOM HOGY OLVASSA A FÓRUMOT,KÉREM VÁLASZOLJON!!!!!!!!!!! 
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	Nem tudom, hogy mit követett el pontosan. 
De valamiért Orbán is le akarja pofozni és aztán hazazavarni az egész társaságot. 

Nem kívánok belefolyni a vitába, de valami ilyesmire gondoltam, amikor azt kérdeztem valamekyik topikon, hogy hogyan tudja az ilyen ellentmondásokat feldogozni egy jobboldali (Fidesz és egyben Jobbik) szimpatizáns ember. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#550)
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	Pontosan mit is követett el? 
A rendőrség úgy döntött, hogy terrorista, ő meg úgy, hogy nem. 
Pont itt tart a nyomozás. 
Megjegyzem, négy hónap alatt sikerült idáig eljutni! 

	Válasz 'GM' üzenetére (#549)
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	Azért mert megérdemli. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#547)
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	Ez a "koncepciós per" megfogalmazás szerintem fedi is a valóságot. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#547)
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	Jujj, nem kéne ennyire gyűlölködni. Szerintem ismeri ezeket. Hogy miért van börtönben? Hogy ki és mivel vádolja? S hogy a vádból mennyi igaz??? Ez majd kiderül. Adjuk meg mindenkinek az ártatlanság vélelmét. 
Volt már hazánkban koncepciós per, nem is egy. Mindenesetre az idézett gondolat nekem sokat mond és tetszik. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#546)
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	Budaházy György ismeri Kölcsey Ferenc Intelmeit? A Huszt c. epigrammát is? Ha igen, akkor most máshol lenne. Társai szintén. Feltételezem, hogy Szent István "üzenete" sem hullt esetükben termő talajra.Ismerik egyáltalán Árpád fejedelem lobogóját? Imre hercegét??????Az '56-os címert? A Kossuth-címert? Az ezekhez fűződő eredet-történetet? /Bárki bármit mond, ehhez megint csak olvasni kellene./ 
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	Senki szerencsére. Egy fatelepi hölgyemény vonult végig a falun a kutya falkájával, azért volt a baleset, persze a helyszínről rögtön elhúzta a csíkot, két kocsi ment össze, elég nagy a kár, ahogy azóta megtudtam. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#544)
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	Ki halt meg? 

	Válasz 'asdf' üzenetére (#543)
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	Valaki tud valamit a mai balesetről a faluban, hogy mi történt? 
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	Szépjónapot.Engem az érdekelne hogy a külterületen levő szeméttárolók elszállitásáért 
ugyebár az idei évtől az ott lakóknak kell fizetni.Ez mind rendben lenne hiszen valakinek fizetni kell érte ugyebár...Azzal kezdeném hogy kb.200m-re kell felcipelnem a szemetem.Nem a házam elől viszik el,mint a belterületen.Ez még hagyján ezt még meg lehet oldani valahogyan.A baj csak az hogy errefelé laknak egy páran nem "hivatalosan"akik nem fizetnek a szemétszállitásért pedig ugyanúgy használják mint aki fizet érte...Azt pedig végképp felháboritónak tartom hogy a belterületen lakók ide hordozgatják a szemetüket(amit elvileg a házuk elől fuvaroznak el ugyebár)és mi akik itt lakunk egyszerűen nem tudjuk hova tenni a szemetünket jobb hiján otthon gyűjtögetjük addig míg ujra szemétszállitási nap van és lessük hogy mikor tudjuk végre kidobni a szemetünket mert a kuka mellé nem teszi ki az ember hiszen volt már rá példa hogy a szemeteszsákot kóbor állatok széttépték,és az egész környék tiszta szemétdomb feelinget vett fel...Utánna fél napig szedegethettük a maradékokat.Érdekes módon ez az állapot tavasztól őszig áll csak fönn,télen érdekes módon 2 hetente is elég lenne üriteni. 
Más szemétszállitását miért nekünk kell megfizetni ezt nem értem.Nem lehetne ezellen valamit tenni? 
Egyébként nem tudom mit szólnának a tisztelt belterületen lakó egyes emberkék ha én is az ő szemetesedényükbe helyezném el a saját szemetemet??? Ezen el kéne kicsit gondolkodni szerintem egyeseknek...[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nemtudom.gif] 
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	Hogy kerül a csizma az asztalra? Mi köze a CBA boltnak a körmönfont módon megfogalmazott kérdéskörhöz? Ha kritikát mond bárki a hivatalról, az önkormányzatról, annak megvan a helye. Úgy is lehet véleményt nyilvánítani, hogy világosan, szabatosan mondjuk el a mondandónkat. Nem szükséges eldurvulni ahhoz, hogy az olvasók értsenek a szóból. Vagy igen? 


[bookmark: 540]
	 © Bencsikné
	2009. jún. 29. 22:37 | Válasz | #540 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Na még az hiányozna. Szerintem nem szavazgatni kellene, hanem értékelni a hatástanulmányt, és dönteni. Tényleg. Megvan már a hatástanulmány? 

	Válasz 'László' üzenetére (#538)
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	Jogos a kérdés! 

	Válasz 'László' üzenetére (#538)
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	Molnár úr! Kőbánya ügyben miért nem lesz népszavazás? 
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	Igen elkészült az Ifjúsági klub! Nagyon szupi lett!Meg kell nézni!Végre van valami kultúrállt hely a fiatalok számára is a falúba,és remélem kicsit összehozza a fiatalságot. 

	Válasz 'KIMI' üzenetére (#535)
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	Igaz hogy az orvosi rendelő elől elköltöztetik az emlékművet? 
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	Azt hallottam tegnap a buszon, hogy lassan elkészül az Ifjúsági klub!!! Ki tud róla többet? 
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	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#533)
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	Nem rágalmaztam, hanem továbbadtam, amit hallottam. Óriási különmbség. Nagyon csúnya szavakat használsz meggondolatlanul és érdekes módon csak irányomban. Biztos vagyok benne, hogy többször szóltak, mert a lucernátok miatt direkt nem kaszáltatok. Ezt ti írtátok. Ha ti írtátok, hol itt a rágalmazás??? Te rágalmazod magadat??? Nagy a zavar a fejedben. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#532)
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	Vettem a fáradságot és megkérdeztem az összes szomszédot ezügyben. 

Sajnálom, kedves Bolond, de senki sem igazolta az állításodat. Rágalmaztál. 

Nem baj, nem haragszom. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#530)
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	Mármint az a szomszéd, akiről senki sem tud a környéken? Minket is érdekelt, hát kérdezősködtünk. Szerintem hagyjuk, ezt is buktad, mint annyi mást. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#530)
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	Akkor nem én hazudok, hanem a szomszédod!!! 
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	Hantázol Bolond! 

Az igaz, hogy kaptun felszólítást, az is igaz, hogy másnap levágattuk. 

De az, hogy bárki ötször (de még csak egyszer is) szólt volna, az bizony alávaló hazugság. 

Elő a farbával Bolond!!! 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#528)
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	Már rég megválaszoltam a feleségednek. Én nem vagyok hazug. Az embereket sem fogom egymás ellen uszítani és az informátoromat nem adom ki. Majd bolond lennék. Mellesleg ha megnézed a tavalyi - mondjuk augusztusi - nyilatkozataitokat parlagfű ügyben, akkor egyáltalán nem hihetetlen, hogy nem vágtátok le, hiszen a végén már a jegyzőtől is kaptatok felszólítást. Ti magatok írtátok!!! Igazán nem tudom, ki a hazug.Egy ismeretlen embernek ezt csak így a képébe vágni illetlenség, primitívség. 


	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#526)
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	Na erre én is befizetek:)) 


[bookmark: 526]
	 © Bencsiki
	2009. márc. 22. 13:58 | Válasz | #526 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	"Többször írtam, hogy nem vagyok Maryanne.." 

Ezt inkább az általad citált neves hetényi szakmebernek mondd el. Ő talán tud vele kezdeni valamit. 

És most: konkrétumra konkrétumot. 

Tiszteld meg a falu és a világ nyilvánosságát azzal, hogy megnenvezed azt a szomszédot, aki "ÖTSZÖR szólt", hogy vágjam le a telkemen levő parlaggfüvet. 

És most konkrét választ kérek szépen. Egy nevet. Vagy a hazugság beismerését. 

Te jösz!!!!! 


[bookmark: 525]
	 © Bencsikné
	2009. márc. 22. 10:50 | Válasz | #525 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	István, hagyd már! Nem veszed észre, hogy szándékosan hord össze valótlanságokat, hogy provokáljon? Ha nem reagálsz, majd keres valaki mást, akit mocskolhat. Mit gondolsz, miért feszegette már az elején, hogy van -e moderáció, és ha igen, akkor miért? Senki sem értette ezt a gerjedelmet. Most már teljesen világosan látszik, hogy már akkor tudta, milyen ámokfutást fog rendezni. Úgy tűnik már néhány fórumról kicseszték, mint a közmondásos macskát. Itt viszont büntetlenül tobzódik. Ez ellen viszont semmit sem tehetünk, amíg a fórum moderációjáért felelős Tamás nem hajlandó segíteni ennek az áldatlan állapotnak a felszámolásában. Szerintem mindenki örülne, ha ezek az aljas, és minden alapot nélkülöző provokációk megszűnnének. 
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	Többször írtam, hogy nem vagyok Maryanne! Normális ember elsőre felfogja.Azt is beszélik rólatok, hogy nem értitek a szót. Pl. tavaly a szomszéd legalább ÖTSZÖR szólt, hogy vágjátok le a parlagfüvet, és mind az ötször elengedted a füled mellett. Azaz nálad nincs bemenet!!! Nyalni viszont remekül tudtok! 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#523)
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	Maryanne, kár, hogy nem voltál ott. Mérhetted volna az időt. 

Nem túl régen azt ígérted, hogy elmész egy neves szakértőhöz a problémáiddal. 
Megtudhatjuk, hogy mit válaszolt? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#516)
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	Kedves Bencsikné! 
Örülök, hogy ebben az egy dologban egyetértünk, amit Tihamérról irt ,sok ilyen megbízható,segítőkész,jószándékú ember kellene a faluba mit ő. Ezért is várják már vissza az idősek,mint ahogy én is hogy ő hozza az ebédet és segítsen rajtunk öregeken. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#520)
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	Tisztelt Nádorné! 
Köszönöm, hogy kérdésemre válaszolni tetszett. Úgy látszik magára még számíthat a lakosság! Tihamérnak jobbulást, és jó egészséget kívánok! 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#519)
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	Szegény! Jobbulást kívánunk neki. Bálint fiam első táncos lépéseinél ott bábáskodott, és sokat segített neki. Mindig nagyon kedves és jókedvű. Remélem gyorsan felépül. 
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	Tihamér valóban kórházban van szerda óta. Magas lázzal, vese-problémával.Régóta küzd ezzel a gonddal, és mint tudjuk, ha a pszichoval/lélekkel/ baj van, akkor a test is megbetegszik.Mielőbbi gyógyulást kívánunk! 
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	Ma hazafele a buszon hallottam véletlenül, de nem tudom igaz-e vagy csak pletyka a Tihamér tényleg kórházban van? Úgy hallottam hogy elájult az Árkádba. 
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	"Mindig bocsáss meg az ellenségeidnek! Semmi sem bosszantja fel őket jobban!"[image: http://sgforum.hu/kep/faces/papakacsint.gif] 
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	Kedves Jolánka. Biztos ismeri azt a mondást, hogy aki sokat beszél, az keveset mond.Vannak olyan emberek, akik nem tudják saját magukat kordában tartani. Állítólag a tavalyi lovasbálon Bencsikné szájából vagy másfél órán keresztül ömlött a "szó" úgy, hogy még levegőt se vett közben és senki sem tudta leállítani. Sajnos megtalálta ezt a fórumot, aminek így megpecsételődött a sorsa. 

	Válasz 'Jolánka' üzenetére (#511)
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	- Hogy hívják az örökké vesztes indiánt? 
- Szopacs. 
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	Mindjárt gondoltam Kedves Bencsikné , hogy pár percen belül választ kapok, elég sajnálatos, hogy nincs jobb elfoglaltsága. 
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	Zsolteam és hogy önnek is válaszoljak, nem kell elnézést kérnie. Én csak érdeklődtem, hogy-hogy ők hordják az ebédet, nem tudtam hogy a Tihamér táppénzen van. De szerintem azért van a fórum, hogy kérdezzünk és aki tud valamit az választ ad, és megbeszéljük a tisztázatlan dolgokat (de ha nem így van én kérek elnézést), Nádornénak pedig megszeretném köszönni ezúton a felvilágosítást. 
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	Köszönöm Jolánka, szerintem is irigylésre méltó helyzetben vagyok. Hálás is vagyok érte a sorsnak. Önnek is szép napot! [image: http://sgforum.hu/kep/faces/wave.gif]
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	Hát igen igaza van Zsolteam, mit irkál ez a sok ráérős mit Bencsikné is , hogy neki aztán ennyi ideje van , nagyon irigylem, és már kezd idegesíteni , hogy mindenhez hozzászól. Igaz megfogattam hogy a múltkori után inkább nem is írok a fórumba, azóta is csak olvasom, de ezt már én sem hagyom hogy egyesek itt fellépnek igazságosztóként. 
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	Javasolnám a település honlapján minden esetben a közzététel dátumának megjelenítését. Ez különösen fontos lenne olyan közlemények esetén, amelyekhez határidők is kapcsolódnak. 
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	Nálad a pont fiatalember. 

	Válasz 'zsolteam' üzenetére (#508)
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	Nem tudom mit írkál ez a sok ráérős!?Én kérek elnézést,hogy az édesanyám és a barátom anyukája hordta az ebédet!Aki bunkózik haljon éhen,internet van utána meg segélyért sírás! 
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	Ma hallottam,de csak pletyka,nem is kívánom elmondani.Ha találkozok ezekkel itt a fórumon,max. megerősítem. 
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	Kedves László! Megtiszteltetésnek veszem, hogy rám hivatkozik. Annyit azért érdemesnek tartanék hozzátenni, hogy megfelelő szövegkörnyezetben érdemes a "buszpletyiket" is tárgyalni, hiszen így lehetőség van ezek tisztázására is. Az nem célszerű, amikor a pletykákat tényként tálaljuk, de bármilyen elfogadható stílusú kérdésnek helye van. Felvetésük után már a válaszoló felelőssége, hogy mihez kezd velük, hiszen -eddigi példáink alapján- van jócskán tanulni valójuk. A személyeskedő, mellébeszélő, néha fals információkat tartalmazó válaszok kártékonyabbak bármilyen pletykánál, ugyanis nagyobb nyilvánosság előtt mutatják be az "elit" problémáinkhoz való viszonyát. 

	Válasz 'László' üzenetére (#505)
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	Megfogadtam Tao tanácsait,inkább kérdezek,mint a buszpletyit mondjam. 
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	Bár hozzá teszem, hogy nem néztem meg alaposan minden részét, célirányosan. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#503)
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	Nekem úgy tűnt, hogy igen. Ami nem tetszik, hogy hatalmas alapterülete van, sok a kihasználatlan tér, ez így pocsékolás. 


	Válasz 'László' üzenetére (#502)
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	Szépen megcsinálták? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#501)
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	Yes. ??? 

	Válasz 'László' üzenetére (#500)
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	Látta már valaki a felújított orvosi rendelőt? 
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	A többit a gumiszobában... 

	Válasz 'Iris' üzenetére (#495)
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	Továbbra is: http://www.emk.hu/ 
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	Kedves Iris! 

Úgy látom némi üldözési mániája is van, vagy valakivel igencsak összekever. [image: http://sgforum.hu/kep/faces/crazya.gif]Amennyiben a többi topikra is fordít némi időt és átolvassa a hozzászólásaimat - kétlem, hogy bármi olyasmit talál amivel kivívnám az "erőszakosan kommunikáló" titulust. 
A vörös és narancssárga színből (sajnos) csak a politika jut eszembe, de ez (szerencsére) igen távol áll tőlem. 
Már tudom is kivel azonosított! Le kell lomboznom, nem az vagyok akinek hisz! [image: http://sgforum.hu/kep/faces/nevetes1.gif]


	Válasz 'Iris' üzenetére (#494)
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	Örülök hogy Ildikó is hozzászolt a témához, mert annyi alaptalan hülyeséget beszélnek ebben a faluban hogy hihetetlen! Legalább valaki helyretette őket! 

	Válasz 'varga Ildi' üzenetére (#486)
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	Tisztelt Bencsiki Úr ,igen egy rigolyás vénasszony vagyok,de szeretem a rendet,a tisztaságot,és az igazságot.Nyugdíjas vagyok,nem szégyen,csak kicsit kellemetlen,de azért a létrára feltudok mászni a drapériámat megigazítani... 
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	Tisztelt kiscsillag,a méregfröcsögés és az erőszakos kommunikáció magára jobban illik,egyszer piros,egyszer sárga,a harmadik milyen szín lesz? 
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	Lassan igaz lesz az a mondás, hogy ha két hideg esős nap után napsütésre ébredsz, akkor hétfő van:) 
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	Neked is kellemes hétvégét. Szombattól már napsütést jósolgatnak. Igazán ránk férne. :) 
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	Kedves Iris! 

Ön egy igen rosszindulatú nőszemély sajnálom,hogy csak "mérgetfröcsögni" jár ide... 

Ildikó ne törödjön vele! Úgy látom, hogy előállt "ha van rajta sapka az a baj, ha nincsen akkor az.." effektus. 
Eddig az volt a gond, hogy senki nem reagál semmire. Most, hogy legalább egy válasz érkezett - ez sem jó. 

Iris, hallott már az ERŐSZAKMENTES KOMMUNIKÁCIÓRÓL? Ha nem akkor ajánlom hétvégére tanulmányozásra. (talán a múlt heti, vagy az előtti Nők Lapjában olvashat róla) 
Kellemes hétvégét mindenkinek! 
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	Keves Iris. 

És nekünk szabad tununk, hogy te mivel foglalkozol, hogy végtelen sok időd van másokkal foglakozni, rosszindulatúan gyanusítgatni másokat, ahelyett, hogy valami hasznosat tennél, csinálnál? 

Csak nem valami óvodáskorú nyugdíjast "tisztelhetünk" benned? 

	Válasz 'Iris' üzenetére (#489)
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	Tihamérnak jobbulást és kitartást kívánok,kedves,barátságos,segítőkész dolgozója a falunak,JÓ EGÉSZSÉGET!!!Tisztelt Varga Ildi,szabadságon tetszik lenni,hogy a Fórumozókat tudja követni,vagy dolgozik,ez is a munkaköréhez tartozik?? További jó munkát,biztos a munkaidejébe bőven belefér,a kedves kolléganőjével együtt! Ismerjük magukat,már sokszor bemutatkoztak! 
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	Szerintem csinálni kellene egy 'Kispad' nevű topicot. Abban lehetne légből kapott dolgokkal, pletykákkal, más szennyesének felforgatásával foglalkozni. Ott jöhetnének össze azok, akik erre késztetést éreznének, és akik nem, azok nagy ívben elkerülnék. Mit szóltok? 
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	Sziasztok lányok! Igazán rendes tőletek, hogy helyettesítitek Tihamért, bár ez egy normális közösségben nem is lehet kérdés, mint ezt írod is. Az idősek pedig nagyon hálásak tudnak lenni minden kicsiny törődésért is, ezt én a a nappali foglalkoztatóban tapasztalom. Nem ér semmit az a közösség, amely magára hagyja az öregeit, ez meggyőződésem. További jó munkát kívánok, Márta. 

	Válasz 'varga Ildi' üzenetére (#486)
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	Kedves Jolánka, Kedves Irisz! 
Remélem sikerült aludni valamennyit az éjszaka.Nem gondoltam, hogy ilyen ilyesztő látványt nyújtok.Azt sem gondoltam, hogy vannak olyan emberek, akik előbb gonoszkodnak, és csak utánna kérdeznek. Radó Tihamér sajnos megbetegedett és jelenleg táppénzen van( ez úton kívánok jobbulást Neki), aki helyettesíti, Őt Nagy Péternek hívják és az Önkormányzat alkalmazottja. Tegnap sajnos nem tudta helyettesíteni a Tihamért, ezért én vállaltam a kolléganőmmel, hogy elvisszük az ebédet az időseknek.Ez nem azért volt, mert nincs munkánk, de mi egy kollektíva vagyunk, segítünk egymáson, s ha kell helyettesítjük is egymást. Szívünkön viseljük azt, hogy a faluban élő idős emberek mindig megkapják a segítséget és a törődést tőlünk. Kedveseim! Annyi jó szót, szeretetet, köszönetet kaptam abban a másfél órában,hogy ezútán is szívesen kiviszem az ebédet bármikor,ha ilyen probléma adódik. A munkámat illetően, köszönöm, van bőven, de mindig örömmel tölt el, amikor jószándékú emberek ilyen jól belelátnak a munkavégzésembe!!! Nálunk, sajnos csak + munka van juttatás nélkül. Vállalkozásban még nem gondolkodtam.Az ez idő alatt elmaradt munkámat pedig megígérem, hogy be fogom pótólni a szabadidőm terhére. Ellentétben veletek én a saját nevemet és a véleményemet is vállalom. 
Varga Ildi és kolléganője Papp Zsóka 
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	Jobbulást kívánok neki. 
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	Megkérdeztem Tihamért. Táppénzen van. Elege lett, kiborult. Mentek az intrikák, harcok, viták. A szociális elláttottak köre kibővült a 65 év felettiekkel egy új rendelkezés folytán. Ellátásuk önkormányzati feladat.Ment a szöveg oda-vissza, hivatal,konyhai dolgozók, stb. Nagy Péter az ebédhordó, de Ildikó és Zsóka is beszállt.Gondolom,Tihamér váratlan távozása miatt. Sebek szakadtak föl, felgyűlt sérelmek. Ezek szerint ezt nem tudták kezelni az illetékesek. Túl sok itt a közreműködő,tanácsadó,tüsténkedő. Rendet kellene rakni.Ez hiányzik. 
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	Szerintem Tihamértól kellene megkérdezni mi történt. 
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	Nem tudom. Itt alant Írisz és az új versenyző JOlán valamin nagy egyetértésben fel vannak háborodva. Csak nem derül ki, hogy pontosan min. Az ebéddel, a hivatal dolgozóival, és Tihamérral van összefüggésben, ha jól látom. 
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	Mi történt? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#480)
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	Mi történt? 
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	Elgondolkodtató amit írt Iris .... 
Remélem kérdéseimre az illetékesektől választ kapok! Nyugodalmas jó éjszakát! 
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	Kedves Jolánka, egyes hivatali dolgozók talán családi vállalkozásba vették ki az ebédeltetést a faluban. 
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	Én is kíváncsi lennék hol van a Tihamér? Jóba vagyok vele, de napok óta nem látom. Tegnap is mást láttam a önkormányzati gépkocsi volánja mögött, de ami ma történt egyszerűen felháborító! 
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	Tisztelt Jolánka,örömmel olvasom sorait,de felháborító dolog ami ebben a faluban történik,a mai példa is azt mutatja,hogy egyes hivatali dolgozóknak milyen sok munkájuk van bent a hivatalban,tehát munkájukat lehet mellőzni!Mikor találkoztam az ebédhordó kocsival,látom ki vezeti,ki ült mellette,igen csak nevetséges dolgot láttam.Hol van a Tihamér ? 
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	Köszönje az Önkormányzat irodai dolgozóinak akik miatt már muszáj ide írnom. Régóta követem a falu eseményeit, de amit ma láttam hát nem volt semmi... 
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	Örülök hogy új fórumozók is vannak, Jolánka személyében! Kifejtené kicsit bővebben a témát? 

	Válasz 'Jolánka' üzenetére (#473)
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	Ennyire ráérnek a hivatali dolgozók, hogy más munkáját végzik? (tiszta nevetséges!) 
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	Érdeklődnék, hogy még milyen különös dolgokra számíthatunk falunkban!? Legközelebb a polgármesterasszony fogja hordani az ebédet? Választ várok! 
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	Igen, megint Ő,a faluban más nem rúghat labdába! 
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	Csak nem már megint ő??? 
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	Az orvosi rendelő átalakítását is Ő végezte.Ki az a Valaki? 
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	Bökjed ki! 

	Válasz 'Iris' üzenetére (#466)


[bookmark: 467]
	 © László
	2009. márc. 06. 08:30 | Válasz | #467 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Kérdezz meg VALAKI-t.Ő tudja. 
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	Találjátok ki,melyik helyi vállalkozó építi az ifjúági klubot,mikor és hol volt meghirdetve? 
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	Nincs bajom a macskákkal, csak ez az oldal szoljon inkább a falu dolgairól! Valaki dobjon fel valami jó témát!! 
Ki mit hallott a buszon???? 
Köszönöm kedves Bencsikné nem kell a kutya. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#463)
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	Á ,én még csak pár hete kapcsolódtam a fórumhoz de ahogy olvasom nektek már multatok van itt! Csak így tovább! 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#461)
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	Nem szereted a cicákat? Nekem van két gazdira váró kutyusom. Nem érdekel? 

	Válasz 'KIMI' üzenetére (#460)
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	Macsek nem reagál, de tudja valaki, hogyan lehet ide saját képet feltölteni? 
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	Eddigi gyakori és értékes hozzászólásaid alapján tényleg többet érdemelnél [image: http://sgforum.hu/kep/faces/beka3.gif]

	Válasz 'KIMI' üzenetére (#460)
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	Ha továbbra is a macskákról fog szolni a fórumnak ez az oldala akkor én kiszáltam. 
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	Jó ez a fotó. Saját gyártmány? Már csak azért, mert én csak netes hivatkozással tudtam felvarázsolni a spicceket. Te tudod, hogy kell sajátot feltenni? Vagy valaki tudna segíteni? 
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	Nyugi cica, vegyél vissza. Nem én akartalak átfesteni narancsra, hanem a bolond. Én csak érdeklődtem, hogy áll a projekt. Szerintem így is nagyon szép vagy. 

	Válasz 'macsek' üzenetére (#457)
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	Nyaunyau! Még hogy átfesteni! Na gyere, gyere, ezt most akkor játsszuk le haver! Grrrrrrrrrrr! 
[image: http://pctrs.network.hu/clubpicture/1/1/1/_/111666_69157.jpg]

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#453)
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	Valamit nagyon félreértesz.Akkor teszem szóvá a pártbéli hovatartozást, ha úgy látom, hogy valaki aszerint nyilvánul meg..., de ehhez is szíve joga mindenkinek. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#454)
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	A titát ne bántcuk! Úgy szép, ahogy van. 
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	"Nem vagyok előítéletes, de..." Szép kis hozzáállás! 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#452)
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	Na, átfestettétek már a cicát?:) 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#451)
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	Én sem. Van vagy ötszáz tulajdonság még ezen kívül. De van amikor a pártbéli hovatartozás vagy irányultság egy-egy megnyilvánulásban előtérbe kerül - legalább is látszólag. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#451)
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	Én nem a színük szerint osztályozom az embereket. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#443)
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	A hitelességgel önmagunknak tartozunk -szerintem. 
Tegezni meg azért tegezek mindenkit, mert Udvari Bolond vagyok. Én még a királyt is tegezhetem. Visszatérve a hitelességre, lehet, hogy nem is ezt kellett volna írnom, hanem azt, hogy igazságos. Ha az ember már arra vetemedik, hogy ítéletet mondjon, akkor meg kell próbálni a lehető legigazságosabban tenni és nem részrehajlóan. De nem akarok a továbbiakban erről vitatkozni, részemről lezártam. 

	Válasz 'Egri Erzsébet' üzenetére (#447)
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	Kedves Tao. Azért arra kíváncsi lennék, ha az eredeti neveden valaki ilyesmiket hordana össze rólad, vagy a családodról, akkor is ilyen higgadt, és pártatlan tudnál -e lenni? 
Egyébként a továbbiakban nem reagálok személyemet érő méltatlan támadásokra, mert semmi értelme. Olyan vagyok, amilyen és úgy élek, ahogy ezt bárki láthatja, hisz a házunk nyitva áll mindenki előtt, mint ahogy azt igen sokan megtapasztalták már a faluban. Titeket is szívesen látlak, ha erre járnátok. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#448)
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	Megint sikerült a topic fő témájához kapcsolódó, igen komoly problémákra lelni. Nem kell csodálkozni azokon, akik az egész nyilvános fórumot komolytalannak tekintik. Teljesen mindegy, hogy valaki névvel, vagy álnévvel, ugyanaz a személy több nick alatt, egy nick mögött többen megbújva, mind egy irányba hat: ilyen módon a közösségnek nem valósulhatnak meg értelmes céljai. Az is teljesen mindegy, hogy ki a jobboldali, baloldali, a személyeskedéssel saját magát járatja le elsődlegesen. Ha valakibe szorul egy kis józan ész, azt nem lehet ilyen egyszerűen provokálni, és nem is fog feleslegesen gyűlölködni. Nem ártana azt sem megérteni, hogy bárki, aki szeretné elérni azt, hogy véleményét komolyan vegyék, az nem engedhetné meg magának azt, hogy kicsinyes huzakodásba keveredjen. Az értelmes vélemény nyilvánítók nem szorulnak védelemre, sem a sajátjukra, sem máséra. Az pedig, hogy ki hova tartozik, milyen "jellemű", nem feltétlenül a nyilvánosságra tartozó vélemény, hanem az összeférhetetlenség kategóriája. Arra sem kellene hivatkozni, hogy "ki kezdte", ebből már régen ki kellett volna nőni. Csak remélni merem, hogy azért vannak higgadtabban mérlegelő olvasói is a fórumnak. 
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	Ha azt mondod nem tudom ki vagy, elfogadom, nekem úgy is jó. Bár úgy tűnik tegező viszonyban vagyunk, de ez sem fontos. 
Azt mondod nem tudok semmit, legyen. Nem állítom magamról, hogy sokat tudok, sőt az idő múlásával egyre jobban azt érzem, hogy milyen keveset is tudok. 
Hitelesség!? Kinek? Miért? Miben? 
Nem kívánok senkinek sem bizonyítani. Elszámolni valom csak egy valakivel van, azt pedig önmagamban hordom. 
Örülök, hogy beszélgettünk, megint tanultam. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#445)
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	Nyaunyau, Cicamam, micsoda perspektíva. Hiteles lehetsz a fikanicknél, csak annyit kell tenned, hogy alázzad meg te is azt a bencsiknét. Grrrrrrrrrrr! 

	Válasz 'Egri Erzsébet' üzenetére (#444)
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	Nos Egri Erzsébet, szerintem nem tudsz te semmit, legfőképp azt, hogy ki vagyok.Akkor leszel hiteles számomra, ha végre elkapod Bencsikné grabancát /is/! 

	Válasz 'Egri Erzsébet' üzenetére (#444)
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	Nos, kedves Barátom! 
Most, hogy már tudom, hogy kivel beszélgetek, őszintén mondd meg, mi a frászról beszélsz? 
Neked kell legjobban tudnod, hogy - remélem nem csak én gondolom így - nagyon jó a nexusunk, oldal ide- oldal oda. 
Lehet, hogy a sasszemeiddel, Te azt vélted felfedezni, amit, de azt is tudod, - kell, hogy tudd! - ha szóvátettem valamit, annak semmi köze nem volt a politikához. 
Minden bizonnyal mindenki tudja, hogy mit cselekszik, és valószínüleg felesleges belebeszélnem. Igyekszem távol tartani magam minden hasonló megnyílvánulástól. 
Eztán az egyéni problémám marad, ha békétlenséget látok. 
Barátilag még csak annyit, nem akarom elhinni, hogy Te alapból ilyen vagy. 



	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#437)
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	Szerinted Bencsikék Fideszesek? Narancssárgák? Én úgy tudom, SZDSZ-esek. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#440)
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	Reménytelen eset vagy. 


	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#437)

		





[bookmark: 441]
	 © Csalán
	2009. márc. 02. 16:15 | Válasz | #441 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Tudod, mi lett az önérzetes udvari bolondokkal? (Nem kívánom neked ugyanazt, csak eszembe jutott.) 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#437)
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	Najancszájga tita! 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#438)
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	Nyaunyau! Nevesíteni kell. A cselekedet a bolond szerint arról szól, aki cselekszi. 
A bolond pedig cselekedett. Mocskolódott fedezékből. Most már nincs fedezéke. Grrrrrrrrrr! 


	Válasz 'Egri Erzsébet' üzenetére (#434)
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	Fessük be sárgára! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#435)
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	Lehet, Erzsók, hogy te nem is veszed észre, hogy a jobboldal hibáira reagálsz, de az én sasszemem szerint ez így van. Ha egy pengeváltásban két fél szúr, és a szúrást úgy érzed, szóvá kell tenni, hát akkor úgy igazságos, ha mindkettőt megszidod. De az a legjobb, ha nem szidsz meg senkit. Azt hiszem, talán mindannyian tudjuk, mit teszünk. 

	Válasz 'Egri Erzsébet' üzenetére (#434)
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	Bolond Bácsi bizony okos, annyira, hogy nyíltan vállalja bolondságát, lehet lenézni, belerúgni..., de a cselekedet arról szól, aki cselekszi. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#433)
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	Vörös macskát láttam már,de sárgát még nem. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#433)
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	Kedves Udvari Bolond! 
Senkihez sincs rossz szavam, és nem is ítélkezem. A cica ugyan arra reagált, mint én, csak másként. Neki sem kellett volna ilyen formában, főként nevesítenie nem kellett volna. 
Hogy az Ő világnézete milyen, arról fogalmam sincs. 
Egyáltalán nem értem, hogyan lehet mindenből politikai kérdést csinálni, de nem is kívánok ezen töprengeni. 



	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#432)
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	Cúna tita (csúnya cica)! Okos Bolond bácsi tudja ám rólad, hogy vörös a bundád! Meg azt is tudja, hogy nem fogdosol szabad madarakat! És fújsz a gárdistákra! És haragszol a templom egereire! És négy bal-mancsos vagy! 
Tudja, mert ő egy okos Udvari! 
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	Egri Erzsébet! Érdekesen alkotod erkölcsi ítéleteidet. Csak a jobboldali embereket szidod meg stílusuk miatt, a baloldaliak /MSZP,SZDSZ/ akárhogy viselkedhetnek, rájuk egy rossz szavad sincs. Szerinted a macsek bejegyzése mi??? 

	Válasz 'Egri Erzsébet' üzenetére (#429)
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	Köszi cica, de ne keveredj ebbe bele, mert még a végén azt fogják terjeszteni, hogy te is én vagy, vagy mi. Bocsi, tudathasadásból nem vagyok jó. 
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	2009. márc. 01. 20:45 | Válasz | #430 
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	Hagyjátok kedveseim. Kezelés alatt álló, mentálisan nagyon beteg entitással van dolgunk. Örüljünk, hogy csak mocskolódik, pedig akár gyújtogathatna is. Én személy szerint sajnálom, mert úgy látszik nem gyógyítható. Aki ismer, tudja, hogy az elővezetett agymenéseinek fele sem igaz, így csak magát hozza kellemetlen helyzetbe. Bár már valóban kezd kissé unalmassá válni. 
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	 © Egri Erzsébet
	2009. márc. 01. 19:57 | Válasz | #429 
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	Bocsánat, de meg kell kérdeznem. Feltétlenül szükséges így megalázni a másikat? 
Vajon fordítva hogy esne? 
Természetesen valódi nevet használva. 
Úgy vélem, hiába van katonás rend a környezerünkben, ha a lelkünkben káosz, malignitás uralkodik. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#428)
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	2009. márc. 01. 19:31 | Válasz | #428 
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	Bencsikék örülnének, ha elmennél hozzájuk takarítani. Inkább ott aktivizáld magad. 

	Válasz 'macsek' üzenetére (#427)
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	 © macsek
	2009. márc. 01. 18:48 | Válasz | #427 
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	Nyau,nyau! Újra ugyanazzal a névvel nyomul a bolond és a bolondnő, mint amikor még Maryannék voltak mindahányan. Grrrrrr! 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#418)
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	Mindig jönnek megnyugtató,örömteli válaszok. Most például a Tihamérról szóló legfrissebb,hogy helyben fogja ledolgozni a 8 órát. Azonban az én hírem sem volt fals, szeretném tisztázni.Csütörtökön még a komlói főnöknő álláspontját írtam ide, ami akkor a leghitelesebb volt.A különböző ráhatások folytán /pl.:lakossági nyomás/ a végső döntés pénteken az utóbbi lett.Ez így jó. Valaki közelebb van a hírforráshoz, hogy már a pénteki döntést is ismeri.Attól még az előző nem fals, csak korábbi hír. 
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	2009. feb. 28. 12:52 | Válasz | #425 
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	Nick néven nem hiszem,hogy meg kellene bántódni.Nyíltan engem se hülyéz le senki,de anonimként én is kapok csomagot. 
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	2009. feb. 28. 12:47 | Válasz | #424 
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	OK.Viszont ha engem bántanak, meg fogom védeni magam. Amíg jó a cél, addig nincs baj. Ha viszont manipulálást orrontok, arra a továbbiakban is rá fogok indulni. Sajnos meg szoktam érezni az álszentséget. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#423)
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	2009. feb. 28. 12:37 | Válasz | #423 
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	Nem akarlak megbántani,de én is sorolhatnám,hogy melyik nick név alatt ki szerepel.De az is lehet,hogy tévedek,és ártatlant bántok meg.Te se tedd.Én tudom ki a mutter,te csak találgatsz.De mit számít ki kicsoda,így szép az egész. 
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	2009. feb. 28. 12:23 | Válasz | #422 
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	Miért jutott ez eszedbe? 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#419)
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	2009. feb. 28. 11:33 | Válasz | #421 
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	Szervusz Lajos. Tudod, nem minden bolond vicces, van amelyik tényleg elmebeteg. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#419)
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	 © VALAKI
	2009. feb. 27. 21:36 | Válasz | #420 
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	Nos ez is fals hír! 
Tihinek 2 órát az önkormányzat, 6 órát pedig a kistérség alkalmazásában fog dolgozni, de mind a 8 órát Hetényben. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#415)
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	2009. feb. 27. 19:24 | Válasz | #419 
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	Bocs hogy megkérdezem,de nem kellene neked egy pszichológus? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#418)
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	Kedves Iris 
Már az egész faluban beszélik, én is hallottam, hogy milyen mocskos és rendetlen a Bencsik porta. Azt is hallottam, hogy a külső rendetlenség együtt jár a belső, lelki káosszal. No meg azt pedig olvastam, hogy az alkoholisták nagyon elhanyagolják környezetüket, erről is fölismerni őket. 

	Válasz 'Iris' üzenetére (#412)
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	2009. feb. 27. 17:33 | Válasz | #417 
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	Bencsikné Stoppermutter Márta, most a nevedet használod, de eddig hány nicknéven írtál már itt?? 
Az ellenfeledet pedig ne kicsinyeld, mert pórul jársz. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#411)
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	2009. feb. 26. 19:02 | Válasz | #416 
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	Köszönöm a megnyugtató válaszát,a falúnak egy ilyen megbízható emberre szüksége van! 
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	2009. feb. 26. 18:44 | Válasz | #415 
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	Ez fals hír. A testület arról döntött, hogy Tihamér továbbra is 8 órában dolgozik. Azonban mivel a szoc.gondozás, lásd ebédkihordás, stb. a kistérség fennhatóságához tartozik, ezért 2 órát helyben,6 órát Komlón kell ledolgoznia ugyanebben a munkakörben. 
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	2009. feb. 26. 18:39 | Válasz | #414 
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	Azt hallottam ma a falúban,hogy a Polgármester létszám csökkentést tart az Önkormányzatnál és ezért Tihamért a gépkocsivezetőt elküldte.Ki lesz helyette ? Kinek kellett a helye ? 
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	2009. feb. 26. 14:42 | Válasz | #413 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Nocsak drágám! Jártál nálunk? 

	Válasz 'Iris' üzenetére (#412)
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	Kedves Udvari Bolond,nézd meg az udvarát és véleményt tudsz róla alkotni!Utca cifra,házi ronda!!!!!!Fő u 107.A régi tulajnál így nézett ki a porta? 
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	2009. feb. 26. 14:16 | Válasz | #411 
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	Megint cseszegetsz picihuszár? Ha érdekel, nézz utána, én a nevemen írok. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#410)
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	Kiváncsivá tettél, érdekel, hogy milyen szinten tevékenykedsz itt a faluban.Az is érdekelne, hogy általad ismeretlen embereket milyen alapon teszel le a sárga földig, másokat meg méltatlanul dicsőítesz? Ez nálad hogy működik? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#409)
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	2009. feb. 26. 10:48 | Válasz | #409 
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	Kedves Bolond. Azt hiszem pont engem nem kell noszogatnod. Azért, mert nem írom ki a faliújságra, még csinálok itt ezt azt:) 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#407)
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	 © KIMI
	2009. feb. 25. 19:44 | Válasz | #408 
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	Láttam a napokban hogy a Kossuth utcát igencsak elkezdték feltúrni! De miért télen???Miértnem várják meg legalább a tavaszt. Megint fagyban meg sárdagonyában fognak közműveket cserélni, meg gyanítom aszfaltozni is. Végülis úgy az igazi, aztán nyáron meg már megy szét az aszfalt, mert nem tud összekötni a hidegben! 
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	 © Udvari Bolond
	2009. feb. 25. 18:00 | Válasz | #407 
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	No Bencsikné, akkor mutasd meg saját példával, milyen az, hogy jó szándékot jó szándékkal viszonzol. Ha meg nem megy, akkor ne prédikálj róla! 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#406)
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	2009. feb. 24. 11:06 | Válasz | #406 
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	Én személyes tapasztalatom alapján mondhatom, hogy az emberek ráérnek arra, amit fontosnak tartanak. A balesetünk után számtalan, és köztük néháény alig ismert segítő kéz is nyúlt felénk, pedig mi igazán nem régen lakunk itt. Azóta sem tudom eléggé megköszönni. 
A lovas rendezvényeinken is sokan segítenek olyanok, akiknek hivatalosan nem lenne dolguk. Segít az önkormányzat, magánszemélyek, a polgárőrök, a Tavasz vendéglő, és sokan olyanok is, akik éppen csak odavetődtek, de megfogják az oszlopot, ha kell, vagy elszaladnak egy üzenettel, ha éppen ráérnek. 
Van itt összetartás, csak értelmes cél, és az kell, hogy érezzék az emberek, hogy fontosak. Akkor a hegyet is megmozgatják. És persze nem kell viszzautasítani a segítséget, ha nem abba a táborba tartozik az illető, amelyik az adott bulit kitalálta. Például akkor is illik betérni a Zengő túra után egy pincébe, aminek a tulajdonosa jószándékkal megnyitja azt a túrázóknak, ha éppen komcsinak tartjuk, nemdebár? Mert az ilyen kis szurkálódásokkal lehet embereket elriasztani, a közösségi dolgoktól. 
Viszont a jószándékot jószándékkal viszonozva, rengeteg dolog megoldható. Lehet, hogy csak lépésről lépésre, évek alatt sikerül összehozni egy közösséget, lehet, hogy sosem lesz ennek részese az összes itt lakó, de a kör bővülni fog, ha ilyen alapállásból csináljuk. És így mindenki jól érezné magát, és aki valamiért megdolgozott, az jobban meg is fogja becsülni, legyen az ifiklub, buszmegálló, vagy egy egyszerű pad. 
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	2009. feb. 24. 10:01 | Válasz | #405 
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	ha ez esetleg nekem szólt, akkor sajna ki kell ábrándítsam nekem csak három okj-s szakmára, négy tanfolyam szintű képzésre és egy érettségire tellett. ezzel tudok szolgálni. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#404)
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	2009. feb. 24. 09:55 | Válasz | #404 
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	A vezetőknél nem árt az iskolázottság. Nem csak magyarkodni kell, meg ügyeskedni. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#401)
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	2009. feb. 24. 09:52 | Válasz | #403 
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	Ha csak a 30 év számít, akkor ennyi erővel Kádár Jánost is felterjeszthették volna. Nagy önellentmondásban vannak, amikor a hivatalt szidják, de a vezetőjét kitüntetésre javasolják. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#394)
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	 © dr. Barna Viktor
	2009. feb. 23. 19:40 | Válasz | #402 
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	Az emberek tapasztalata a meghatározó ebben. Azok, akik nemrég részt vettek az ominózus utcagyűléseken, biztosan jó ideig nem akarnak hasonlóra elmenni. Mert mi is történt? Hiába mondták el eléggé egybehangzóan a véleményüket, a vezetők le se "sajnálták" őket. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#398)
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	 © dr. Barna Viktor
	2009. feb. 23. 19:35 | Válasz | #401 
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	Nem kellene nyelvhelyességi kérdést csinálni a kéviselőségből. Tudok olyan nagyvárosi vezetőkről, akik nemcsak írni, de beszélni sem nagyon tudnak magyarul, és mégis jól végzik a vállalásaikat. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#391)
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	 © dr. Barna Viktor
	2009. feb. 23. 19:30 | Válasz | #400 
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	Betegségem miatt nem szívesen ülök a számítógép elé, de egy barátom felhívott, és közölte, hogy a Civil Parlament (CP) a "Kérdések" rovatban említésre került. Sajnos nem örömteli ez az említés. 
"edit" olyan kontextusban beszélt róla, amire nem tehetem, hogy nem reagálok. 
A CP sem megalakulásakor, sem azóta nem dédelget politikai ambíciókat. Vezetői sincsenek a fogalom hagyományos értelmében, legfeljebb két koordinátora jöhet számításba (Keszericze Zsolt barátom és jómagam), ami - ha lennének is ilyen törekvéseink - sem lenne elegendő egy testület létrehozására. 
"edit" állítása mögött vagy tudatlanság, vagy rosszindulat van. Ha ugyanis volt már CP összejövetelen, akkor láthatta és tapasztalhatta, hogy ott nem a hatalomról beszélgetünk, hanem a falu számára fontos ügyekről. Ha viszont nem volt ilyenen, akkor milyen jogon mond véleményt az ottani megnyilvánulásokról. 
A CP a hetényi civil közösségek (nagy részének) és autonóm személyek összefogásáról szól. Sajnos néhány civil szerveződés nem vagy csak elvétve vesz, vett részt a munkában. 
Azt viszont nem tartanám Istentől elrugaszkodott ötletnek, hogy a CP által megszólított közösségek a maguk köreiből javasolnának a falu életét irányítani képes és hajlandó személyeket, akik akár képviselők is lehetnek. 
A magam és Zsolt példájából kiindulva azonban állíthatom, hogy a közösség szolgálatához nincs szükség pozícióra, testületi tagságra. Csak jószándékra, konszenzuskeresésre, empátiára és némi önzetlenségre. 
Összegezve azt kérem, ne tüntessék fel a CP-t másként, mint ami: egy önkéntes és informális közösség, amely jószándékú, konszenzuskereső, empatikus és önzetlen civilek együttműködésén alapszik. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#362)
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	2009. feb. 23. 15:37 | Válasz | #399 
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	nem vetíteném le a közönyt és a kiábrándultságot hetényre. országos tendencia. változik a világ, változnak az emberek. tény, hogy nem érnek rá egymásra. 


[bookmark: 398]
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	2009. feb. 23. 15:33 | Válasz | #398 
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	Bizonyára itt is figyelembe kell venni az okokat. Nagyon megerősödött a kiábrándultság, a közöny, a megosztottság. Annakidején nem volt tényező ez utóbbi, erőteljesebb egység, együttműködés volt tapasztalható.A lakosság jobban érezte, hogy van beleszólása a dolgok alakításába. Megkérdezésükkor mindenkor számított a többség akarata akár szándéknyilatkozat formájában.Enélkül nem fejleszhettünk volna. Ez a láncolat az idők változásával megszakadt.Ez is oka a kis számú részvételnek. 
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	2009. feb. 23. 15:22 | Válasz | #397 
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	a telt házas eseményre most is lehetőség lenne, hiszen a meghalgatás meg van tartva. azt meg ön is tudja hogy mindenkinek nem lehet eleget tenni. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#395)
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	2009. feb. 23. 15:20 | Válasz | #396 
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	az akkor kapott büntetése egyes képviselők ( másoknak mondanám, nem voltam az) csakazértis megmutatomja miatt lett ilyen szigorú. az elmúlt év végén a jogi ügyrendi bizottság vizsgált egy esetet a polg.mest. asszonnyal szemben, de a képviselők többsége nem mondta ki felelőségét. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#393)
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	2009. feb. 23. 15:18 | Válasz | #395 
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	Az évi egyszeri közmeghallgatás törvényi kötelezettség. Ez azonban nem azt jelenti, hogy nem lehet több alkalommal is közösségi fórumokat tartani falugyűlés szerűen. Minden beruházás és egyéb közös ügy esetében ez a forma jótékonyan hatna az információk hiteles terjedésére.Ilyen esetekben a nyilvánosság adta lehetőséget a teljes képviselő-testület hasznosíthatná, hiszen ott lehetőség nyílna az egyénekre szabott kérdések melegében történő megválaszolására. /Lásd:anno moziban tartott népes összejövetelek, telt házas kérdésfeltevések, építő kritikák./ 
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	2009. feb. 23. 15:17 | Válasz | #394 
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	a jegyző urat a 30 éves közért végzett munkájáért terjeszthettük elő. éltünk a lehetőséggel, a díjról viszont nem mi döntünk. az se biztos, hogy megkapja, ha igen 2 évente felülvizsgálják. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#392)
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	Lám-lám, van értelme a fórumozásnak.Máris válaszok születtek bizonyos szóbanforgó kérdésekre.Ez fontos előrelépés.Annak is örülök,hogy lassan mindenki érti a többször leírt hierarchiát./Mármint a lakosság és a képviselők, valamint a hivatal kapcsolatát./ Azt újból jelzem, hogy a polgármester munkáltatója a testület. Ha nem így szabná meg a törvény, akkor annakidején nem tudott volna az aktuális, szigorú testület engem megbüntetni a csatorna miatt.Éltek jogos hatáskörükkel.Nagyon komolyan vették munkáltatói jogaikat. Igaz, képzésben is részesültek az összes őket illető kötelezettségről és jogosultságról. 
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	Bizony, az egymásra mutogatásnak nincs értelme. Segít a helyzet értelmezésében, ha megnézzük, milyen következményekkel járnak az elkövetett hibák. 
1.- Ha a hivatal a bűnös valamiben, akkor a képviselőtestületnek kell szankcionálni. A nemrégiben javasolt címzetes jegyzői felterjesztés viszont azt mutatja, hogy a hivatalvezetővel nincs semmi gond, tehát a hivatallal sincs. 
2.- Ha a testülettel van baj, az a választáskor derül ki. Olyankor nem a hivatalt váltják le, hanem a képviselőket. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#390)
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	Ezek a "hibák" a fórumozás velejárói, mások is gyakran beleesnek. A magyarul tudás más kérdés! 
Az ember nem attól magyar, hogy "bocskait" hord, hanem hogy ismeri és tudja használni Kazinzy nyelvét. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#388)


[bookmark: 390]
	 © tao
	2009. feb. 23. 13:45 | Válasz | #390 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A testületen belüli, a testület és a hivatal közti, valamint a lakosság és bármelyikük közti kommunikációs zavar sajnos nem kezelhető elkülönülten. Ezeket a csatornákat vagy sikerül egyben rendbe rakni, vagy csak újabb zavarok keletkeznek. Nem ártana feltárni a szűk keresztmetszeteket sem a testületen belül, a hivatali apparátuson belül, illetve a testület és a hivatal között. A legegyszerűbb a nyilvánosság kezelése lenne, ugyanis annak nincs jelenleg egyedül döntési felelőssége. Annak jó esetben csak másfél év múlva lesz újra, de jelenleg a látszat ellenére sokat segíthetne a probléma kezelésében. 
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	Mint választópolgár, jogosan elvárom a képviselőtestülettől, ahol mintegy 11 okos ember van /és ezt nem gúnyból írom/, hogy dugják össze a fejüket és záros határidőn belül érjék el, hogy a hivatal rendben tájékoztassa őket a munkájukról. 
Tanácsot ehhez nem adok, mert nem ismerem konkrétabban a helyzetet és nem is kéri senki. 
Ha ez megvan, akkor pedig a következő megoldandó probléma a lakosok tájékoztatása, amit akár itt, a fórumon megbeszélhetnénk közösen, hogy hogyan. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#386)
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	ha nyelvtanórát tartunk, mkérem azt is jegyezze meg, hogy kisbetűvel írok és nem jó helyen használom a vesszőt meg a pontot. 
köszi:) 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#383)
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	tisztelt edit. 
kérem ne írjon olyan esetleg félreérthető megnyilvánulásokat amik a véleményem védelmében felhozhatók, mert nemsokára majd olvassuk itt a fórumon, hogy hallottátok a buszon mondták, hogy az editttel kavar a ferkó. :) 

	Válasz 'edit' üzenetére (#384)
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	mindkettőben van igazság. sok olyan kiadott feladat van amit a hivatal nem hajt végre. ez is egy ilyen nehezen megoldható feladatnak tűnik. nagyon sok vitánk van testületi üléseken emiatt. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#382)
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	Csak elnevezés kérdése. Ha a hagyományos közmeghallgatás nem működik, akkor például tekinthetjük a fórumot is annak. Mert itt biztosan több mint 10 ember van jelen. Csak van, aki nem szól hozzá. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#384)
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	Molnár úr azt írta, hogy ez is csak kb. 10 embert érdekel (én nem tudom, nem járok közmeghallgatásra). 
Gyakrabban kellene tartani, annak a tíz embernek? 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#381)
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	Nem "válaszolnák", hanem "válaszolnék"! 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#379)
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	Mindkét bejegyzést köszönöm szépen, együtt reagálnék rá: 
Ha Molnár F. válaszait nézem, akkor azt úgy értelmezem, hogy amiatt nem működnek a kommunikációs csatornák, mert a hivatal "zárva tartja magát".Ha ez így van,nem a képviselők feladata ez ellen hatékonyan fellépni??? 
Ha a tao által idézett törvényeket nézem, azt úgy értelmeztem, hogy a lakosság a választott képviselői által működtetik az önkormányzatot, azaz a hierarchia csúcsán a képviselőtestület van - és nem a hivatal, vagy a polgármester -, így jogosan várnánk el a képviselőtestülettől, hogy gyakorolja a hatalmát és "rázza gatyába a polgármestert és a hivatalt". Jól értem? 
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	Ja, évente egyszer! 

	Válasz 'edit' üzenetére (#365)
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	Talán benne van a válasz is, csak kicsit kell gondolkodni: 
1990. évi LXV. törvény a helyi önkormányzatokról 
.... 
9. § (1) Az önkormányzat jogi személy. Az önkormányzati feladat- és hatáskörök a képviselő-testületet illetik meg. A képviselő-testületet a polgármester képviseli. 

(2) Az önkormányzati feladatokat a képviselő-testület és szervei: a polgármester, a képviselő-testület bizottságai, a részönkormányzat testülete, a képviselő-testület hivatala látják el. 

(3) A képviselő-testület egyes hatásköreit a polgármesterre, a bizottságaira, a részönkormányzat testületére, a kisebbségi önkormányzat testületére, törvényben meghatározottak szerint társulására ruházhatja. E hatáskör gyakorlásához utasítást adhat, e hatáskört visszavonhatja. Az átruházott hatáskör tovább nem ruházható. 

(4) A képviselő-testület a feladatkörébe tartozó közszolgáltatások céljából önkormányzati intézményt, vállalatot, más szervezetet (a továbbiakban együtt: intézmény) alapíthat, kinevezi a vezetőiket. 1993. december 31. napját követően vállalat már nem létesíthető, gazdasági vállalkozás céljára a képviselő-testület gazdasági társaságot alapíthat, vagy szövetkezet alapítását kezdeményezheti. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#378)
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	már hogyne válaszolnák. ujra az történik mint mindannyiszor, nem a válasz (ok) az érdekesek, hanem kiragadunk egy boncolgatnivalót és azon lovagolunk. írásában feltett kérdések valós kérdések, nem vádaskodás, susmusolás. ezekre lehet választ adni. 
1.- természetesen a hivatal, hiszen sok esetben csak két testületi ülés között eltelt időszakról kapunk tájékoztatást. bár el kell mondjam sok reklamálás után esetemben sokat változott a helyzet. van, hogy kérdés nélkül is kapok tájékoztatást. 
2.- azt hiszem, ha a hivatal kommunikálna a lakossággal, ez a kérdés rövidre zárulna. ha lakosoknak személyes megoldandó problémályuk van akkor pedig úgy mind eddig is akármelyik képviselőt felkereshetik. sokan teszik ezt. 
3.- ha működne a kommunkikáció akkor elég lenne. viszont most amik vannak tartva (évi egy)érdeklődéstől teljesen mentesek (10 fő). gondolhatni, hogy hát akkor elég? 
4.- szerintem a jegyzőé 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#378)
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	Jaj szegény fejemnek, Molnár Ferenc bolondnak nevezett, így eztán bolond Bolond lesz a nevem.Számos bolond társam nevében is tiltakozok az ellen, hogy ilyen sértő, megalázó módon kezeljen bárki is minket! 
A nickekkel kapcsolatban: nem a név a fontos, hanem a stílus. Ha valaki kiírja a nevét, hogy Molnár Ferenc és durván megalázza embertársait, azt rosszabnak gondolom, mint ha valaki a nick nevét használja, mint Udvari bolond Bolond és nem bánt meg senkit, mert vigyáz erre. 
Már megint előkerült a Hivatal és vezetője, mint menekülési útvonal - azaz nem a képviselők a felelősek, hanem a hivatal - ezért megkérdezném a következőket: 
- Kik azok, akik tudnának tenni valamit, hogy a kommunikáció a hivatal és a képviselőtestület között javuljon? 
- Kik azok, akik tudnának tenni valamit azért, hogy a kommunikáció a képviselőtestület és a lakosság között javuljon? 
- Elég-e ez utóbbira az évi egy alkalom közmeghallgatás? 
- Kinek a feladat azt kontrollálni, hogy a hivatal hogy működik, erkölcsileg is tiszta vagy sem a munkájuk? 
És most kérem szépen lehet azt mondani, hogy nem tetszik a nick nevem és ezért nem válaszolok rá. 
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	Nos, itt az egyik példa arra, hogy miért nem folyok bele személyeskedő vitákba. Megint sikerült elkövetnem valamilyen megbocsáthatatlan vétket. Lehet játszani, hogy valaki gyanún felül áll, csak az ide vezet. Lehet időben reagálni szárazon, a tényekhez ragaszkodva, és sokkal kevesebb "veszteséggel" lezárhatók az ilyen kényes helyzetek. Azt viszont tőlem elvárni, hogy minden kicsinyes vitában kiálljak valaki mellett, kissé túlzás, bár nem ez az első ilyen célzás. Egyszerűbb megtanulni mindenkinek a konfliktuskezelés célravezetőbb módjait, illetve hogy kissé nagyképű legyek, figyelembe lehetne venni a problémákkal, kommunikációval, emberi kapcsolatokkal kapcsolatos megjegyzéseimet, és meglepő módon sokkal kisebb lesz a támadási felület (Természetesen nem csak rám kell figyelni). Az kissé tisztességtelen elvárás, hogy saját presztízsemet (feltéve, hogy egyáltalán létezik) bárkinek a személyes konfliktusaiban bármelyik oldalon kockára tegyem, lehetőleg akkor kapcsolódom adott problémához, ha az általánosítható tanulságokkal szolgál. Ez különösen igaz akkor, ha meglehetősen egyszerű és nyilvánvaló az ilyen konfliktusok kezelésének a módja. Nem vagyok különleges ember, és ha én látom a helyes utat, ez mások számára is ugyanúgy fennáll. A továbbiakhoz sok sikert és kellő higgadtságot kívánok. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#376)
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	zavarokkal, pediglen (szerintem) az küszködik aki itt megbújva szitkozódik, mocskolódik. az nem hiszem hogy valakit zavarna ha normális hangnemű társalgás lenne. ez esetben (szerintem) mindegy, hogy kit hogy hívnak. 
volt lentebb egy megjegyzése, hogy egységesen elítélendő az "anyázás". oly sok mindenhez hozzá szokott szólni, és megfelelő mederben tartani néhány magáról megfeledkezőt, esetemben (látván az elmúlt időszak hozzászólásait) ezt miért nem tartotta indokoltnak? 

	Válasz 'tao' üzenetére (#372)


[bookmark: 375]
	 © tao
	2009. feb. 23. 10:54 | Válasz | #375 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Csak a szégyenkezés miatt lehet valaki "névtelen"? Nem célom egyelőre az, hogy személyemmel vitatkozzon bárki. A névtelenség arra is módot ad, hogy az olvasók a véleményre magára koncentráljanak, ne azzal foglalkozzanak, hogy ki mondja. Megítélésem szerint egyelőre a közösségnek több hasznot tudok hajtani így, de természetesen a nevesítés sem jelentene problémát személy szerint nekem. A környezetem már nem biztos, hogy ilyen simán megúszná, vannak "sejtéseim" az alkalmazott vita módszerekről. A fórum stílusa pedig közös munka eredménye, így tulajdonképp jól tudok szórakozni azon, amikor valaki megpróbál politikai oldalakhoz sorolni, vagy netán az "összes" sumák, jellemtelen és főképp névtelen fórumozóval egyben "eltaposni". 
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	válasz a másik topicon 

	Válasz 'KIMI' üzenetére (#345)
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	tisztelt tao. most aztán meglepett. rövid visszaolvasásom alatt az egyetlen nick aki nep parasztozik, és megpróbálja a dolgokat a helyükön kezelni. a nickek közül az egyetlen akira nem számítottam hogy ezt magára veszi, sajnálom, ha megbántottam. azt viszont az ön esetében sem értem (pont a kimértség, és a megfelelő hangsúly miatt), hogy miért nincs itt valós önmagában? semmi szégyelnivaloja nincs 

	Válasz 'tao' üzenetére (#372)
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	Tisztelt Képviselő Hölgyek/Urak! 
Úgy tűnik, továbbra sem sikerül helyén kezelni legalább a kommunikációs problémákat. Lehet egy kezelhetetlen nick halmazként egységesen moderálatlan, tisztességtelen hangnemet használó fórumozókra hivatkozva elbagatellizálni a problémákat, de nem hiszem, hogy ezt kellően átgondolták volna. Lehet, hogy jómagam is ráébredek, hogy milyen pszichés zavarokban szenvedek, ehhez az első segítő szándékú információt megkaptam, most már csak rajtam múlik, hogy mikor találom meg a megfelelő empatikus készséggel rendelkező szakember segítségét. Addig azért eltorzult lelkületem utolsó sóhajával felhívnám valamire a szíves figyelmüket, bár ezt is be lehet tudni egy vergődő, degenerált szellem kétségbeesett utolsó sikolyának: Önök velem/velünk szemben közszereplőnek tekinthetők, akik (ha netán egyéb sajtóterméket olvasnak, hallgatnak, néznek) ezt önként vállalták, és hivatalból kénytelenek többet elviselni az átlagembernél. Az külön dicséretes, hogy ezt a köz javára és érdekében teszik. Az, hogy valaki névvel, vagy név nélkül személyeskedő alpári stílusban sérteget másokat, az egységesen elítélendő, bárki is legyen a célpont. Halmozottan problémás, ha netán közszereplőink feledkeznek el magukról, és kevéssé burkolt agresszivitással próbálják pozíciókat menteni. Eddigi bejegyzéseimet ajánlom minden esetlegesen háborgó képviselő szíves figyelmébe, amennyiben továbbra is az alpári stílusra hivatkoznának. 
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	a zengő újság terjesztésében veszek részt, azt hiszem hatékonyany, mert a rám bízott példányszám 98% -át eladom. 

	Válasz 'GM' üzenetére (#357)
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	van. 
2007 január elseje óta a labdarúgó szakosztálynak új vezetése van. 
Szakosztályvezető : Szibelle László 
tecnikai vezetők: Farkas József és Óbert Gábor 
műszaki vezető: Lovas Zoltán 
gazdasági veztető : Molnár Ferenc 
nem jelentkeztem, úgy kértek fel a feladatra. 

	Válasz 'KIMI' üzenetére (#356)
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	a csendrendeletre már évekkel ezelőtt volt javaslattételem de úgy tudom nem került kidolgozásra (hivatali feladat) a parlament pedig nem holnap, hanem ma tárgyal esetleges feloszlatásáról (már ha egy feloszlatásra gondolunk) :)) 

	Válasz 'GM' üzenetére (#360)
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	egyik vállakozásomban 16 fő alkalmazottam van a másikban kettő. edit valóban egyikben sincs, nem vagyok a főnöke. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#363)
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	kedves edit. 
valóban olvasni nem kötelességünk, de ha megkérdeznek (telefon, személyes, e-mail) válaszolni csak -csak illik. minden ilyen jellegű megkeresésre mindíg válaszoltam. aki akar megtalál, minden elérhetőség a honlapon szerepel. a közmeghalgatásra rendszerin 10!!! fő jön el. meg van tartva, nyilvános, és ez lenne a kérdés, válasz helye. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#365)


[bookmark: 366]
	 © Molnár Ferenc
	2009. feb. 23. 09:22 | Válasz | #366 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	kedves fórumozók, mindenkit üdvözlök. 
a fórumot október óta nem volt szerencsém olvasni mret akkor a stílusa olyan volt, hogy ebben nem kívántam részt venni. ez látom mit sem változott, de a hétvégi bálban felhívták a figyelmem arra hogy legalább egyszer olvassam végig, számomra bizonyosan érdekes lesz. érdekesnek ugyan nem találtam, de elszomorítónak annál inkább, hogy "nickek" mögé bújva pszihés zavarokkal küszködő lakótársaim, hogy gyalázkodnak. arra jutottam, hogy ma visszamenőleg válaszolok a felvetésekre, de októberi kísérleteinket (doszpod zolival)látva ez úgy is sikertelen lesz. akkor is válaszoltunk, de semmi nem volt elég, nem volt megfelelő. ha úgyse hiszik el, minek erőlködni. 
a mostani válaszaimat is bizonyosan lehet majd rosszmájúan boncolgatni, de most jelzem azokra már csak a nevesített kérdezők kapnak választ. 
én sem találom helyesnek hogy a hivatal, miért nem üzemelteti a honlapot naprakészen és miért nem válaszol. a holnapi ülésen javasolni fogom ˙(jánoshoz hasonlóan), hogy ez a jövőben másként legyen. időmhöz mérten eztán is válaszolok azoknak akik vállalva magukat kérdéseket tesznek fel, de csak azoknak a nickek kérem ne erölködjenek. 
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	Hova van az leírva, hogy a képviselőknek "munkaköri kötelességük" a fórumot olvasni, és a feltett kérdéseket megválaszolni? 
Erre való a közmeghallgatás. 
Szerintem. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#364)
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	2009. feb. 23. 08:53 | Válasz | #364 
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	Ki rágalmazott kit? Csak kérdéseket tettünk fel, és mert nem jött illetékes válasz, ezért közzétettük az általunk hallottakat. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#362)
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	A Molnár Úr meg nekem nem old fel semmit. 
Nem a főnököm, ugyanis. 

	Válasz 'GM' üzenetére (#360)
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	Igen, feloszlatják magukat. Azt is hallottam. 
A Civil Parlament vezetése lesz a képviselőtestület. A lemondott képviselőknek, -végkielégítésként- a falu tizedet fog fizetni, a ki nem töltött idejük javadalmazásának megfelelő összegben. 
A rágalmazási perek perköltségét meg szintén behajtják. 

	Válasz 'GM' üzenetére (#360)
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	Nem holnap, 24.-én kedden!!! Úgy legyen! 

	Válasz 'GM' üzenetére (#360)
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	Molnár úr feloldotta a csendrendeletet?Remélném hogy holnap feloszlatják magukat.Tud erről valamit? 

	Válasz 'edit' üzenetére (#358)
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	Szeretném én átadni.Hogy soha többé ne kerüljön a többi nyolccal a közéletbe. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#358)
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	Én azt hallottam, magas állami kitüntetésre terjesztette fel saját magát!:)) 
Ezt überelje valaki! 

	Válasz 'GM' üzenetére (#357)
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	Én a Zengő újságról is ezt hallottam. 

	Válasz 'KIMI' üzenetére (#356)
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	Azt hallottam tegnap a buszon, hogy az alpógármester úr már a hetényi focicsapat irányítását is átvette! Van valakinek infója??!! 
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	JÓ IRÁNYBAN TAPOGATÓZÓL. 
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	Nem szeretnék alaptalanul megvádolni senkit. Ezért nem teljesen konkrétan fogom leírni: 
Például az önkormányzat több mindent építhetne a lakosság "kényelme", szükségeinek kielégítése céljából, úgymint szolgáltatóházat, sportpályát, akár uszodát, közösségi házat stb...Ennek haszna a falu bevétele lenne. De jön egy képviselő, hogy ő majd megépíti, pályázati pénzből részben, de az önkormányzat javasolja, igazolja stb. a pályázat részére, hogy szükség van rá. S ha a létesítmény megépül, az viszont a képviselő jövedelme lesz, nem a falué.Had tegyem hozzá, sötétben tapogatódzom. Viszont nem tudok szabadulni attól a gondolattól, hogy vannak olyan képviselők - bocsánat azoktól, akik nem ilyenek- akik saját pecsenyéjüket sütögetik és mással nemigen foglalkoznak. És eszük ágában sincs lemondani, sőt foggal-körömmel ragaszkodnak székükhöz. 

	Válasz 'KIMI' üzenetére (#353)
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	Ezt a magánpályázatos dolgot fejtsd ki egy kicsit bővebben! Lehet hogy lemaradtam valamiről??? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#348)
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	Hát nem építi e rendelőt, hanm csak felújítja. 
A helyi köművesek meg mind lemaradtak a munkáról!!! 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#346)
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	Lehet azt tudni,hogy a leader programban ki adott be pályázatot? 
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	El tudok képzelni olyan eseteket. Ha pl. valaki a falu számára akar építeni valamit. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#349)
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	2009. feb. 20. 12:47 | Válasz | #349 
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	Szerinted szükség van ajánlásra? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#348)
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	Engem az is érdekelne, hogy a jelenlegi képviselők közül hányan pályáztak úgy, hogy az önkormányzat ajánlására is szükségük volt a magánpályázatukhoz??? Azaz felhasználták az önkormányzatot arra, hogy pénzhez jussanak??? 
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	Amig nem nyilatkozik a lakosság előtt, addig gyanús. Lehet, hogy utána is gyanús marad. Én azokat az embereket nem ismerem, akiket írt, de ha építősök, akkor biztos többet tudnak a szakmájukról, mint egy bótos. 
Na hát akkor ki is építi az orvosi rendelőt? VALAKI nézzen már utána! 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#346)
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	Nem mondjátok már, hogy a bótos Ferkó építi a rendelőt? Aztán a helyi kőművesek, mint Tóth Jani gyerek, meg a Setli, meg a többiek addig kenyeret árúnak, vagy mi? Hát mi lészen itten már? Megbolondút a világ? 

	Válasz 'KIMI' üzenetére (#345)
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	Látszik, hogy ez az első munkája, nincs meg a tapasztalata az építőiparban, vajon mi lesz a következő??? Nekem van pár tippem, de még kivárok vele!!!! 
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	2009. feb. 19. 21:24 | Válasz | #344 
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	M.F.úr a királyságról önként nem fog lemondani,mert a falú felett is uralkodik,pénz beszél kutya ugat!! 
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	2009. feb. 19. 21:17 | Válasz | #343 
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	Az ötödik héten is ott fog rendelni,mindenféle következmény nélkül!!!! 
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	2009. FEBRUÁR 24-ÉN M.F. képviselő úr LEMOND? 
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	Ha jól tudom, az Orvosi rendelőnek két hét alatt kész kellett volna lenni, de ez már a negyedik hét, hogy a Hivatalban rendel a doktornő! Ha valaki vállalja, hogy elkészül két hét alatt, /jó pénzért/akkor annak tartani is kéne a határidőt??? Szerintetek? Lesz valami következménye??!! 
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	Kedves László többet sajnos nem tudok,de majd megérdeklődöm,szép finoman.Biztos helyről tudom mert beszéltek a vendéglős nővel. 
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	Ezt az étkeztetést elmagyaráznád? 

	Válasz 'Iris' üzenetére (#336)
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	2009. feb. 17. 17:35 | Válasz | #338 
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	Márciusban újból összejönnek,talán feloszlik a testület.A nyilvánosságot lehet,hogy magasabb szinten kell keresni. 
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	2009. feb. 17. 17:29 | Válasz | #337 
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	Az a bajok netovábbja,ha ennyire félnek egymástól a közösség kiszolgálására odaültetett emberek. Ott sincs kommunikáció, ha van, akkor nem őszinte. Annál rosszabbat el sem tudok képzelni, ha klikkek alakulnak, egymás háta mögött megy a sugdolózás, csak a személyes kapcsolatok számítanak, és nem a feladatokhoz választunk embert, hanem emberhez pozíciót..Ha a nyílt beszéd erősödne,ha mindenki vállalná a véleményét nyilvánosság előtt is,erősödne a faluközösség hatása, többre mennénk./Visszagondolok régi falugyűlésekre, ahol sokan tettek fel kemény, azonnal megválaszolandó kérdéseket a szemembe nézve.Ez volt a tisztességes eljárás.Heves viták voltak. Ott volt a testület többsége is./ 
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	Kedves László,igen abban is benne van a keze!Kedves Csalán a főnöke nem tudja meg büntetni,mert az alpolgármester büntetné meg a főnökét!!! Ők ültették oda,vagy talán nem? 
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	2009. feb. 17. 14:35 | Válasz | #335 
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	Nem tudom, ki a mezőőr. Nem tudom, mi a munkája. Ha nem végzi rendesen, a főnöke büntesse meg. Vagy küldjék el. 
Ő csak egy mezőőr. 
De mi van az alpolgármesterrel? Mi van a F.Á.V. kftvel? 
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	2009. feb. 17. 12:59 | Válasz | #334 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	a mezoor sz... mindenre. 
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	Ugye nem azt akarod mondani,hogy abban is benne van a keze? 

	Válasz 'Iris' üzenetére (#331)
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	Mit gyászolnak MG fiam? Csak nem történt valami baj? 

	Válasz 'GM' üzenetére (#327)
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	Kaméleonunk vajon mit és mennyit kapott a zsebébe,hogy az időskorúak ebédeltetését az iskolából a Tavaszvendéglőbe áthelyeztesse? 
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	2009. feb. 16. 17:58 | Válasz | #330 
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	Kaméleonunk vajon mit és mennyit kapott a zsebébe,hogy az időskorúak ebédeltetését az iskolából a Tavaszvendéglőbe áthelyeztesse? 
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	A mezőőri teendőket ki látja el,tudomásom szerint a falúnak van mezőőre,de hol tartózkodik munka időbe mert a határba biztos nem csak kocsikázik,de azt sem egyedül,mi meg fizetjük az adót... 
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	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Az erkölcs és a tartás - a tudás mellett ezek a jó vezetők elvárható tulajdonságai. A F.Á.V. tulaj képviselő hogy áll ezekkel? 

	Válasz 'László' üzenetére (#324)
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	Gyászolnak a jobbosok? 
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	2009. feb. 15. 15:51 | Válasz | #326 
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	Ha magánterületet érint, akkor a tulajdonosnak hozzá kell járulnia. Amennyiben önkormányzati építési telekként szerepel, akkor szabályosan közművesített telekként árusítható. Ha az önkormányzatnak nincs fedezete erre a célra, akkor jutányos áron tudja értékesíteni, mivel a közművesítés ma már "csillagászati " összeget jelent. 


[bookmark: 325]
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	2009. feb. 15. 15:18 | Válasz | #325 
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	Ha valaki vásáról földeket,amiből lakóingatlanokat szeretne kialakítani és ez netán a rendezési tervekben is szerepelne,a közművesítés költsége kit terhel?Tud valaki válaszolni erre? 


[bookmark: 324]
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	2009. feb. 15. 10:23 | Válasz | #324 
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	A válasz fontos lenne,de senki nem kap.Lehet csendben rendezni a dolgokat,vagy várjuk meg,hogy a falut ismét ellepje a média.A képviselő úrnak nem ez lenne az első (önkéntes)távozása.(PL kinai bolt.) 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#308)
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	2009. feb. 13. 19:03 | Válasz | #323 
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	Elnézést, hogy így megkésve reagálok kérésedre. Rendszerint szándékosan nem kötöm bejegyzéseimet konkrét hozzászólásokhoz. Több okom is van erre, egyik az, hogy sokszor szerintem anélkül is megállja a helyét, amit írok, a másik pedig az, hogy általában nem óhajtok olyan "emelkedett", személyeskedésbe torkolló társalgásba merülni, mint néha itt egyik-másikunk. Ha valami nem lenne tiszta, a tisztességes stílusban felvetett kérdésekre szívesen "válaszolok". Így szerencsére csak ritkán fordul elő, hogy finoman "lehülyéznek", de megtehetem, hogy ezekről nem veszk tudomást. 

	Válasz 'Csodabogyó' üzenetére (#274)
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	2009. feb. 13. 13:54 | Válasz | #322 
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	Ha már minden kiderűlt,az illetékes miért hallgat?Gondolkozik azon,hogy távozzon a testületből? 
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	Ha vissza emlékszik, akkor volt egy cég itt Hosszúhetényben, amely elég sok mindent elviekben kitudott vitelezni. Mi lett vele? Kár érte. 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#319)
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	az is beletartozik 
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	Sokkal egyszerűbb lett volna létrehozni a Mindent megold egykézben KFT-t, oszt jónapot. Vagy ki is lehetne venni a falut gebinbe. Már ha tényleg úgy vagyon, ahogy itten mondjátok. 
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	2009. feb. 12. 14:24 | Válasz | #318 
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	Drága László fiam! Az iskolai menza az nem rendezvény ám. 

	Válasz 'László' üzenetére (#316)
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	Aztat, hogy ki hol vagyon, a főnökének kell ugye ellenőriznie. Kojak fiam te biztosan tudod, hogy ki a főnöke annak, aki nem ott vagyon, ahol kellene nekije. 

	Válasz 'kojak55' üzenetére (#314)
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	Rendezvényi étkeztetés is beletartozik a profiljába. 

	Válasz 'kojak55' üzenetére (#313)
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	Csak itten az a bökkenő, hogy az utcaneveket példának okáért erkölcsre, meg tartásra, meg ilyemire hivatkozva verték át ugye, miközben itten a másik dologban meg fennforgás vagyon. 
Akkor mostan mi a helyzet azzal a nagyon híres erkölccsel? 

	Válasz 'tao' üzenetére (#312)
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	2009. feb. 12. 14:05 | Válasz | #314 
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	vannak a falunak olyan alkalmazottjai is aki munkaidoben mashol tartozkodik.ezt ki felugyeli? 
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	ki volt az az "okos aki kitalalta,hogy ne legyen fozes az iskolaban?ez kinek a zsebebe rak megint penzt? 
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	Igaz, de sajnos az erkölcs nem jogi kategória. Csak "megfelelő" emberi tulajdonságok kellenek ahhoz, hogy a jó erkölcs határait áthágjuk. Ezért mondom már régóta, hogy az országos politikai viszonyok és a helyiek között számottevő eltérés nincs. Elég nagy veszteséget tud ez okozni mindenkinek. 
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	Igen, sok minden kimagyarázható, jogilag kiforgatható! 
De erkölcsileg nem! 

	Válasz 'tao' üzenetére (#309)
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	Megy a ködösítés! Beszéljünk gyorsan másról, hátha a fő kérdést elfelejtik. 
Nem felejtjük! 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#301)
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	A pályáztatásokkal általában is sok a baj. Bizonyos területen a kiírt pályázat közzétételekor (munkaköri, stb.) sokszor már régen eldőlt, hogy ki a "legalkalmasabb". Utólag pedig viszonylag egyszerűen indokolható az alkalmatlanság, pl. munkaköri pályázatnál: alulképzett, túlképzett, speciális ismeret hiányzik, vagy csak egyszerűen így döntöttünk. Ha valakinek ezzel problémája van, próbálja meg bizonyítani az igazát. 
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	Jó ez a topik. Vannak kérdések dögivel. Azért jó lenne, ha megválaszolnák azokat. De minimum a legfontosabbakat. Szép sorban a többit is. 
De az orvosirendelőset hamar! 
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	Azért itt valami nagyon sántít! 
Az rendben, hogy megvolt a három ajánlatkérés, és azt "Medve" szerint az nyerte, akinek épp volt kapacitása (#255). De láttam már olyant is, hogy a három kiválasztása olyan "ügyesen" sikerült, hogy abból kettő biztosan kiessen, a harmadik pedig befut. Így már ezt is csak úgy tudom elfogadni, ha a három helyin kívül nincs a faluban más építős vállalkozó. 
A nagyobbik baj most jön. Mint ismeretes, "A kivitelező a Bacskay Építhőház Kft" ("valaki" #275). Akkor viszont elképzelhetetlen, hogy a "F.Á.V." csak úgy véletlenül arra járva bukkant a munkára. Ezt előre le kellett zsírozni! Persze ideig-óráig lehetett vele kendőzni az összefonódást, de szerencsére vannak Kisrigók, akik a dolgok mögé is néznek. Legalább most már mindenki tudhatja, hogy kié a munka, ki kapja érte a lét. 
Végül a legdurvább. Jogosan kérdezhetjük, hogy volt-e az alpolgármesternek lehetősége, hogy beleszóljon, kiket hívjanak meg, és kit válasszanak ki közülük? Mert ha igen, akkor biztosan nem lett véletlen a kivitelező kiválasztása, hiszen előre lehetett tudni, hogy ki lesz az ő alvállalkozója. 
Így aztán a szabályosság és jogszerűség is megkérdőjelezhető. Etikailag pedig biztosan kifogásolható. 
Ahogy StopperMutter mondaná: monnyon le! 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#301)
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	vannak itt olyan emberek is alkalmazasban akik munkaidoben mashol jarnak.akkor ot minek fizetik? 
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	ki volt az az "okos"aki kitalalta,hogy ne legyen fozes az iskolaban?ez megint kinek tesz penzt a zsebebe? 


[bookmark: 304]
	 © StopperMutter
	2009. feb. 12. 12:57 | Válasz | #304 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	És mit csinál itten egy családgondozó a faluban? Mi a dolga neki? 
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	No de azér az mégse igazi versenyzés ám! Meg aztán a többiek el fogják únni, hogy állandójan csak ajálgatnak, aztán meló meg ugye semmise. Meg aztán jól átverve is fogják majdan magukat érezni. Nem is lenne csoda. Már ha tényleg úgy vagyon, ahogy itten mondják, akik tudják mi történt. 
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	???????? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#301)
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	Az a helyzet, hogy mindkét álláspont egyszerre igaz. 
Az is, hogy jó, ha valami olcsóbban elkészül itt helyben, helybéli vállalkozóval, és az is, hogy erkölcsileg összeférhetetlen, hogy képviselő vállalkozása csinálja. 
De van egy kérdésem!Más ügy. Miért olyan embert vett fel az önkormányzat családgondozónak a családsegítésbe, akinek nincs szakirányú végzettsége, csak pedagógus? Ráadásul itt van a faluban munka nélkül egy olyan szakember, akinek meg van hozzá a végzettsége??? 
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	Na ige, erre én nem is gondoltam. Mer ha én tudom, hogy a szomszédasszonynak a Mariska, aki elég terjedelmes szegénykém, azt sose ment férjhő, de azér nagyon szorgalmas, 20 forintér aggya a tojást, aztánék nekem is sok van, akkor aszondom, hogy na szomszédasszony, minek futkoz maga a Mariska után két uccára, amikor itten vagyok a szomszédba, oszt megszámítom 18-ba. Aztán a szomszédasszony tőlem kezdi venni, amin persze a Mariska nagyon megsértődne, mer mindig is ő adta el neki, de majd megbékél. 
De ha nem tudom mennyiér adja, és én is 20-ér akarnám, vagy 21-ér, akkor nem gyönne hozzám, mer már régóta a Mariskátó veszi. 
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	Nyau,nyau! Csak azért aggályos a dolog, mert bármikor tud alacsonyabb áron vállalkozni, ha tudja, mit adtak a többiek. Benfentességgel való visszaélés talán a neve? Már ha megtörténik.Grrrrrrrrrrr 
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	Az önkormányzat bekér 3 ajánlatot,és a legjobbat elfogadja.Ezt ledokumentálják,ha nem akarnak botrányt.Gondolom maguk védelmébe ezt meg is teszik.Ha pedig így nyer bárki, megérdemli a munkát.Valakit zavar az alább feltárt érintettség, szerintem a hivatalban megmutatják a három árajánlatot. 
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	Ez sajnos így van,és elég nagy baj.De azzal nincs baj ,hogy valaki vállalkozik,nem kell irigyelni senkitől,én sem teszem.Azzal van a baj,hogy az alpolgármester hozott olyan vállalkozást létre,amivel az egész falut lefedi.Ez sem lenne baj,és nem érdekelne senkit,ha nem lenne képviselő.Neki elég,ha alvállalkozóként megkapja a munkáka.Itt a baj.Erkölcsi kérdés. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#296)
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	A párom is vállalkozó, de ebben a faluban még sose kapott munkát. Az adóért viszont mindig bejelentkeznek. 

	Válasz 'László' üzenetére (#295)
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	Ez így van. 
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	Na de drága László fiam! Há mér ne lehetne nekije ilyen sokféle vállalkozása. Ha nem az önkormányzat pénzin teszi, hanem mondjuk Komlón, vagy Hirden vállal ilyen munkát, az ellen nem is lehetne kifogással élni ám. Attól még lehet itten alpolgármester. 
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	A felsorolásból kimaradt Kedves Kisrigó:Konferencia szervezés,Vidámparki,szórakoztató tevékenység,egyéb szórakoztatás,szabadidő tevékenység.Mindez alpolgármesterként. 
Szerintem itt az ideje,hogy lemondjon,nem ez lenne az első alkalom az önkéntes távozásra. 
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	Mármint valaki megnyerte a munkát, aztána Ferkónak a cége megcsinájja? Aztat a házat, amit sok pénzér vettek a világ végin, aztat is fel kell újítani? 
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	Gyakorlatilag bármilyen építési munkát eltud végezni,ami a faluban folyik.Azzal nincs is gond,amig magán embereknek teszi. Ha önkormányzatnak végez munkát,akár alvállalkozóként,már erkölcsi kérdések merülhetnek fel.Így már összeférhetetlenség is lehet.Persze hallani az orvosi rendelőről is,megérne egy vizsgálatot. 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#290)
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	Mostan eztet jól felfedeztétek. És ez akkor mostan mit is jelent? 
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	Köszi, a neten sok mindennek utána lehet nézni. 


	Válasz 'Csalán' üzenetére (#287)
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	Válasz 'Csalán' üzenetére (#287)
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	Akkor most hogyan is van az az alvállalkozós kérdés, amit pár napja feltettem? Nagyon eltüntél, pedig olyan gyorsan informálódtál a múltkor. "Valaki mondja meg..." 

Kisrigó! Te nagyon ügyes vagy! 

	Válasz 'VALAKI' üzenetére (#275)
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	Köszönöm és bocs, hogy nem voltam elég egyértelmű. Válaszomat VALAKI-nek szántam ˙(#275-ös hsz.-ra),aki cáfolatot kért és valóban Gyulától idézte ezt a mondatot.Eszem ágában sincs Gyulát piszkálni. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#285)


[bookmark: 285]
	 © Medve
	2009. feb. 11. 19:42 | Válasz | #285 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	"Tudomásom szerint egyik hosszúhetényi képviselőnek sincs olyan cége, mely ezt ki tudná vitelezni" A Gyula ezt mondta pontosan. Nem azt, hogy nincs ilyen, csakhogy Ő nem tud róla. Nem ugyan az, mielőtt kikezdenék Őt is. Ez csak egy helyesbítés volt. 

	Válasz 'Kisrigó' üzenetére (#283)
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	És akkor ez az egész mit jelent igazából? Mer én már elvesztettem a fonalat itten. 
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	"egyik hosszúhetényi képviselőnek sincs olyan cége, mely ezt ki tudná vitelezni" 
Ha nem igaz, tessék cáfolni (név és/vagy cégnév, ...) nem általánosságokkal sárdobálni" 

Akkor cáfolnám, mert van van olyan képviselő, - sőt ő az alpolgármesterünk - akinek van ilyen cége! 
F.Á.V.Kft. (7694 Hosszúhetény, Fő u. 61.) 
Bejegyzés kelte: 2008.11.14. 
A képviseletre jogosult adatai: M. F ügyvezető 
A tagok adatai: 
- M. F. 
- M.-né F. E. 
Bár a fő tevékenység: "saját tulajdonú, bérelt ingatlan bérbeadása, üzemeltetése" 
DE: a tevékenységek között megtalálhatók többek között a következők is: 
-Épületépítési projekt szervezése 
- Lakó- és nem lakó épület építése 
- Folyadék szállítására szolgáló közmű építése 
- Vízi létesítmény építése 
- Bontás 
- Építési terület előkészítése 
- Villanyszerelés 
- Víz-, gáz-, fűtés, légkond. szerelés 
- Egyéb épületgépészeti szerelés 
- Vakolás 
- Épületasztalos-szerkezet szerelése 
- Padló-, falburkolás 
- Festés, üvegezés 
- Egyéb befejező építés 
- Tetőfedés, tetőszerkezet-építés 
- Egyéb speciális szaképítés 
stb... 



	Válasz 'VALAKI' üzenetére (#275)
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	A telephely megvan,csak a név nincs. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#281)
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	Azt, hogy kihez tartozik a cég némi internetes kereséssel is meg lehet tudni (telephely, elérhetőség stb.), hogy pontosan mi köze a helyi beruházásokhoz, azt viszont nem. 

	Válasz 'GM' üzenetére (#280)
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	Akkor talán tudja MINDENKI hogy mit takar a F.Á.V.kft?Talán ez a cég lehet az alvállalkozó?Megkérdezné ezt is a lustáknak? 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#258)
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	Nem baj drága gyerekem, te csak elhúzod kicsinyt a fejed, aztán átballagsz alatta. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#278)
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	Magas mi? 

	Válasz 'GM' üzenetére (#277)


[bookmark: 277]
	 © GM
	2009. feb. 07. 12:50 | Válasz | #277 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Pont a mindenki.Kecskének káposztát. 

	Válasz 'VALAKI' üzenetére (#275)
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	Nem meglepő, hogy az 56-os szövetség alelnöke- akit feltehetően a helybéliek számára az ismeretlenség homálya fed -- jegyezte a köszönetét a részvétlenség miatt???? 
Nem lett volna egyszerűbb és tisztább,ha a helyben lakó elnök úr adja hozzá a nevét??? Mindig elgondolkodtat, ha ilyen kardinális kérdésekben valakik előre tolnak egy olyan embert, aki tulajdonképpen ismeretlen a helyben lakók számára.Mitől félt az elnök úr? Ki bántja? 
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	A kérdést nem VALAKInek kell feltenni, hanem az adott ügyben illetékesnek. Talán a Polgármesteri Hivatal (megbízó) lehetne a hiteles forrás. 
VALAKInek feltűnt, hogy MINDENKI odament és megkérdezte, majd nekünk - lustáknak -ideírta a választ. "A kivitelező a Bacskay Építhőház Kft," 
Nem megbízott, nem fővállakozó, ... KIVITELEZŐ. 
Kicsi Csalán nem kell mindig csípni! 

Lentebb: "egyik hosszúhetényi képviselőnek sincs olyan cége, mely ezt ki tudná vitelezni" 
Ha nem igaz, tessék cáfolni (név és/vagy cégnév, ...) nem általánosságokkal sárdobálni! 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#273)
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	Tao kedves, megtennéd, hogy segítesz kicsit nekünk értelmezni a hozzászólásaidat? 
Ugyanis sokszor nem derül ki, mire írod, amit. Légy szíves, amikor valakinek a hozzászólására reagálsz, akkor kattints a válasz gombra. Nagyon köszönöm. Persze, ha csak úgy elmélkedsz bele az éterbe, akkor nem kell, de így elég nehéz rajtad kiigazodni. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#272)
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	Azt az alvállalkozós kérdésemet még mindig fenntartom. 
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	Visszatérő probléma a nyilvánosság nem megfelelő kezelése/vagy lekezelése. 
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	Nem vagyok én ijesztő, és nem bántok senkit se. 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#270)
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	Hát ez az medve fiam. Mostan képzeld el, szegény vállalkozót, amint hátranéz, és ottan settenkedik egy nagy barna medve. Még infarktust talál kapni, aztán félbemarad a rendelő. 
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	Nem pletykálkodni kell, meg hallgatózni, hanem pontosan informálódni az illetékesektől. 
Mama, egyébként nem kell szólni neki, mert ha én közelítek valakihez, az ugyis meghallja időben. Ha nem, akkor meg rácseszett... 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#266)
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	Már nem azér, de itten nekem kellene pletykás vénasszonynak lennem, aztán egyedül én nem hallottam semmit? Ez így nem járja. 
Tessék megmondani már nekem is, kire gondoltok tik itten. 
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	Szegény Bacskay urat keveri bele mindenki,csak senki nem rá gondolt.Rendes embereket nem hoznak hírbe. 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#266)
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	Azér szólhatnátok a Bacskay úrnak, hogy éppen egy medve közelít hozzája:)) 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#258)
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	Miért nem mondjátok meg kire gondoltok? Akkor lehetne neki is nyilatkozni, és kész. 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#264)
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	De ideges lett MINDENKI! Talán csak nem érdekelt a dologban? 
Annak nem nézett utána, hogy van-e alvállalkozó a munkában? Ha már ilyen pontos információkat tud és ilyen gyorsan összeszedni, talán erre is kitérhetne! 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#258)
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	És még annyit, hogy a szóbeszédek miatt rossz lészen a hangulat, pedig van elég baj ám magától is, nem kellene ilyesmivel még rongálni rajta. És ha valakit egyszer meggyanusítanak, az bizony gyanús marad máskor is, és sokszor még meg se tudja védeni magát, mer a suttogásoktól nem lehet. 

Ha meg tényleg csinál valami gazságot, hát nosza, boríccsuk rája az asztalt. De ne suskusoljunk, mer az nem rendes dolog. Szerintem. 


[bookmark: 262]
	 © StopperMutter
	2009. feb. 05. 08:19 | Válasz | #262 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Ejnye drága gyerekeim! Minek itten ez a kavargatás? Ha úgy gondoljátok, hogy valami nem stimmel, miér nem írjátok oda, hogy szerintetek ki az, aki belenyúl a közösbe? Főként, hogy itten nálnéven irogattok, így arra nem kellene hivatkozni, hogy nem meritek ideírni. 
Pletykálkodni meg nem kellene itten se, meg az életbe se, mer az nem szül jó vért, az bizonyos. 
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	Konkrétan az orvosi rendelőről,van szó.A hivatalt tudjuk,hogy ki csinálta. 
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	Erről én személy szerint nem tudok semmit, e nem kizárt, sőt! 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#259)
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	Bacskay Laci valóban nagyon tisztességes vállalkozó. A mi felújításunknak is ő volt a tervezője és a műszaki ellenőre, amit abszolút korrekt módon látott el. Akkor még nem foglalkozott kivitelezéssel, mert lehet, hogy azzal is őt bíztam volna meg. Ezek szerint mostanra a közvetlen építésben is működik a vállalkozása. 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#258)
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	MINDENKI kívácsi erre, hát elment és megkérdezte. Nem talágat, mint a buszon hallott rosszindulatú pletyizők. 
A kivitelező a Bacskay Építhőház Kft, Bacskay László építészmérnök vezetésével, Hosszúhetényi, tisztességes vállakozó. 
A rosszindulatú megjegyzések és találgatások helyett másnak sem került volna több fáradtságába az infó beszerzése. 
Medve legalább megpróbálja helyesen közelíteni:) 


[bookmark: 257]
	 © Gyula
	2009. feb. 04. 17:08 | Válasz | #257 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Én nem tudok semmit, most csak annyit, amit Medve ideírt. 

	Válasz 'GM' üzenetére (#246)
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	A polgármestrei hivatalnál a "közmunkások kezdték el a munkákat, a befejezéshez volt szükség egy helyi vállalkozóra. Ennyit tudok ezekről, így hallottam. Annak legalább örülni kell, hogy helyi vállalkozó végzi el a munkákat. 
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	A kivitelezőről a testület dönt. Az ilyen volumenű munkákat nem pályáztatják meg. Ez most úgy működik, hogy egy felújítással kapcsolatos tervezetet kiküldi az önkormányzat három helyi vállalkozóhoz. Amelyik kedvezőbb árajánlatot teszi, ő végzi a kivitelezést. Az az egyik semmilyen önkormányzatnak nem dolgozik, a másiknak sok a munkája az más dolog. Tehát van, hogy csak egy vállalkozó jelentkezik. 
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	Jó de nem a testület dönt ki legyen a kivitelező? 

	Válasz 'Jégmadár' üzenetére (#252)
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	Igen. A kivitelező cég neve mindenképp nyilvános. Innen már csak egy lépés, hogy a cégbíróságon megnézzék a cégtulajdonosokat. 
Nem érdemes titkolózni, úgyis kiderül! 

	Válasz 'Jégmadár' üzenetére (#252)
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	Az érintett nem fog válaszolni, nem fogja magát "felfedni", abban biztos vagyok! De ha tudnánk, hogy ki a kivitelező cég akkor annak is utána lehetne nézni, hogy kihez tartozik! 
Csak őröljenek is azok a malmok! 
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	A közpénzek elköltésével kapcsolatos információk közérdekű adatoknak számítanak, azokat a Hivatal vezetőjének (jegyző) kell közre adni. Az lehet, hogy a konkrét számok nem szerepelhetnek, vagyis a díjazás mértéke, de a pályázattal kapcsolatban alább feltett kérdésekre kötelesek válaszolni. 
A ki nem mondott névvel kapcsolatban pedig annyit, hogy Isten malmai lassan, de biztosan őrölnek! 
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	A munkaterületen elvileg kint kell lenni a kivitelező cég nevének.Ha ez igaz,akkor az orvosi rendelőnél mindent meglehet tudni.A képviselők is olvassák a fórumot,az érintett is.Csak válaszol egyszer.Ha nem akkor egyértelmű a dolog.De ki dönt a kivitelező személyében? 

	Válasz 'Jégmadár' üzenetére (#249)
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	Persze, konkrét nevet hallottam én is, de ne várd tőlem sem, hogy kimondjam. 
Örülnék, ha Polgármester asszony vagy Jegyző úr esetleg a képviselők egyike válaszolna a feltett kérdésekre! 

	Válasz 'GM' üzenetére (#248)
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	Persze itt konkrét név is van,akiről beszélnek.De ki meri kimondani.. 

	Válasz 'Jégmadár' üzenetére (#247)
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	Hát, bizony..... 

	Válasz 'GM' üzenetére (#246)
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	Gyula lehet hogy tud valamit.Ha kiderülne,az gáz. 

	Válasz 'Gyula' üzenetére (#243)
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	Én ugyanezt hallottam, igaz, hogy a Polgármesteri Hivatal felújításával kapcsolatban. Valami alapja általában szokott lenni az ilyen "szóbeszédnek"! Éppen ezért megkérdezném a következőket (bár tudom, hogy költői a kérdés, mert választ valószínűleg nem fogunk rá kapni): 
- Volt-e pályázatkiírás az épületek felújítására, mikor és hol jelent meg ez a kiírás? 
- Mennyi pályázat érkezett be, ebből hány volt érvényes ill. érvénytelen? 
- Milyen szempontok alapján választották ki, hogy ki nyeri el a munkát? 
- Melyik cég lett a nyertes? 


[bookmark: 244]
	 © GM
	2009. feb. 04. 13:05 | Válasz | #244 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Én is úgy hallottam.De,nem zörög a haraszt...Volt pályáztatás? 
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	Tudomásom szerint egyik hosszúhetényi képviselőnek sincs olyan cége, mely ezt ki tudná vitelezni. De pontos a tájékozódás alapja az érintettek megkérdezése. Én nem dőlök be az ilyesmi szóbeszédnek. Ne tegye Ön se! Ebből mindig csak konfliktusok vannak. 
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	Igaz-e, hogy az orvosi rendelőt az egyik önkormányzati képviselő cége újítja fel? 
(Egy ismerősöm hallotta, a buszon beszélték.) 

		





[bookmark: 241]
	 © StopperMutter
	2009. feb. 01. 13:23 | Válasz | #241 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	És mi a kérdésed drága gyerekem? 
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Polgármesteri Hivatal - Hosszúhetény 



a köztisztviselők jogállásáról szóló 1992. évi XXIII. törvény 10. § (1) bekezdése alapján 

pályázatot hirdet 

Polgármesteri Hivatal - Hosszúhetény 

pénzügyi előadó 

munkakör betöltésére. 

A közszolgálati jogviszony időtartama: 

határozott idejű 2009. március 1- 2011. november 1. (várhatóan) –ig tartó közszolgálati jogviszony 



Foglalkoztatás jellege: 

Teljes munkaidő 

A munkavégzés helye: 

Baranya megye, 7694 Hosszúhetény, Fő utca 166. 

Ellátandó feladatok: 

pénztári analitikák vezetése, munkabér átutalások indítása, banki ügyintézés, átutalások nyilvántartása, pályázatok banki ügyintézése, szállítói, vevői és pénztári nyilvántartások vezetése, lakbér nyilvántartás vezetése, bérleti díj nyilvántartás, közműfejlesztési támogatás leigénylése, mezőőri támogatás leigénylése. 

A munkakörhöz tartozó főbb tevékenységi körök: 

pénztárral kapcsolatos feladatok- pénzügyi nyilvántartásokkal kapcsolatos feladatok- könyvelési feladatok-elszámolási feladatok 

Jogállás, illetmény és juttatások: 

A jogállásra, az illetmény megállapítására és a juttatásokra a köztisztviselők jogállásáról szóló 1992. évi XXIII. törvény rendelkezései az irányadók. 



Pályázati feltételek: 

§ Magyar állampolgárság, 

§ Cselekvőképesség, 

§ Büntetlen előélet, 

§ Középiskola/gimnázium, 

§ Alap szintű Számviteli/pénzügyi szoftverismeret, 

§ Vagyonnyilatkozat tételi eljárás lefolytatása, 

A munkakör betölthetőségének időpontja: 

A munkakör legkorábban 2009. március 1. napjától tölthető be. 

A pályázat benyújtásának határideje: 2009. február 10. 

A pályázati kiírással kapcsolatosan további információt dr. Orbán László nyújt, a 72/ 490-814 -os telefonszámon. 

A pályázatok benyújtásának módja: 

§ Postai úton, a pályázatnak a Polgármesteri Hivatal - Hosszúhetény címére történő megküldésével (7694 Hosszúhetény, Fő utca 166. ). Kérjük a borítékon feltüntetni a pályázati adatbázisban szereplő azonosító számot: 147/2009, valamint a munkakör megnevezését: pénzügyi előadó. 

vagy 

§ Elektronikus úton dr. Orbán László részére a jegyzo@hosszuheteny.hu E-mail címen keresztül 

A pályázat elbírálásának határideje: 2009. február 20. 

A munkáltatóval kapcsolatban további információt a www.hosszuheteny.hu honlapon szerezhet. 

A KÖZIGÁLLÁS publikálási időpontja: 2009. január 26. 

A pályázati kiírás közzétevője a Kormányzati Személyügyi Szolgáltató és Közigazgatási Képzési Központ (KSZK). A pályázati kiírás a közigazgatási szerv által a KSZK részére megküldött adatokat tartalmazza, így annak tartalmáért a pályázatot kiíró szerv felel. 

https://kozigallas.gov.hu/pages/jobviewer.aspx?ID=thnd0ug7b 




[bookmark: 239]
	 © rocknrolla_
	2009. jan. 31. 22:09 | Válasz | #239 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	

Polgármesteri Hivatal - Hosszúhetény 



a köztisztviselők jogállásáról szóló 1992. évi XXIII. törvény 10. § (1) bekezdése alapján 

pályázatot hirdet 

Polgármesteri Hivatal - Hosszúhetény 

munkaügyi előadó 

munkakör betöltésére. 

A közszolgálati jogviszony időtartama: 

határozatlan idejű közszolgálati jogviszony 



Foglalkoztatás jellege: 

Teljes munkaidő 

A munkavégzés helye: 

Baranya megye, 7694 Hosszúhetény, Fő utca 166. 

Ellátandó feladatok: 

adóigazolások elkészítése, bér-és bérjellegű kifizetésekről havi jelentések készítése, vagyonnyilatkozatok nyilvántartása, szabadság nyilvántartás vezetése, alkalmazási iratok ( kinevezés, megbízási szerződés átsorolás stb. ) elkészítése, személyi anyagok naprakész vezetése, jutalmak nyilvántartása, rendszeres szoc. segélyezettek nyilvántartása, munkáltatói igazolások kiállítása, éves adóbevallással kapcsolatos nyilvántar-tások, adatlapok vezetése, étkezési jegyek nyilvántartása, kiadása. 

A munkakörhöz tartozó főbb tevékenységi körök: 

pémzügyi-feladatok, munkaügyi feladatok-szociális feladatok 

Jogállás, illetmény és juttatások: 

A jogállásra, az illetmény megállapítására és a juttatásokra a köztisztviselők jogállásáról szóló 1992. évi XXIII. törvény rendelkezései az irányadók. 



Pályázati feltételek: 

§ Magyar állampolgárság, 

§ Cselekvőképesség, 

§ Büntetlen előélet, 

§ Középiskola/gimnázium, 

§ Vagyonnyilatkozat tételi eljárás lefolytatása, 

A pályázat elbírálásánál előnyt jelent: 

§ Alap szintű Internetes alkalmazások, 

A munkakör betölthetőségének időpontja: 

A munkakör legkorábban 2009. március 1. napjától tölthető be. 

A pályázat benyújtásának határideje: 2009. február 10. 

A pályázati kiírással kapcsolatosan további információt dr. Orbán László nyújt, a 72/490-814 -os telefonszámon. 

A pályázatok benyújtásának módja: 

§ Postai úton, a pályázatnak a Polgármesteri Hivatal - Hosszúhetény címére történő megküldésével (7694 Hosszúhetény, Fő utca 166. ). Kérjük a borítékon feltüntetni a pályázati adatbázisban szereplő azonosító számot: 146/2009, valamint a munkakör megnevezését: munkaügyi előadó. 

vagy 

§ Elektronikus úton dr. Orbán László részére a jegyzo@hosszuheteny.hu E-mail címen keresztül 

A pályázat elbírálásának határideje: 2009. február 20. 

A munkáltatóval kapcsolatban további információt a www.hosszuheteny.hu honlapon szerezhet. 

A KÖZIGÁLLÁS publikálási időpontja: 2009. január 26. 

A pályázati kiírás közzétevője a Kormányzati Személyügyi Szolgáltató és Közigazgatási Képzési Központ (KSZK). A pályázati kiírás a közigazgatási szerv által a KSZK részére megküldött adatokat tartalmazza, így annak tartalmáért a pályázatot kiíró szerv felel. 

https://kozigallas.gov.hu/pages/jobviewer.aspx?ID=thnd4phxi 
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	Felmerült-e a képviselőkben,hogy helyben is csökkenteni lehet-e a lakosság terheit?A közüzemi dijaknál biztos hogy nem,mert azt emelték. 
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	Elnézést, butaságot írtam. A kéretlen reklámok a szövegben megjelenő hiperhivatkozások, az ilyen üzeneteket, mint amik most jelentek meg, bárki berakhatja, aki a fórumba regisztrál. Ezeket talán a moderátor (Gulyás Tamás) kitakaríthatja, ha van hozzá energiája. 
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	Csak kilőni szerettem volna a kakukktojást. 
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	Ezek valószínűleg kéretlen reklám üzenetek, ugyanis mi az sgforum.hu portál ingyenes szolgáltatását használjuk. A reklámok kikapcsolásához plusz pénzt kérnek. (Nincs közöm hozzá, csak következtetek) 
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	Ebben a pillanatban kit érdekel Balázs és Atom Site? 
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	http://www.spiritaker.atw.hu/lelek.php?nyelv=hun&id=29130 
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Videó és Játék hihetetlen mennyiségben! 
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	A Zengő újság végleg megszünt? 
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	Tyukanyó kedves! Tudnál nekem néhány képet küldeni a rendezvényről erre a mail címre? Beraknák a gyerekek az albumba. 

	Válasz 'Őszikék' üzenetére (#228)


[bookmark: 229]
	 © Bencsikné
	2008. dec. 08. 07:50 | Válasz | #229 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Ebben egészen biztos lehetsz. Nagyon jól éreztük magunkat. [image: http://sgforum.hu/kep/faces/wave.gif]
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	Hálás szívvel mondunk köszönetet a Bencsik családnak a péntek délutáni programért, mellyel igen kellemes perceket szereztek mindkét generáció számára.Ilyen mértékű önzetlen segítséggel falunkban ritkán lehet találkozni! 
Köszönjük és bízunk benne hogy ezt a kapcsolatot ápolni fogjuk a jövőben is! 
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	Kedveseim! 

Pénteken rendkívül kellemes, és lélekmelengető élményt szeretünk.. Olyan szerencsében volt részünk, hogy Bálint fiam által vezetett szentlőrinci Újhelyi Tánccsoporttal műsort adhattunk az idősek klubjában Mikulás nap alkalmából. Mi nagyon élveztük. Úgy érzem, hogy a klubtagok is nagyon jól szórakoztak. A műsor után, a srácokban még dúlt az energia, és csináltak egy táncházat, ahol az idősek is úgy ropták, hogy öröm volt nézni. Megvendégeltek minket, és kaptak a gyerekek ajándékot, amit a klubtagok maguk készítettek. Nem is hittem volna, hogy ezek a 17-18 éves gyerekek így elérzékenyülnek attól, hogy külön nekik csinálták ezeket a kedves kis kosárkákat. Úgy érzem, hogy gyerek és idős egyaránt meghatódott, és valami hihetelenül családia hangulat alakult ki. Talán attól, mert a gyerekeknek ez nem kötelessége volt, hanem teljesen önként vállalták, amikor szóltam, hogy biztosan örülnének a klubtagok egy ilyen műsornak. Bálinték direkt csináltak egy olyan szűkített létszámos koreográfiát, amivel elférnek a viszonylag szűk helyen. Sőt, három hétig plusz egy próbát beiktattak, hogy minden jól menjen. 

Ezután átmentünk a Kaptár egyesület megnyitójára, ahol szintén táncoltak a gyerekek. Hihetetlenül jól sikerült péntekünk volt. A gyerekeket teljesen feldobta ez a két fellépés. Meg is állapítottuk a férjemmel, hogy ilyen napok miatt érdemes élni. 
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	A gondoskodásnak több fajtája lehetséges. Azokra is gondolni kell, akik nem kívánnak részt venni közösségekben. Ennek egészségügyi, mentális okai is lehetnek. Volt olyan kezdeményezés is egy korábbi fázisban, amely a 24 órás elérhetőséget, szakmai ügyeletet célozta meg. Saját otthonból, jelzőrendszeres megoldással. Nem tudom, miért esett kútba az elképzelés. 
Ahogy látom, a pályázatok zöme is azért nem valósul meg, még 100%-os támogatottság esetén sem, mert egyrészt nincsenek naprakész tervek, másrészt van egy beteges kivagyiság és félelem a fejlesztési hitelek felvételétől. A fejlett demokráciákban is kedvezményes, hosszú távú hitelekből történik a fejlesztés. Ez helyben is így történt a nagy beruházásoknál. Már el is felejtettük a hiteleket. A beruházások megvalósultak.Ha nem vettünk volna igénybe banki támogatást, sok száz milliótól estünk volna el. Nagy szükség lenne okos pénzügyi tanácsokra. Ebben biztos vagyok. Annakidején éltünk vele. Persze a bankok megversenyeztetését is végrehajtottuk. Nagy haszna volt kamatok tekintetében. Kapcsolat, nem korrupció. 
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	Sokszor feltehetünk olyan kérdést amit később megbánunk.A baj az,hogy a választ nem onnan kapjuk meg ahonnan várjuk,vagy elvárjuk.Akiknek válaszolniuk kellene,azok csak olvassák a fórumot. 
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	Jogos kíváncsiság esetén a kérdezőben valószínűleg van annyi inteligencia hogy azt is tudja kérdéseire hol kaphat kimerítő választ és talán nem a kocsma hangulatából kellene ihletet merítenie erre a generációs problémára. Amíg a "habos" kávét iszogatja addig mennyi mindent tehetne nagyszüleiért, persze csak ha akarna. Ezért örülnie kellene hogy mások megteszik helyette. Vajon az ilyen embert ki fogja szeretni 20-30 év múlva? Olyan rövid az élet, miért nem lehet békében egymás mellett élni és nem azt nézni hogy a másiknak miben árthatok? Sajnálom a lelki szegényeket akik nem tudják milyen öröm adni /nagyobb mint kapni/, de talán még nem késő megtanulni pozitívan gondolkodni! 
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	Az idős,nyugdijas emberek megérdemlik a gondoskodást,ne firtassuk hogy mennyibe kerül.Mi is megöregszünk egyszer. 
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	Jelen közállapotok mellett sajnos nincs sok értelme a nyilvános információk iránti igénynek a rendszerbe épített „szűrők” miatt. Valószínűnek tartom, hogy pl. az önkormányzat működésének gazdasági hátterével a képviselők jó része sincs tisztában. Olyan információkat, hogy pontosan milyen pályázatokon, milyen elképzelésekkel vesznek részt, kik készítik a pályázatot, mi módon választják ki a szükséges szakértőket, nyertes pályázat esetén ki és hogyan dönt személyi és gazdasági kérdésekben nemigen lehet megtudni, ugyanez igaz lehet az egyéb gazdálkodással kapcsolatos információkra is. A pénzügyi rendszer hatékonysága elég sok kívánni valót hagy maga után, ami csak részben érthető. Képviselőink pénzügyi hozzáértésével, erőforrásokkal való gazdálkodásuk hatékonyságával kapcsolatos fenntartásaimnak csak egyik eleme a helyi népszavazás körüli cirkusz, annak költségeivel való „vagdalózás”. Egyáltalán nem tekinthető kirívó esetnek az, ha valaki bizalmatlan. Az csak tetézi a bajt, ha valaki nem kellő megfontolás után megpróbálja demagógiával elfojtani az amúgy jogos kíváncsiságot. 
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	A feltett kérdéseken pedig nem szabad megsértődni. Minden találgatás elmúlik, ha a kérdezők hiteles választ kapnak. Kérdezni alapjog. Azt nem várhatjuk, hogy mindenki személyes látogatást tegyen, hiszen sokan dolgoznak ma 8-9-10 vagy ennél is több órát. Ilyen a világ. Meg kell értenünk egymást. Nem kell rossz szándékot feltételezni. 


[bookmark: 220]
	 © Nádor Rudolfné
	2008. dec. 04. 15:28 | Válasz | #220 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Becsülendő tevékenység az öregekről való gondoskodás, a kellemes környezet, hangulatos programok. Ezek mind közösség erősítő elemek.Már az átkosban elkezdődtek az ilyen jellegű kedveskedő ünnepségek hol gazdagabban, hol szegényesebben. Sok ilyen rendezvényen vettem részt műsorgyártóként is. Van értelme. Most csak az a kérdés, hogy az állandóan való fenntarthatóság /létszámilag is/ mennyibe kerül az elkövetkező "hétszűkesztendőben"? Van-e hozzájárulási kötelezettsége az időseknek anyagi helyzetük függvényében? Miután megszűnik a "minden ingyen van " korszak. Hiszen ennek a levét isszuk ma. Többek között. 
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	Most, hogy így szóba került, szeretném elmondani, hogy holnap délután az Újhelyi szakközépiskola tánccsoportja ( Szentlőrinc) egy kis műsorral kedveskedik Mikulás napja alkalmából az idősek napközije tagjainak, és dolgozóinak. A gyerekek hetek óta plusz próbával, és egy különleges, a helyszűkéhez igazított koreográfiával, valamint némi meglepivel készülnek, az idősek pedig a vendéglátás okán szorgoskodnak. Megint egy olyan nap lesz, amikor a különböző generációk jól érzik majd magukat egymás társaságában. 
Bár nem tartozik szorosan ide, de a gyerekek a Kaptár egyesület kiállításmegnyitóját is színesítik majd délután ötkor. Gyertek el, és nézzétek meg a műsort, és a kiállítást. Szerintem nagyon passzolnak majd egymáshoz. 
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	A törvényhozással többek között az is a baj,hogy sok esetben egy kalap alá terelik a kötelezőségeket, függetlenül a felmerülő igényektől. A 90-es évek elején kialakítottuk az idősek nappali ellátóját. Kötelezővé tették a 10 fős részvételt, erre kaptuk a szükséges normatívát. Ahogy természetes fogyással csökkent a létszám, utánpótlás nem jelentkezett, az ÁSZ figyelmeztető ellenőrzése okán be kellett zárnunk a házat, mert kamatos kamatostól kellett volna visszafizetnűnk az állami támogatást. Lehet, hogy jelenleg nincs napi létszám limit. 
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	Az bizonyos, kedves Tao, hogy jó lenne, ha az emberek értesülnének ezekről a dolgokról itten. De én úgy látom, nehezebb dolog ez a tájékoztatás, mint kívüről látszik. Mer az önkormányzat a képújságra is kiírja a fontosabb dolgokat, meg a kapu alatti hírdetőre is kiteszi, néha már ide is írogatnak, de éppen megbeszéltük a Lajossal, aki igen deli legény volt a maga idejében, és most is okos, meg tapasztalt ám, hogy ezeket csak az látja, aki meg is akarja nézni. Meg az ülésekre is be lehet menni, és az egyebek között meg is lehet kérdezni, vagy elkapni egy képviselőt az utcán, aztán tőle tudakozódni. Ha valaki kíváncsi, és nem csak az ABC hiradó alapján akar tájékoztatva lenni, az azér tudhatja, mi miért történik itten. 


[bookmark: 216]
	 © tao
	2008. dec. 04. 11:28 | Válasz | #216 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A település előírt lélekszám határa 2000 fő, de a törvényi előírások nem nyugdíjas klub, hanem intézményi nappali ellátó rendszer működtetését írják elő az 1993. évi III. törvény 87.§ (a) bekezdésével. A szolgáltatás módját az önkormányzatnak kell kidolgozni, ehhez kötődően a finanszírozás módját és a fizetendő térítési díjakat is meghatározzák. Az esetlegesen felmerülő kérdések jogosak is lehetnek, hiszen a költségek életkorra való tekintet nélkül minden lakót terhelnek (közpénz!) Nem szabad belekeverni az idős emberek bármilyen problémáját abba, ha valaki a pénzügyi vagy a személyi háttérre kíváncsi, hiszen ez is közérdekű adat, legfeljebb nálunk (itt az ország egészére értem) szokás bármilyen hasonló igény esetén „eljátszani”, hogy az érdeklődő magát a pozitív vonásokat támadja –jelen esetben azt, hogy az idős embereknek valamilyen plusz szolgáltatást nyújtanak- hiszen a közpénzekből megvalósított bármilyen szolgáltatás –legyen az kisebb, vagy nagyobb horderejű- az ellenőrizetlen források, körülmények folytán mindig magukban hordozzák a korrupció és a személyes érdekek tisztességtelen érvényesítésének lehetőségét. Nagyon egyszerű lenne a probléma megoldása, minden téren nyilvánosan megismerhetővé tenni az ilyen kezdeményezések hátterét, csak egyelőre inkább maradnak a feleslegesen gerjesztett generációs ellentétek, amelyeknek valójában semmi közük a felvetett kérdésekhez. 
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	Bocsánat ez lemaradt: a 4. kérdést nem értjük. Mivel a nyugdíjasoknak jött létre nyilván az Ő érdeküket szolgálja, kár a fáradságért hogy hátsó szándékot keressenek mögötte mert nem találnak. Az átlag életkor 68 -és 89 között van, őszintén remélem hogy a Mélyen Tisztelt Hennessy Úr megéri eme szép kort teljesen egyedül, távol a gyerekeitől, az unokáktól és esetleg egy jó üveg kommersz viszki mellett azon fog gondolkodni hogy kihez szóljon álló napon át.Akkor majd gondolja át a ma feltett kérdéseit is. 
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	Válasz a kérdésekre!!!!!!! 
3000 fő fölötti településen az Önkormányzatnak kötelező feladata működtetni /törvény írja elő/, 1 azaz egy fő a dolgozói létszám, 6 azaz hat órás munkaidőben dolgozik kb. napi 8-9 órát , a béréről is nyilatkozik ha a Tisztelt Kérdező veszi a fáradságot, benéz a klubba és nyíltan kérdez felvállalva kilétét.Garantáltan precíz választ kap! 
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	Bár nem nekem lettek címezve a kérdések, de úgy tudom, hogy bizonyos lélekszámot meghaladó településeken kötelező nyugdíjas napközit működteni. 

A többi kérdésre: passz. 

	Válasz 'Hennessy' üzenetére (#210)
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	Nem akarlak elkeseríteni,de itt hónapok óta senki nem kapott választ.Te sem kapsz soha. Illetékestől biztos nem.A képviselőid nem foglalkoznak veled,(mással sem).Te akkor leszel fontos,ha szavazni kell. 

	Válasz 'Hennessy' üzenetére (#210)
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	Kedves Hennessy. 

Ezek érdekes kérdések.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/wow1.gif] 
Kíváncsi vagyok a válaszokra.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/ijedt.gif] 
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	Jó napot mindenkinek. 
Nekem is volna egy kérdésem ami a minap fogalmazódót meg bennem.Történt ugyanis hogy éppen ülök a "kocsmában"iszogatom a kávémat mellettem meg többen beszélgetnek.Az egyik témájuk a nyugdíjas klub volt. 
Ebből ki indulva a következőket kérdezném. 

1:Ki tartja fenn ezt a létesítményt és milyen pénzből? 

2:Minek oda 3 alkalmazott? 

3:Hogy lehet egy olyan létesítményt üzemeltetni amihez nincs meg minden engedély? 

4:Kinek volt ez a érdeke hogy ez a létesítmény üzemeljen?(A nyugdíjasokon kívül.) 

Remélem az illetékes ÚR vagy HÖLGY válaszolni fog az itt feltett kérdésekre. 
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	Á, drága Bencsik úr, nem lenne az jó. Bár nagyon hízelgő, hogy rám gondolt, és megtisztel vele, de vannak itten nálam sokkal okosabbak is ám. Meg a menyem is mondotta, hogy eztet nem kellene nekem csinálni, mer csak megharagudnának rám azok, akiket kisepergetnék innen a jóizlés, meg a józan ész nevében ugye. És nekem sincsen kedvem ilyen csúnya hirigekbe keveredni, mint kegyednek azokkal akik marianna képében irogatnak. Az is mennyire elfajult. Hátam közepére nem hiányzik az ilyesmi. 
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	Szerintem felesleges a moderálás,annyira nincs eldurvulva a fórum.Aki itt irogat,annak vállalni kell azt is,hogy negatív kritikát is kaphat. 
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	Javaslom, a Mutti legyen a moderátor. Szerintem igazságos is, meg bölcs is. Legalábbis mindenképpen elég öreg ahoz, hogy bölcs legyen. 

Egyetlen félelme lenne csak, mégpedig az, ha a Lajos bá is fórumozna, mert neki a Mutti mindent megengedne. De Ő nem fórumozik. 

Úgy, hogy legyen a Mutti. 
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	Tulajdonképpen nem az én ötletem. A fórumok általában moderáltak. És mostanra itt is összejött egy csokorra való törlendő szerintem. 
Ez természetesen nem a szólásszabadság sárbatiprása, hanem a normális társalgás fenntartása érdekében kell, hogy történjen. 
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	Üdv mindenkinek. 
Én támogatom a Csodabogyó ötletét.És ki kéne nevezni pár embert moderátornak. 
Akik többet vannak itt és figyelnék a hozászolásokat,és esetleg törölhetnék őket. 
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	Ne dühöngjön Muttika! A maga korában már ártalmas az egészségre. Reméljük lehiggad mindenki, és nem fajulnak úgy el a dolgok, mint néhány hete. 

Egyébként tényleg nem ártana ide némi moderáció. Mert lassan a normális emberek elszállingóznak. Ez mégis csak egy közösségi oldal, amit sokan olvasnak idegenek is. Semmi szükség, hogy ilyen személyeskedések töltsék meg az egészet. Aki nem tud normáliasan kommunikálni, és csak kötözködésre használja ezt a felületet, annak nem kellene ide irogatnia. 
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	Szerintem meg ne itten szórakozzanak, mer ami nekik szórakozás, az a többieknek bosszankodás, és keserű szájíz. Mer mi itten olyan jól elvagyunk, még akkor is, ha a szenátorok ránk se bagóznak, mer azér mi itten elbeszélgetünk erről-arról. De ha itten megint ilyen veszekedés lészen, akkor szétszaladozunk ezer felé, és szerintem mégse az lenne a jó. 
Szaladozzon, aki nem bír békességben élni a másikkal. Senkinek sem hiányzik a perpatvar. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#201)
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	Csókolom,de a Matát nem hiányóljuk.Egyébként igaza van. 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#200)
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	Akkor akár meg is foghatod a kezét, átsétálhattok a gumiszobába és ott szórakozhattok kedvetekre. 

Persze itt is. Nem tiltja semmi. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#198)
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	Az ugye nem megoldás szerinted drága bolond fiam, hogy ez a marianne ne piszkálódjon állandójan? Mer amíg nem járt errefele, egészen jól elbeszélgettünk itten, pedig sokféle ember összegyött errefelé. Öregek, mint én,meg deli férfiak, mint a Horváth Lajos, és olyan uriemberek, mint a Viktor, aztán a Viduska, aki építi nekük az utat, az Erzsike polgármester asszony, meg a Mata lelkem. Na meg Fájter fiam, aki a legifjabb tán mindközül. 
De senkinek eszibe se jutott a másikat marni. Minek kell ez itten? Főleg, hogy a Nagy Béla, aki itten veszekedett a mariannéval, vót olyan uriember, hogy amikor szóltak neki, hogy galibát okoz, hát udvariasan elnézést kért, és elköszönt. Mostan minek újra cirkuszolni, eztet mondd meg nekem te bolond fiam. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#198)
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	Volt nekem egy udvarlóm, aki a drága jó uram halála után megkérte a kezemet, a Géza. Csak sajnos a családja gyorsan gondnokság alá helyeztette, mielőtt frigyünk beteljesült volna. Szóval ez a Géza nagyon szép ember volt ám. Vasutas. Szálfa egyenes, mindig frissen borbélyolt. Meg később olyan szép arisztokratikus keskeny feje is lett, amikor beszorult az ütközők közé. Viszont amikor jobban lett, akkor a professzor úrral járt vizitálni. Úgy is nevezték az ápolók, hogy a Gézaprof. Az igazi meg nem bánta, mer olyan szépen, megnyugtatóan beszélgetett a látogatókkal, amikor sikerült csennie egy fehér köpenyt a látogatás idejére. Később direkte hozzá küldtek régi betegek másokat, de ő udvariasan átengedte ezeket az igaz profnak. Mert ugye a szabály az szabály, és már a vasútnál is fontos volt a rangsor. Géza azóta is bennlakó orvosnak képzeli magát, és nagyon jól van, ha szedi a gyógyszereit. Viszont sose bánt meg senkit, mert arra nagyon ügyel. 
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	Bencsiki koma! A stílus maga az ember. Amit írtál, az sokkal inkább rólad szól, mint arról az emberről, akiről írtad. 
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	"MINT SZÜLŐ, HOGYAN ENGEDJEM EL ODA A BENCSIK ISTVÁN ÁLTAL A FALU LEGBUTÁBBNAK ÉS LEGRONDÁBBNAK KIKIÁLLTOTT LÁNYÁT? AZ ÉN ÉDES LÁNYOMAT? " 

Kedves Maryanne. 

Úgy látom, sehogy sem sikerül szabadulnod ettől a kényszerképzetedtől. 
Mint már egyszer említettem, én ilyesmit a te lányodról soha sem mondtam. 
Ezzel az aprócska kis ténnyel viszont tényleg ne zavard az orvosodat, örjöngjél csak nyugodtan tovább, engem nem zavar, ő meg hadd remélje, hogy sikeresen kezelget. 

Szegény Maryanne, nehéz sorsot szánt neked a teremtőd.... 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#194)
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	Úgy is van, bizony. Óvni, és szeretni kell ám a gyerekeket, akármilyenek is. Bizony nem mindegy, hogy kikkel barátkoznak, főleg a jányok. Mer azokra még jobban vigyázni kell, mint a fiúkra. Mondtam is a Lajosnak, aki igen deli legény volt a maga idejében,hogy nekem milyen szerencsém volt, hogy fiút neveltem, főleg ilyen rendes szófogadót. Ha jányom lett volna, sokkal többet kellett volna izgulnom az bizonyos. Vagy olyan fiam, mint a Lajos, mer abba is beleőszült az anyja, mer az meg állandóan szoknyák után koslatott. Bizony. 
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	Szerintem ne küldd oda. Ha akar megy, ha nem, nem. 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#194)
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	Kedveseim! 
Feltettétek ide az internetre az ifjúsági klubot. Az szerepel a hirdetésben, hogy mikor és hol lesz. DE: nem szerepelnek a következők: 
- Lesz-e ott megbízható, hiteles, a fiatalokhoz értő felnőtt? 
- Miféle igényes programokat ígértek? 
- Lesz-e ott alkohol, netántán drog 
is? 
- Az igényes program a felnőttnek igényes-e, vagy a fiataloknak? 
- Ki vezeti a klubot? 
- Mekkora helységről van szó? Mivel van felszerelve? Széket vinni kell-e?Ha valaki le szeretne ülni. 
- Lehet-e zenét hallgatni és mivel? 
- Lehet-e táncolni? 
- Ha verekedés tör ki, mi lesz? 
Végül és ezek után: 
Mivel ezek a fontos kérdések megválaszolatlanok: 
MINT SZÜLŐ, HOGYAN ENGEDJEM EL ODA A BENCSIK ISTVÁN ÁLTAL A FALU LEGBUTÁBBNAK ÉS LEGRONDÁBBNAK KIKIÁLLTOTT LÁNYÁT? AZ ÉN ÉDES LÁNYOMAT? 
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	Az előbb véletlenül az ifjusági klubba tévedtem. Imígyen jár ugye, aki nem figyel, csak megszokásból kattintgat itten. Így Lajosról ábrándozván, aki nagyon deli legény volt a maga korában, ráléptem az utolsó sorra, és ahelyett, hogy fórumot látnék, megjelent az ifjusági klub oldala. 
Aztat ígérik, hogy színvonalasan és változatosan lehet ottan szórakozni a 14-29 éveseknek. De mi az a színvonalas, és változatos? Vagy még konkrétan nem is tudják, csak valahogyan el kellett indulni? 
Mer azér egy ilyen klub működtetése nem kismiska ám. Mer annak idején, amikor a Lajos is deli legény volt, nagyon oda kellett ám figyelni, hogy az ifjuság hogyan szórakozzon. Hogy milyen történetek, meg zenék legyenek a fosztásnál, meg főleg a bálokon. Hogy ne tapossák le a kisebbeket, és ne rúgjon be minden ifiember már az első félórába, mer akkor ki táncoltattya a jányokat, akik ugye szépen kirittyentve odasétálgattak. 
Persze akkoriban nem is volt az ifjuságnak annyi ideje ilyen hiábavalóságokra, mert sok volt a munka. 
Most meg állandójan a számítógép, az internet, meg az a vov, vagy mi, amit játszanak. 
Szóval nem lesz könnyű, akárki is csinálja, bizony. 
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	Á, nem akarok én polgármester lenni. Nehéz mesterség ám az, mert érteni kell az emberekhez, és tekintélyesnek kell lenni, és még a hivatalhoz is érteni kell. Aztán ott vannak azok a pályázatok, amiket figyelni kell. 
Szóval nem nekem való ez. Nem mondom, a menyem, az okos ám, az lehet hogy jó lenne. de már megint beleolvasott, és azt mondta, hogy nem evett meszet, jobban járna, ha inkább darázsfészekbe üldögélne egy órácskát. Lehet, hogy igaza van. 
Különben is van nekünk polgármesterünk. Talán hagyni kellene dolgozni. Már ha akar, és ő nem sértődött meg, mint a többiek. 
Ezek az állandó sértődések. Én azt látom, hogy általában félreértésből van a legtöbb. Mint múltkor, amikor a Mariska csak azt hallotta, hogy a Lajos azt mondta nekem, hogy nem úgy, mint a Mariska, pedig nem is szidta, hanem éppen dícsérte, de a Mariska csak a végét hallotta, és úgy megsértődött, hogy napokig nem jött át, és még azt se tudtuk, hogy mi a baja, ő meg rágódott rajta. Aztán amikor elmondta, rögtön rendbejött minden. Bár rám még irigykedik az új protkóm miatt, de majd megbékél. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#189)
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	Béla, kérem, maga nem olvas engemet! Lajos természetesen egy úriember. És a daloskör oszlopos tagja. És egy nagyon fess fiatalember volt valamikor, és daliás is, mint azt írtam vala. Egyébként lakatos volt a lelkem. Amikor szerelte a nagy nyárban a cséplőgépet, egy szál gatyában, a háta fénylett az olyjtól, mez az izzadságtól, hát ha maga látott már szépet, na hallja. Persze maga férfiember, nem értékeli az ilyen látványt. 
Szóval a Lajos az a Lajos. Ezt mindenki tudhassa, de főként az érettebb korú hölgyek. mert azok aztán tudják, hajaj. De a Lajos már csak az én szoknyám hátuját lapolgatja, irígy is érte a Mariska. 
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	Mutter. Ki az a Lajos bácsi? 
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	Azt hiszem igaza van Muttika. Én Lajos bácsikra fogok szavazni. Muttika! Nem akar polgármester lenni? 
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	Én is látom, mintha szeptember vége óta lenne csöndben mindenki. És a polgári körösök is nagyon egyszerre hallgattak el, mint süket disznó a zabban. Szerintem az a Herbert Tamás gyerek tanáta ki az egészet. Tudja a hidegsebész. Mondtam is a Lajos bácsinak, hogy Lajos! Mit akarnak ezek a gyerekek ottan a szenátusban? Kivonulgatnak, meg nem leveleznek. Azt hiszik tán, hogy majd jól meg fogjuk bánni, hogy népszavazunk? Vagy mit gondolnak? Néma gyereknek anyja se érti a szavát, meg jobb ma egy varéb, mint holnap egy túzok. A Lajos mondta is, hogyha ő lenne a szenátor, bizony nem vonulgatna ki, mer neki már nehéz felugrálnia, mint régen, amikor még olyan fess legény volt. Meg daliás is. 
Ilyen képviselők kellenének. Nagy tapasztalattal, jó iskolákkal, mer ugye neki még szakmája is van. Laktos. Meg komolyan is venné, nem ugrálna össze vissza. 

	Válasz 'László' üzenetére (#187)
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	Ki hallgatatta el a képviselőket? 
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	Nem vagyok én olyan figyelmetlen. Előbb mindig hátranézek és csak aztán fogom menekülőre. Most képzelje, hogyha azonnal futni kezdek, szegény Lajost úgy elvesztem, hogy utána órákig keresgélhetném a gazosban. 
Mert gaz az van, út meg nincs. Pedig már nagyon zavarnak ezek a kamionok, amik itt mennek a faluban. Nagyok, gyorsak, büdösek. Ha ez az út ilyen lassan készül, meggondolom, hogy elinduljak -e a Lajossal az öregek otthonába, mert át kell menni az úton, és ugye ő már nem olyan fürge, mint deli legény korában. Mert akkor fürge volt, meg daliás! Hm, mekkora daliája volt neki. Na mindegy, szóval le kéne valahogy addig is lassítani ezeket a fránya kocsikat, legalább egy-két helyen. Mondjuk a Tavasz előtt lenne egy lámpa, akkor legalább ott át lehetne menni biztonságban orvoshoz, meg a klubba, és az ovisokat is biztosabban lehetne kísérgetni. Meg akkor már fentről sem jönnének olyan nagy sebességgel, ha számítani kellene arra, hogy esetleg pirosat kapnak. 
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	Vigyázzon csak kedves Mutti az erdei - mezei sétákkal, mert még a végén megkergeti valami nagyvad, maga me azt hiszi, hogy a Lajos bá az, aztán elfelejt menekülni.... 



	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#184)
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	Én meg azt olvastam itten, hogy lesz az az lekerülő út. Azt mondják, valahol a szarvasoknál döccen le aztán megkerüli a falut. El is mentem arra kicsit, mert az orvos szerint jót tesz nekem a séta, úgyhogy elmentem arra. 
Hát lehet, hogy egyszer lesz arra út, de most még nyoma se látszik. Van néhány piros karó, de ha nem kezdenek hozzá időben, akkor azt is kitúrják a vaddisznók, mint múltkor a bazsarózsásat. Aztán az út meg kerülgethet találomra, mint az ökörhuggyozás, ahogy azt felénk mondják. Félek, hogy én már nem sétálhatok végig rajta Lajos bácsival, pedig megígérte, hogy eljön velem útszentelőre, de egyre nehezebben mozog szegény. Pedig milyen fess fiatalember volt a maga korában. 
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	Úgy tűnik, a testület indexre tette a fórumot. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#182)
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	Minap a Dunántúli Naplóban olvastam, hogy a Leader Program pályázaton döntés született. Nem tartom kizártnak, hogy a hetényi érdekeltségű térségi pályázat is a nyertesek között van. 
Ezzel kapcsolatban van 1+1 kérdésem: 
1. Valóban nyertes a hetényi szervezetek által is fémjelzett térség? 
2. Ha igen, mikor lehet az eredménnyel, ill. a vállalt pályázati programmal kapcsolatos információkat a honlapon olvasni? 
A nyitó oldalon ugyanis már hónapok óta "árválkodik" a Leadeer Program címszó, több "társához" hasonlóan tartalom nélkül. Talán most fel lehetne tölteni... 
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	Márta, megkaptam az e-mailt, most jöttem be a kertből, még nem tudom elolvasni, de majd... talán ma. Köszönöm, majd reagálok. 
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	Köszönöm, a többiek nevében is. 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#176)
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	Sőt! Még sőtebb:)) 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#176)
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	Értettem elsőre is. Csak a hozzászólásod apropóján jött ki belőlem ez az egész.:) 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#175)


[bookmark: 177]
	 © streetfighter
	2008. okt. 02. 15:43 | Válasz | #177 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	szerintem 
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	a sőt félreértése előtt: sőt a gyüjtők a jó fiuk!! 
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	bocsi, azt akartam ezzel mondani, hogy ezt állitják a gyüjtőkről a kivonulók. nem én tartom őket ellenségnek!! sőt!! 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#174)
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	Ez az állandó ellenség keresés a halálom! 
Miért nem lehet elfogadni, hogy léteznek eltérő vélemények, és egyik sem rosszindulat, vagy ártó szándék eredménye? Egyszerűen máshogy látjuk a világot, és emiatt másként éljük meg ugyanazt az eseményt. 
Miért kell hülyének aljasnak, ostobának, nemzetellenesnek nézni, sőt kikiáltani valakit, mert aktuálisan más a véleménye? 
Ez olyan borzasztó. Nincs vita, csak a másik hülyézése, kioktatása. Ezt kellene szépen apránként abbahagyni végre. Szerintem. 
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	az utcanevesekkel nem ugyanezt csinálják?? akikk aláírást gyűjtöttek tőlünk azok az ellenségek!! 


[bookmark: 172]
	 © Maryanne
	2008. okt. 02. 13:44 | Válasz | #172 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Remélem, hogy nem.Meg már vannak páran, akik ismernek egy kicsit jobban minket és őket nem tudta "rávenni" semmire... ezt most nem tudtam jobban megfogalmazni, de biztos érted...De azért így is rosszul esik, mert pár közelben lakó "ismeretlen" elfordítja a fejét és nem tudok rá magyarázatot mást, meg vissza is mondták... Nem egetverő tragédia, bár nem szerencsés a "beilleszkedésnél", de úgy is megismernek majd minket... Én a képviselő viselkedésén "akadtam ki"... És azt sem helyeslem, finoman szólva,Hogy ha valami nem tetszik, akkor a "legsúlyosabb" büntetést róják ki, mert szerintem a kiközösítésnél súlyosabb már csak a halálbüntetés. No most ez jó dramatikusra sikerült - nem így akartam. Szóval, hiányolom az "elfogadást" és a "befogadást". Azt is gondolom, hogy ez nem csak a mi csládunk probláémája, ahogy mások is panaszkodtak. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#171)
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	'B.A. képviselő megfenyegetett minket - mert más volt a véleményünk- és be is váltotta. A sajátosan hetényi /vagy falusi?/ büntetéssel, a kiközösítéssel. ' 

Nem hiszem, hogy Aurélnak akkora súlya lenne ebben a faluban, hogy tömegeket vegyen rá a kiközösítésetekre. 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#167)
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	És mégis, mit tud tenni egy képviselő bosszúból egy polgárral? 

Hát nem sokat. Max. lerontja a gyerek jegyeit, már ha iskolás a gyerek, tanár a képviselő, és főleg visszaél tanári mivoltával. Amit nem nagyon tudok elképzelni egyetlen hetényi képviselő-tanárról sem. 

Ezen túl mitől félne bárki is? 

Szerintem is túl van lihegve az a félelem dolog. 
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	Elolvastam a 141. topicot. Nem szabad belenyugodni az ilyen fajta eljárásba.Akkor sem, ha nem képviselő követi el. Ha pedig képviselő, akkor el kell járni vele szemben. A testületi ülések nyilvánosak többségükben. Ilyen esetben ott ezt az esetet fel kellene tárni. Magyarázatot kérni erre. Precedens értékű is lehet. Erre mondják: CIVIL KURÁZSI. Élni kell vele. Ennek a híre is terjed, másoknak is példát ad. Egyébként ez történt utcanév ügyben. Az emberek nem fogadták el a testület többségének döntését. Éltek jogaikkal. Ez így helyes. 
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	El kellene gondolkodni azon, vajon mi okozhatja az általad felsoroltak okozta félelmet? Nem hiszem, hogy több trauma érte őket, mint sokunkat.Azt hiszem, ez neveltségi kérdés is. Akit nagyon korán "megedzenek", önálló életre nevelnek, kevésbé félnek. Sok -sok tanítványom megfigyeléséből állíthatom. Persze elismerem, egyéni adottságok is mérvadóak lehetnek ebben a kérdésben. Én hálával tartozom édesanyámnak, tanítóimnak, még a megpróbáltatásokért is, hogy megedzettek. 
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	És még valamit: Olvasd el a Testület munkája topic 141.-es bejegyzésemet. B.A. képviselő megfenyegetett minket - mert más volt a véleményünk- és be is váltotta. A sajátosan hetényi /vagy falusi?/ büntetéssel, a kiközösítéssel. Én kibírom, de más is kibírja? 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#165)
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	Ha te nem ismered a félelem érzését, akkor nehezen tudod még csak elképzelni is, milyen félelemben élnek emberek és milyen kiszolgáltatottnak érzik magukat. Sokszor ledöbbenek, hogy pl. valaki panaszkodik itt a faluban valamire, mondjuk legyen parlagfű, vagy gödör az úton és mondom neki, hogy szóljon mondjuk a jegyzőnek, az a válasz, hogy."Jaj én oda nem megyek, mert akkor ki tudja, mi történik..., vagy nem szól a szomszédjának, mert " nem akar senkit megbántani" és látszik, hogy fél, ő maga sem tudja, mitől...Szóval, igen, sokan félnek! 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#165)
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	Demokráciában nem lenne szabad félni. Mitől?Kitől? A választópolgár a képviselőtől? Jól nézünk ki. Megjegyzem, én az átkosban sem féltem senkitől. Nem követtem el bűntényt. Mitől féltem volna? A munkámba soha nem tudtak belekötni, erre ügyeltem. Szakfelügyelő koromban egy kemény hangú jegyzőkönyvért egyszer pártfegyelmit akartak adni a megyén egy prominens igazgató miatt. De rájöttek, hogy nem lehet, mert nem voltam párttag. A véleményemet akkor is elmondtam, és érvekkel alátámasztottam. ezért nem tudtak belekötni. 
Ergo : nem kell, nem szabad félni! 
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	László kérdésére: Az aláírásgyűjtő ívek ellenőrzése a 3 tagú választási bizottság kompetenciája.Holnap történik meg a hitelesítés. A következő testületi ülésen a polgármester a végeredményt a testülettel ismerteti. Mint már írtam, a népszavazás időpontját a testület dönti el. A gyűjtő íveket 
holnaptól számítva 30 napon belül meg kell semmisíteni, /Jegyző, választási biz.,jegyzőkönyv/ Bármely testületi tag akkor tekinthet az ívekbe, ha arra súlyos indoka van. Pl.: csalás megalapozott gyanúja.. Erre korábban sem volt példa. A választási bizottságot pedig titoktartási eskü kötelezi. 
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	És ugyan mitől félnek az emberek? Mit tudna egy képviselő tenni ellenük? 
Szerintem ezt egy kissé túl van dramatizálva. 



[bookmark: 162]
	 © Horváth Lajos
	2008. okt. 01. 12:18 | Válasz | #162 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Elég feljelentés tenni a rendőrségen. 
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	No az érdekelne, hogy hogy lehet titkos számot kideríteni! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#160)
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	Voltak furcsa hívásaim,te nem feltétlenül tudom be a fórumnak.Számkijelzős telefonom van tudom,ki hív.Ami titkos,az sem jelent a mai világban gondot ,hogy derítse ki az ember.Bocs akkor tegeződjünk. 
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	"Szerencsére" nem. Ennek oka viszont az, hogy titkos a telefonszámunk, több évtizede. De a családi tréfálkozásokban azért szerepel, hogy mi minden rossz történhet velünk itt. Nagyszüleim egy ici-pici faluban laktak régen és a II. Világháború idején rájukgyújtották éjszaka a nádtetős kis házukat falubéliek, puszta irígységből. 
S mivel eddig is tegeztük egymást, veled történt itt valami? Téged hívogatnak? Úgy emlékszem, Kovács Gabi írta, hogy őt zaklatták.. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#158)
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	Nem voltak még furcsa telefon hívásai? 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#157)
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	Hajrá! Én sem! 
De sokan igen! 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#156)
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	nem félek!! 
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	Teljesen jogos felvetés.Működik a bosszúállás.Sajnos!Félnek az emberek, van némi alapja.A félelem iszonyú károkat okoz a személyiségben is, a közösségben is.Szerintem a jegyzőt kéne megkérdezni ill. megkérni, hogy mondja meg, kik tekinthetnek bele az aláírásos ívbe! Mivel ez a képviselőtestület cselekedete "elleni" aláírásokat tartalmazza, szerintem nem lenne jó, ha belenézhetnének fenti okból kifolyólag. 

	Válasz 'László' üzenetére (#154)
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	Buszon hallottam minap egy beszélgetést,abból adodóan. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#153)
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	Nem tudom. De miért kérdés ez? 

	Válasz 'László' üzenetére (#152)
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	A képviselők betekinthetnek-e a aláírásgyűjtő ívekbe? 
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	Köszönöm szépen! 
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	Közben információhoz jutottam. A 10 évvel ezelőtti jutalomkeret 5000 brutto/fő-ről 6000 brutto/főre emelkedett.A központi büdzséből törvényesen 1 800 000 Ft. érkezik a minőségi munkáért keresetkiegészítés címen. Ezt a szűkös keretek miatt az iskola soha nem veszi igénybe. Ez az összeg normatívaként jelentkezik. 
Helyette a fenti szisztémát alkalmazzák. Ez a cc.300 e Ft. az utiköltség rovatban szerepel a költségvetésben.Azért utaztak szorgalmi időben, és nem főszezonban, mert ezzel takarékoskodtak. A jövőre tervezett út augusztusra esek. 
Saját hozzáfűzésem: Ha a pedagógus nemcsak néz, hanem lát is, az sokszorosan megtérül a mindennapi pedagógiában.A tanítványok is gazdagodnak. 
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	Bár a jutalmat általában kimagasló teljesítményért, elismerésként adják, nekem ezzel sincs bajom. Miért ne lehetne a jutalomkeretet elutazni? 

Csak nem kell miatta lapítani. El kell mondani és kész. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#148)
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	Keringenek a kérdések, válasz meg nem jön. Próbálom oldani a feszültséget. Hogy mennyibe került, azt persze nem tudom. Inkább a korábban kialakított metódusról: 
Az intézmények költségvetésében általában szerepelt egy jutalom keret. Az évek során ez egyre zsugorodott. Ha az elvégzett, jutalmat érdemlő munka arányában ezt kiosztották volna, akkor a járulékos költségekkel együtt megalázóan kevés lett volna. Ezért közös megegyezés alapján anno úgy döntöttek az illetékesek, hogy nem osztják fel, hanem továbbképzés céljára használják. Így nincs járulékos költség, az igazgatónak lehetősége van a törvény szerint igazgatói szünetet elrendelni. A továbbképzés pedig ráfér a pedagógusokra. Kitekintés a világba: úgy tudom, most Szarajevo, Mostar, stb.volt az uticél. Az igazi az lenne, ha úgy tanítana pl.földrajzot, történelmet a tanár, hogy a gyerekekkel a helyszínt is megismertetné. Pl.:Római Birodalom - Kolosszeum látogatással, 
Spartacus -Via Appia, stb.A hosszúhetényi gyerekeknek a testvérkapcsolat révén volt módjuk erre. A tengerpart megismersére is. 
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	Szeretném megkérdezni:a tanári kar őszi tengerparti nyaralása mennyibe került? 
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	Most már tényleg nem értem. 
Volt tanári kirándulás, vagy sem, olaszországban volt-e, vagy sem, önkormi pénzen volt-e, vagy sem. 

Ilyen egyszerű a kérdés, nem igaz, hogy nem tud rá egy autentikus személy válaszolni! 
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	Kedves Tomika. 
Nagyon figyelemre méltó bírálat,nem is hagyom figyelmen kívül,bár nem érdekel.De ha rászánta magát az írásra,válaszolhatott,és helyesbíthetett volna, ha tévedek. 
De ha jól tudom,demokrácia,és szólásszabadság van.Talán még kérdésszabadság is. 
Ha megnézi Tomika az oldal címet akkor meg is tehetem,hogy kérdezzek. 
Itt a hülye ,és kínos kérdések éppúgy elférnek,mint az okossak.Van még valami? 

	Válasz 'Tomi' üzenetére (#144)
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	T.László! 
Én az ön helyében elöször tájékozodnék és utána írkálgatnék!Netalántán nem tud valamit megkérdezhetné az illetékes "önkorit", és nem feltételes módban vádaskodik!Tudja így terjednek a rosszindulatú híresztelések!Szégyelhetné magát, de hát ön mint látom a fórumban sűrűn szerepel, a kákán is csomót keresek stílusban. 
Gratulálok ha így folytatja ön is sokat bírált "közember" lehet! 
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	Minden év szeptember első hetében kirándulással összekötött értekezlet,vagy Pedagógus-továbbképzés lehet,amit állítolag az önkori fizet.Bár hányatott sorsú szülőknek is szervezhetnének. 
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	Erről a kirándulásról példának okáért én nem hallottam. Mi volt ez? 

	Válasz 'László' üzenetére (#140)
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	Lehet hogy jobban kellene gazdálkodni,és egy kákáncsomómentesítő gép vásárlásához pályázni. 
Egyébként mi van a hat egész pályázatunkal amit ebben az évben beadtatok? 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#130)
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	Csak csendben merem megkérdezni:a tanári kar őszi tengerparti nyaralása mennyibe került? 
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	A bolond legalább jó képviselő lenne. 
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	Zsebekben turkálni én sem szeretek, ezért írtam, hogy ha belügy, hát belügy, de akkor ez a válasz az üdülési dolgot eredetileg kérdezőnek is - azaz válasz, én csak ennyit szerettem volna. Választ. 
A pénzszerzés nálam nem általános égbekiálltás. Én valóban tudok olyan embereket, akiket érdemes lenne felkeresni, de azt eddig nem tudtam, hogy erre a falut irányíróknak szüksége van, azt sem, hogy keresnek ilyen embereket, azt sem, hogy segítséget kérnek - honnan is tudhatnám, tudhatnánk? Az utolsó három szó "megfogott", segítsek? Adj egy-két napot, hogy megtaláljam a módját. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#137)
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	válaszok: nme tudom mit értesz kontrol felett, de ha egyre gondolunk bizonyos fokig igen. természetesen beleszolhat, de tudomására jut? az üdülésről kérném érintettet kérdezni, nme tudok hozzászólni. a dolgozók fizetése nem tudom nyilvános -e, még soha nem jutott eyszembe, hogy más zsebében turkáljak. szerintem közalkalmazotti bértáblának (ami nyilvános) megfelelő besorolású bért kapnak. ha nyilvános az adat a hivatal pénzügyesénél, vagy a jegyzőnél tessék érdeklődni. a pénzszerzés: látod kedves bolondom ez azért roppant nehéz feladat, mert annak ellenére, hogy megkérdeztem konkrétumot te sem tudtál mondani. általánosságba pedig égbekiáltani ma azt hogy tessék kérem péztszerezni, csak egy bolondtól telhet ki. kértem a segítséget (konkrétumot) nem kaptam. miért nem segítesz? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#136)
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	OK! Kérdéseim: 
- A képviselőtestület gyakorolhat-e kontrolt az Önkormányzat müködése felett? Pl. ha tudomására jut, hogy rosszul gazdálkodik a pénzzel, beleszólhat? A jutalomüdülés, vagy minek nevezzem, ez esetben belügynek tekinthető? Mint a hivatali dolgozók fizetése? Kit kéne erről az üdülésről megkérdezni? 
- A pénzszerzéssel kapcsolatban csak egy javaslat: Te is, más is járjatok nyitott füllel és szemmel és vegyétek észre a jejzéseket, adják ám az emberek, csak észre kell venni... 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#135)
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	keves bolondom! írásod (132#) válaszomat (130#) követte ezért gondolhattam, hogy arra reagáltál. 
ki ondta, hogy nem keressük, nem kérjük? ez a te feltételezésed. ha esetleg köreidből vannak olyanok akik tudnak segíteni és nem kerestük, nem kértük, kérlek jelezd és megtesszük. mindenkit mi sem ismerhetünk. mivel nem vagyok sem pedagógus, sem az adriára nem jutottam el, sőt még a finanszírozásba sem szálltam be, ezért nem tudok a válaszadásban segíteni. 
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	Ki a sértődött? Én nem.Nem válaszoltál - csak sértődöttséggel vádoltál alaptalanul -, hogy 
- Miért nem keresitek meg és kéritek meg ...stb. 
- Az Adria itt merült fel, hogy pedagógusok, ha jól értettem, az önkormányzat pénzén nyaraltak most... Ha nem igaz, ha igaz, meg kéne válaszolni. Nem? 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#133)
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	miért nem tetszett a válaszom, mi ez a sértődöttség? egy bolondnak azt hittem van humora, azért kerülhet az udvarhoz. 
az adrián nem jártam sajna csak 6 évvel ezelött, de biztosan most is szép. 
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	Komám, mért baj az, hogy tudok Erdősmecskéröl? Nem csinálok semmit, csak nyitott füllel járkálok.Ha pénz kell az önkormányzatnak, miért nem keresitek fel és kéritek meg személyesen azokat az embereket, akik tudnak pénzt szerezni a falunak?Netántán azt várjátok / Jujj, még belegondolni is rossz!/, hogy elétek járuljanak, mit járuljanak, hason fekve csússzanak, kérvényekkel a kezükben és irgalmatokat kérve, hogy had, de haddd engedjétek meg, hogy pénzt szerezhessenek nektek, amin elmehettek nyaralni az Adriára, többek között! 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#130)
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	Ok. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#129)
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	kérem szépen tisztel bolondunk, akkor most mit kéne csinálnunk? gratuláni önnek, hogy erdősmecske ügyben milyen jól tájékozott? 
nálunk van, azért van mert be lett vezetve, azért lett bevezetve, mert az önkormányzatnak szüksége volt pénzre egy kákáncsomómentesítő gép vásárlásához. remélem kielégítő válasz. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#128)
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	kedves Lajos! 
kérném figyelmesen olvasni a válaszokat és akkor nem lesz több kérdés. a fiamnak hasonlóan magyaráznám és megértené (hát rajta talán neked is sikerül): lentebb olvashattad, hogy a kérdések a helyi adóról szólnak az iparűzési nem az, nem értem , hogy keverted ide. a válaszomban írtam, kozármisleny kommunális (közösségi) adót szed, ami egy gyűjtő szó alatt tartalmazza az összeset. érted Lajos az ingatlan a telek a építmény stb.. tehát az összeset. januártól ott is máshogy lesz. tehát ismerősöd nem tévedett, hanem te voltál figyelmetlen (vagy csak kákán csomót kerested.. érted?! ) 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#127)
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	Kérem szépen, még egyszer, kéoviselő urak, ERDŐSMECSKÉN - és nem Kozármiselnyben - NINCS IPARŰZÉSI ADÓ. 

ITT MIÉRT VAN??? 


[bookmark: 127]
	 © Horváth Lajos
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	Iparűzési adó pl kozázmislenyben van,de lakosságot érintő ingatlan adó nincs.(ha az ott lakó ismerősöm nem tévedett,akkor helyes az info.) 
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	Kozármislenyben építmény és telek után nem kell adót fizetni (legalábbis az építési telkekután nem). Attól még másfajta adók lehetnek. 
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	Sorszámozva a válaszokat. 
Tiberisznek 
1. nem striguláztam, de én magam - anélkül, hogy "házaltam" volna - 40-60 NEM félreinformált ember véleményére támaszkodhattam. 
© Bencsiki 
1. Már valahol szerepelt: lakosok képviselőkön keresztül indítványozták. 
2. A falunak nem ez a legnagyobb gondja, de igy fest a bolha, ha elefánttá növesztik. 
3.-9. Az új utcaneveket az ezzel foglalkozó ad-hoc bizotság és a visszaküldött kérdőíveken keresztül a lakosság javaslata alapján választottuk ki. 
© Horváth Lajos 
1. A feltett kérdésre ott válaszoltam. Keresse ki, éppúgy, mint a kérdést! 

D.Z 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#102)
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	László! 

Kozármisleny 2008. évi költségvetési rendelete 42 000 000 Ft helyi adó bevétellel számol (Itt a második oldalon), Szászvár mostani költségvetési rendeletét nem találtam az interneten, de 2004-ben még 12 870 000 Ft helyi adóbevételt terveztek ( 
Itt szintén a második oldal), és a későbbi rendeletek egyike sem a helyi adók megszűntetéséről szól. 
Ha mégis van olyan település, ahol nincs helyi adó, akkor tényleg szeretném tudni! (Nem kötekedés - az nem az én stílusom -, hanem valódi tanulásra vágyó kíváncsiság okán.) 

D.Z 


	Válasz 'László' üzenetére (#103)
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	Erdősmecskén nincs iparűzési adó. Itt miért van??? 
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	utánanéztem, mert olvasva a gondolatot egy pillanatra elhültem az adómentes települések gondolatán. őszintén meglepődtem az ötleten (még példázódni is tudott), mert olvasva néha gondolatait azt gondoltam tájékozottabb egy ilyen felvetésnél. a hivatal helyi adóügyese a következőket mondta. a rendszerváltás (?) után az első törvények egyike már arról szólt, hogy az a település amelyik nem vet ki KÖTELEZŐEN fizetendő adót, nem kap állami támogatást. tehát azóta mindenhol van adó. az adott testületek egy tól- ig határon belül dönthetnek annak mértékéről. arról nem, hogy legyen vagy ne legyen. kozármislenyi példán éjve, eddig pécshez tartoztak és így kommunális (több adónem összefoglalása) adót szedtek a lakosoktól. most, hogy külön váltak és ők is város lettek, kidolgozás alatt van a januártól bevezetendő saját rendszerük. ott is van adószedés. 
szászvári példa : mivel ők talán még nálunk is rosszabbul állnak, elképzelhetetlen lenne az önkorm. működése ezek nélkül. 
ennyi! 
kedves László! nekem is öt percembe került mindezt kideríteni, kérem segítse ennyivel legközelebb fórumozó társait és közinformációknak (melyek nem a mi településünket érintik) járjon nyugodtan utána. nehogy megirigyeljék a mislenyieket, vagy szászváriakat. 

	Válasz 'László' üzenetére (#103)
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	Na, most, hogy MINDENKI ilyen jól szórakozott, érdekel még valakit a helyi adó ügye? Vagy hagyjuk a fenébe az egészet és inkábbszemélyeskedjünk tovább? 
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	Szerintem MINDENKI úgy gondolja, hogy a gumiszoba neve lehetne akár László is. [image: http://sgforum.hu/kep/faces/law.gif]Tompa is puha is, no meg minden visszapattan értelem nélkül.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/boxer.gif] Egy ilyen szobába MINDENKI nem férhet be, ezért ajánlanám az elégedetlenkedőknek, fogják meg László kezét és az Udvari Bolond kíséretével tessékeljék oda őket. [image: http://sgforum.hu/kep/faces/eplus2.gif]Úgy emlékszem azzal a céllal lett létrehozva, hogy ott töltsék ki dühüket, ott vezessék le elégedetlenségüket[image: http://sgforum.hu/kep/faces/falbav.gif] 
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	Köszönöm. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#118)
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	Igazán zavar, hogy zavarom "méllyenszántó" gondolataiban! 
Ez új szabály, eddig nem volt róla szó, hogy csak képviselők írhatnak. 
Ön képviselő?? 
"És a továbbiakban ha lehet,akkor ezen az oldalon MINDENKI-vel szünjön meg" Naná, hogy megszűnök, ha egy ilyen névtelen László kér meg rá kedvesen! 

	Válasz 'László' üzenetére (#117)
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	És a továbbiakban ha lehet,akkor ezen az oldalon MINDENKI-vel szünjön meg.Hacsak nincsenek a Polgármester Asszonyhoz kérdései,amira soha nem fog választ kapni.Itt különben is csak a Zoltán megitélését rontaná. 
Röviden:gumiszoba. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#113)
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	Kedves Képviselő Asszony !Köszönjük értékes hozzászólását. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#113)
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	Drágám, a te beszélő neved lehetne: SÖTÉT LUK 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#111)
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	Ha MINDENKI a falu pénzét kőlti,és még a népes rokonságát is viszi. 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#112)
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	Kedves MINDENKI! 
Még a végén rossz híremet kelti. 
Én természetesen nem nyaraltam a tanári karral, ebben az időben otthon sütöttem!!!! 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#112)
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	A te merő rosszindulatod elég volt hozzá![image: http://sgforum.hu/kep/faces/eplus2.gif] Amúgy csodaszép volt az ídő, az utolsó nap is lehetett fürdeni és a Mata sütött:)[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nevetes1.gif] 

	Válasz 'László' üzenetére (#110)
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	Drága bogárkám, édes kincsem.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/puszis.gif] Ezért vagy te bolond![image: http://sgforum.hu/kep/faces/integet2.gif] És az udvarnál is csak azért alkalmaznak, hogy ne állj sorba segéjért.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/dumcsi.gif] 
Remélem a két képviselő, akik néha válaszolgatnak itt, tisztában vannak vele, hogy bolond lukból....[image: http://sgforum.hu/kep/faces/taps.gif] 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#109)
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	Csak csendben merem megkérdezni:a tanári kar őszi tengerparti nyaralása mennyibe került? 
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	Nem tudok bízni olyan képviselőben, aki nem tájékozott. 
Nem tudok bízni olyanban, aki nem tudja, hogy közvetlen környezetében mely falvak működnek helyi adó mentesen. 
Nem tudok olyan képviselőben bízni, aki nem veszi a fáradtságot ahhoz, hogy megnézi más községek működését, akiktől tanulni lehet. 
Nem tudok bízni olyan képviselőben, aki a lakosokkal szembe megy... 
Nyugtalan vagyok így és nagyon kiszolgáltatozznak érzem magam...... 
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	Szerintem a helyi adót nem kell eltörölni. Jó az, ha van. Az önkormányzatnak is, a falunak is. A vállakozó lehet, hogy nem örül neki, de ez van. Itt is, ott is, mindenütt. 

A helyi adó mértékével lehet, hogy érdemesebb foglalkozni. Met ha alacsonyabb, mint a környező településeken, akkot esetleg ide lehetne csábítani jónéhány vállakozást (legalábbis bejelentett telephely szintjén mindenképpen). 

A telephely átjelentés költségekkel jár. Szerintem kb. 50 eft/cég. Na, itt lehet, hogy kelen valamit "ügyizni" (pl az önkormányzat állja az ügyvédi költségeket, kb. 1 év alatt metérül a befektetés a befizetett helyi adóból, utána pedug tiszta haszon). 




	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#101)
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	Kedves Zoltán! 
Ez az oldal a kérdések oldala,nem a visszakérdezésé.Nádorné válaszait elfogadom,hiszen 12 évig Polgármester volt.Az önét szintén,(elkell) mert látom,hogy a vezetésből egyedül ön próbálkozik,ha már Blanka némasági fogadalmat tett. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#101)
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	Mi ebben az évben hat pályázatot adtunk be,amiről még nem tudunk semmit.Más település 10-20 pályázatot tud mgírni,és rendre elnyeri. 
Nekünk nincs lehetőségünk többet beadni,vagy csak bénák vagyunk? 
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	2008. szept. 19. 07:31 | Válasz | #105 
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	Álltalános dolog,ha valaki nem tud,vagy nem akar válaszolni,akkor visszakérdez.Zoltán ezt remekül csinálja.Hiszen ezért is képviselő. 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#102)
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	u.i. 
© tao2008. szept. 09. 23:25 | Válasz | #388 
Nem sértő szándékkal kérdem, csaK kíváncsuiság képpen... 
Képviselő testületi tag, volt utagyűlésen, ott tapasztalatokat gyűjtött, utána miért szavazott a határozat mellett? 

az eszes: győz és megtorpan, 
nem tobzódik a diadalban, 
győz és nem magasodik, 
győz és nem cifrálkodik, 
győz és nem kevélykedik, 
győz, mert győzni kényszeríttetik, 
győz, de sohasem erőszakoskodik. 
(Lao Ce) 



	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#101)


[bookmark: 103]
	 © László
	2008. szept. 19. 07:23 | Válasz | #103 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	PL:Szászvár,kozármisleny.ha jól tudom. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#101)
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	Vagyunk így többen is. 

© Tiberisz 
Tisztelt Képviselők! Szeretném megtudni, hogy szavazásukkor hány meghallgatott falubeli véleményét képviselték? 
© Bencsiki 
Az is érdekelne, hogy ki találta ki ezt a névváltoztatás dolgot. 
Ki az, aki szerint a falu egyik legnagyobb gondja az, hogy néhány utcát úgy hívnak, ahogy hívnak. 
Kik találták ki az új utcaneveket? 
Kiket kérdeztek meg, hogy mik legyenek az új nevek? Milyen lehetőségek közül választott a testület? 
Ízlés dolga az egész? Vagy mi a motiváció? 
Rosszul aludt valaki, vagy netán megrótták a falut a múltidéző utcanevei miatt? 
Vagy egyszerűen csak ilyen a "helyhatósági közízlés"? 
Ki találta ki az "utcanév projektet", miért, miből lehetett válogatni? 
Tud valaki segíteni? 
© Horváth Lajos 
Kedves Zoltán az a rendszerváltás amit ti csináltok? 


	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#101)
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	László! 

Egy kérdésemre nem válaszolt! 
Pedig tényleg érdekelne, hogy mely településeken nincsen helyi adó. Hátha megtudhatjuk, hogyan tudnak úgy működni. Aztán, ha lehet lemásoljuk a módszert. 
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	Nos!Éppen Erzsi néni által írtak infrastruktúrájának kialakítása céljából volt szükség a Tájház, a kisújbányai lakók jelentős hozzájárulásával az ottani közösségi ház megvásárlására. És ugyanezért kell a Kultúr belső átalakítására is gondot fordítani, látogathatóvá tenni az üvegmúzeumot, megfelelő teret adni a helyi termékek bemutatásának.. Hiszen mi, képviselők is tisztában vagyunk azzal, hogy nem nagyon számíthatunk más kitörési lehetőségre, mint ami az idegenforgalomban rejlik. 
Még a "környezettudatosság általánossá válása" (klíma-program) is ebbe a kategóriába sorolható, amennyiben "látványossá" tudjuk tenni, mint "referencia falu". 
Nem véletlenül támogatjuk a helyi piac "mozgalmat", ... 

Sajnos nem megy minden egyszerre. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#99)
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	Olyan természeti környezetben élünk, ahol akár 2 hetes folyamatos programokat lehetne szervezni egy jól működő szervező segítségével. 
Helyi termékek állandó bemutatója, hagyományaink továbbfejlesztése,műhelylátogatások. (Tehetséges iparosoknál, kézműveseknél,) 
Borászaink szövetkezhetnének. A falunk borai- összefogással- a megye borai lehetnének. Ezt szakemberektől tudom.Borok,gyümölcsök, erdei termékek. Egyesületeink bemutatkozása összefogottabban. (Volt korábban rendszeres bemutatója helyi termékeknek, vadászati kiállítás nyílt.) 
Mindehhez természetesen alapvető a rend, tisztaság, utak, járdák,patakmeder, parkok,stb. 
Teniszpálya,szabadidő park,kapcsolat a környező települések bemutatható értékeivel. Túraszervezés: Püspökszentlászló, Kisújbánya, Nagymező(bazsarózsás, az igazi,csak rendbe kellene hozni, hiszen szigorúan védett.) 
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	2008. szept. 18. 22:13 | Válasz | #98 
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	Milyen értékeink vannak? 
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	Szóbeszéd volt az 50-es,hatvanas években, hogy az un. mintalegelő alacsonyabb pontján a kutatófúrások végzése közben melegvízre bukkantak. Annakidején szén után kutattak, ezért épült volna éppen az utcánk végében Közép-Európa legmélyebb aknája. Aztán később nem esett szó melegvízről. A mintalegelőn metán után is kutattak a kilencvenes évek közepén. Találtak is, de a geológiai környezet nehézzé,drágává tette volna a kitermelését. 
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	Termálvíz elvileg van,vagy rosszul tudom? 
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	A várossá válásnak olyan kritériumai vannak, amelynek Hosszúhetény belátható időn belül -éppen a városok közelsége miatt -nem tud megfelelni. A lélekszám nem releváns. Inkább a térséget ellátó intézményhálózat,történelmi szerep pl. borászatban (Villány),természeti adottságok -termálvíz, kiemelkedő kistérségi szerep. 
Ami lehetne: idegenforgalmi kiscentrum. A megyei fejlesztési tervben így szerepelt anno. 
Ez kitörési pontja lehet potenciálisan.Ehhez minden adottsága megvan. Ennek mentén kellene intenzíven fejleszteni. Az alapinfrastruktúra ezért készült el. 
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	Azt én nem tudhatom, hogy Lászlóék mikorra tervezik, de - szerintem - jobb nekünk faluként. 

	Válasz 'László' üzenetére (#91)
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	Én egyetlen ilyen jól működö településről sem tudok. 
Írna néhány példát? 

	Válasz 'László' üzenetére (#90)
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	Az önkormányzatokat már a kilencvenes években "rávezették" a helyi adó ,mint saját bevétel bevezetésére. Bizonyos pályázatokat nem is lehetett benyújtani enélkül. 
A költségvetési mutatók alapján, az újraosztott SZJA(szem.jöv.a.) mértéke is meghatározó. A rendkívül hátrányos, elöregedett korfájú települések az un. "gazdagabb" települések rovására kapják az újraosztásnál az állami normatívákat. Az önhibáján kívül "elszegényedett " falvak, városok csak akkor kapnak állami támogatást pluszban, ha helyben már minden lehetőséget kiaknáztak. (Pl.: helyi adó) 
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	Várossá válást mikor tervezzük? 
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	Azok a települések,ahol nincs helyi adó,hogy csinálják? 
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	Tudomásom szerint ez nem szerepel a gazdasági tervben. 

Amíg az önkormányzatnak az állam kötelező feladatokat ad, de nem nyújt mellé annak teljesítéséhez 100 %-os anyagi fedezetet, amíg a közút fenntartást, a közvilágítást, ... az érintett cégek kiszámlázzák, amíg fenntartunk olyan "felesleges"(?) dolgokat, mint a sportkörök, könyvtár, ..., addig nem nagyon kell erre számítani. 
Ugyanis a fentiek mind pénzbe kerülnek. 

D.Z. 

	Válasz 'László' üzenetére (#88)
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	Mikor tervezi az önkormányzat a helyi adók eltörlését? 
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	Köszönöm, megtaláltam. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#86)
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	Másik topicban részleteztem. 
D.Z. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#85)
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	Egy vesztes per esetén nem kell perköltséget fizetni? Mióta? 
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	Mivel, semmiféle anyagi hátrányt nem jelenthet - jogi szakember szerint - még pervesztés esetén sem, a tegnapi testületi ülés a csatlakozás mellett döntött. 

D.Z. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#82)
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	Köszönöm. Nagyon sajánlom. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#78)
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	Tényleg! Mit szavazott meg a testület a CMM-mel kapcsolatban? Beszállunk a perbe? 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#79)
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	Rendben. Akkor gondolom mostt is pótolja valaki, mert van jó néhány elhelt csemete. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#80)
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	Eddig is - több ízben - megtörtént ez már. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#77)
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	Senki nem ártotta bele magát. 

Egy hivatalos megkeresést kaptunk a CMM és más szervezetek-HM perben a felperesek oldalán való fellépésre. 

Ennyi. 

D.Z. 

Kinek a fejét csapjuk le? 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#76)
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	Megkérdeztem, az Örkényi doktornő sajnos nem lehet óvodaorvos. 
Van valami szabály arra, hogy csak körzeti orvos láthatja el a feladatot. Az Örkényi doktornő nem körzeti orvosi praxisban, hanem magánban rendel. Hetény lakosságszáma két körzeti orvosi praxishoz elegendő, akik a lakosság minden korosztályát ellátják, és nincsen külön gyermekorvosi körzetünk. (Azt mondta a Blanka, hogy úgy emlékszik Gyimesi doktor - "Bajszi" - nyugdíjazásakor ugyanez már felmerült, és akkor körbejárták már ezt az ügyet.) 

D.Z. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#51)
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	Szeretném megkérdezni, hogy tervben van -e a Cseresznyésen az elhalt fácskák pótlása? Ha most telepítenénk, akkor valószínűleg gyorsan elérnék a megmaradt alanyok méretét. 
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	Megmondhatná valaki, hogy kik azok, akik a faluból a tubesbe is beleártották magukat? Kinek köszönjük meg, ha valami balul sül el? 
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	a rendezési terv (a már elfogadottba 2005 körül)mindenki számára ki volt függesztve majd egy hónapon keresztül, azért, hogy a lakosság megtegye észrevételeit. sokan meg is tették. szinte minden változtatási javaslat meg lett vizsgálva és megtörtént a változtatás. lehet hogy adri ért az építészethez (én nem) , mert abba is bele lehetett volna szólni. utólag (mikor már áltak az épületek)láttuk mi a helyzet, a következő testületi ülésre be is volt adva az építési rendelet módosító javaslata. (elfogadása azóta megtörtént) 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#73)
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	Én annak is örülnék, ha végre kikerülne a rendezési terből a falu közepének nagytelkes részére vomnatkozó, a jelenlegi ingatlanokat négy részre daraboló elképzelés. 
Ugyanis ez teljesen felszámolná a falu eredeti struktúráját, lehetetlenné téve a gazdálkodó, állattartó életformát. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#72)
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	Éppen ezen anomáliák miatt kellett volna előre, egy jól átgondolt rendezési tervet készíteni. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#69)
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	Nem a telekméret megnöveléséről van szó, hanem arról, hogy az előző rendeletben megadottakat ne lehessen "saroktelek" esetén kijátszani (két utca=>két épület egy telekre). 

Néhány szabályozási "kiskaput" becsuktunk. 

Ne építsenek a környező házaktól teljesen eltérő jellegűeket (Többlakásos többszintes sorház pl. focipálya fölött.) 

Doszpod Z. 
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	Többféle terület is létezik (A rendezési tervben Lf1, Lf2,...) Mindegyikben szabályozott a terület %-os beépíthetősége, az ott létrehozható lakások, épületek száma homlokzati magassága, utcafront hosszához képesti épülethossza, ... stb. 

Részletek ITT 

Doszpod Z. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#70)
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	Ez azt jelenti, hogy megnövelik a minimális telekméretet építkezés esetén? 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#69)
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	Igaza van. Mi is észleltük az anomáliákat. 

Azóta az építési szabályzatot is módosítottuk, de annak hatálya az addigra már kiadott engedélyekre nem terjed ki. Így még néhány ház a régi szabályozás szerint fog felépülni. 

Doszpod Z. 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#67)


[bookmark: 68]
	 © Viktor
	2008. szept. 14. 09:12 | Válasz | #68 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Igaza van, meg kell nézni a falu jelenlegi lakóparkjának beépítési ütemét. Valahogy Hosszúhetény kiesik a pécsi kivándorlók nagytömegű letelepülési szándékú építkezéseiből, inkább mennek Kozármislenybe, Nagykozárba, Romonyába... 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#60)
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	Egyet értek önnel, az építésügyi hatóság tehetett volna olyan kitételeket a beépíthetőség szabályozásával, ami kizárta volna azokat az anomáliákat, amik most látványban tapasztalhatóak. A szabályozás alkalmazását sok helyen tapasztaltam, persze van amikor felülkerekedik az érdek az eladhatóság! 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#66)
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	Nem hiszem, hogy "keresztirányban" nem lett volna lehetőség egy nagyobb területet éppen úgy építési övezetté nyílvánítani és felparcellázni annakidején, mint ahogyan azt a falu végén megtették. 

Engem személy szerint az is zavar - magánvélemény!!! -, hogy a falusias telekalakítási és építkezési stílust felváltotta a kertvárosi. Két éve még jól nézett ki a terület a néhány házával, de most már "egymás szájába" látnak a szomszédok, olyan közel vannak az épületek egymáshoz. (Hangsúlyozom: nem az én szám, nem az én szomszédom!) 

D. Z. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#57)
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	Polgármester Asszony! 
Ön szerint megsértette-e a demokráciát a testület az utcanévvel kapcsolatban?Ha igen,miért nem kezdeményezi a testület feloszlatását?Miért nem ön nyilatkozott a TV-ben? 
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	ha minden levelem olvastad (ami a fórum igen nagy létszáma miatt elmaradhat) én is tettem megjegyzéseket az irányában, hogy bár ők is olvassák a fórumot miért nem válaszolnak. 
pl: többször felvetődnek olyan kérdések aminek nekünk is utána kell nézni, de a jegyző a kisújjából kirázná a válaszokat fél perc alatt és akkor nics ötletelés meg találgatás. 
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	Úgy gondolom, hogy ha legalább azt elérjük, hogy a falut most még csak pletyka szinten foglalkoztató kérdésekre válszt kapunk, már megérte megnyitni ezt a fórumot. Köszönöm, hogy válaszolsz az itt felmerülő kérdésekre. Bár tény, hogy Blankát is várjuk már egy ideje. 
Többen felvetették, hogy azért nem jön, mert nem szabad neki. Szerintem ez marhaság, de egyre elterjedtebb vélemény itt a faluban. 
Ennek is elejét lehetne venni azzal, ha megjelenik. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#62)
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	bocsi , most látom csak mi a topic címe :( 
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	Szia Ferkó! 

Köszönöm a gyors válaszod. Már megérte megnyitni ezt a topicot. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#60)
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	Hali! 
már megint a falupletyi (nincs önkormányzati kommunikáció!!!). 
de van alapja. 
megviusgáltuk a legetőségeket és felkerestük a (magán) tulajdonosokat. az ő kínálatuk (ki vagyunk szolgáltatva, mert övék a terület)- eladják az önkorm.-nak egyben (csak egyben ) a kb 10 HA-t közel 50-60 M Ft-ért. az építésszel számoltattunk: közművesítése és megvásárlása esetén kb 100 - 150 M Ft-os hitelre lenne szükség, ami a kivitelezés és a leggyorsabb ütemű eladások esetében is kb 10 évre padlóra vágná a falut. nem mertük kockáztatni, de napirendről nincs levéve, mert a második javaslat amit mi tettünk a tulajdonosoknak: ne adják el nekünk, közművesítsék ők, értékesítsék ők, de a rendezési terv módosításáért cserébe (amivel ők jelentős haszonra szert tesznek) kapunk térítésmentesen 10 db közművesített telket. 
várjuk válaszukat. itt tartunk. 


	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#59)
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	Falupletyka szerint az általam említett terület valamelyik TSZ tulajdona, aki kb 4 millióért adott volna egy hektárt az önkormányzatnak. Azon kb 10 telket lehet kialakítani. A faluházra költött 16 millióból 40 telek is kijött volna. Egy telket kb 1 millióból lehet közművesíteni, és telkenként kb 4 millióért lehetne darabját eladni. Tehát telkenként 2 millió haszon biztosan van. 40* 2 millió az nyolcvan millió. Kellemes számok. Ha ráadásul a falu hajlandó lenne néhány telket kedvezményesen adni nagyobb családoknak a Heténybe való beiskoláztatási feltétellel, (amire országosan már vannak példák) akkor már a suli is tele lenne. 
Persze biztosan van egy ésszerű magyarázat, hogy miért is nem csináljuk meg. Nagyon ésszerű. Talán, ha Herbert úr arra vett volna valami olcsó mezőgazdasági ingatlant, már az ablakokat pucolnák az új lakók:)) 
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	Még egy megjegyzés. A falu végéről busszal pillanatok alatt odaér a gyerek az iskolába. Nem nagyobb kihívás, mint az ormándi gyerekek bejáratása. 
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	Kedves Zoltán! 

Én úgy gondolom, hogy a falu elején kialakított új lakóterület sokkal jobb megoldás, mint amit néhány képviselő próbál erőltetni a falu közepén még megmaradt nagyobb telkeknek a lakók többsége ellenére történő szétdarabolásával. 
Ezek a modern épületek jól néznek ki együtt, egy más életstílust sugallnak. Azon a területen senki sem fog tehenet, tyúkot, lovat tartani, esetleg olyan tevékenységet folytatni, ami zavarná az ott lakók nyugalmát. 
Senkinek nem lesz szántőja, vagy lucernása, amiben esetenként felüti a fejét a parlagfű. 
Aki oda költözik, az tudja, hogy mire számíthat. 
Így nem fordul elő, mint egyébként tapasztaltuk a régi faluban, hogy feljelentések mennek az önkorihoz egy több tíz éves trágyadomb helyét vitatva, vagy mert hangosan kukorékol a kakas. 
A Tölgyfa mogotti rész irányába történő terjeszkedés azért lenne praktikus, mert ott nagyobb mezőgazdasági területen valami hasonló könnyen kialakítható. Mondom én. De lehet, hogy az ott lakóknak lesz ellenvetésük:)) 


	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#49)
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	Most kicsit visszaolvastam. Tényleg, miért áll a lakópar építése a Tölgyfa mögött? 
Remélem nem olyan lakópark lesz egyébként, mint amilyeneket Pécsett látni. Tömbház, körülötte 2 m fű. Brrr:((( 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#44)


[bookmark: 55]
	 © Bencsikné
	2008. szept. 13. 16:55 | Válasz | #55 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Látjátok? 
Ha ez az óvodaorvos dolog a többség számára jól alakul, már nem öltük egymást hiába ezen a fórumon.:)) 
Kezd alakulni a dolog, nem gondoljátok? 
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	Nem értem a hangsúlyát. Szerintem nem baj, hogy ott épül az új telep, ahol. Ön szerint elhibázott, úgyhogy önnek kell reklamálnia, ha akar. 
Szóval akkor lesz fejlesztés a Tölgyfa mőgőtti területen? Dolgozik érte? Ezt értettem belehúzáson. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#49)
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	2008. szept. 13. 15:32 | Válasz | #53 
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	Köszönöm. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#52)
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	Nem tudom, hogy hogyan lehet elintézni, hogy Örkényi doktornő lehessen az óvodaorvos, de hétfőn rákérdezek. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#51)
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	Doszpod Zoli! Örkényi doktornővel kapcsolatban felmerült kérdésemre tudsz valamit mondani? 
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	Köszönöm. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#48)
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	Drága Béla! 

A kívánsága számomra parancs. (Na ezt azért nehogy komolyan vegye!!!) 

Mielőtt Önnek eszébe jutott volna eme gondolat, rendezési tervet már régen átvizsgáltuk, és a falu keresztirányú növekedésének megfelelően átalakítottuk. 
(Persze ami történt, megtörtént. Az új "telep" a falu végén idővel be fog épülni. Kár, hogy ott! Az előző testületnél tessék reklamálni! Az Ő döntésük volt.) 

Nos elégedett? Eléggé belehúztam? 

Doszpod Z. 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#43)
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	Önkormányzat, Orvosi Kamara, ÁNTSZ is beleszól,hatóságok. 
A kezdeményező az Önk. Persze az új praxis is komoly tényező ebben. Ő mit szól hozzá? Kártyaszám? Nála, az új praxisnál, Örkényi Doktornőnél. Nem egyszerű. Törvényi előírások,stb. 
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	Az a kérdésem, hogy hol és milyen módon lehet kérelmezni, vagy elindítani, hogy Örkényi doktornő legyen az óvodaorvos. Mivel Szántó doktornő elmegy, és nagyon sokan hordják a gyereküket Örkényi doktornőhoz, szerintem mindenkinek egyszerűbb és könnyebb lenne. A gyerekek is ismerik a doktornőt és nem félnek tőle, a doktornő is ismeri a gyerekeket. 
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	A rendezési tervre gondoltam amiben azon a részen trjeszkedne tovább a falu. 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#44)
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	Na akkor ettől nőni fog az iskola létszáma [image: http://sgforum.hu/kep/faces/vigyor2.gif]

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#44)
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	Kedves Béla! A nyugdíjas Garzon lakóparkra gondol? és hova tűn a befektető? 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#43)
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	Hát akkor húzzon bele, hogy folytatődjon a Tölgyfa mögött a falu építése. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#39)
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	Nem kellett volna helyesbítenie, a szöveg tartalmából mindenki következtethetett volna rá! 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#40)
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	Most sem gyalog járnak a gyerekek. Felszállnak a buszra. 
Abban viszont igazad van, hogy aki már iskolás gyerekkel költözik ide, akkor nem hozza el könnyen a srácot a régi iskolából. 
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	Elnézést, de nem vettem észre, hogy a nejem bejelentkezett és az Ő nevében írtam az előzőt. 

Doszpod Z. 
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	Az iskolai létszámmal kapcsolatosan annyit, hogy a kimenő (8.-os)létszámhoz képest az elkövetkező néhány évben magasabb létszámú első osztályos várható. Amennyiben az új lakótelepen lakók gyermekei is Heténybe járnának iskolába, akkor nem lenne probléma a 300-as határ. 
Sajnos akik Pécsről nagyobb - már ott iskolát kezdett - gyermekkel költöztek ide, őket továbbra is oda járatják. Ha van kisebb akkor a tesóval egy helyre fogják íratni. (A szülők is ott dolgoznak, könnyebb az utazást megoldani, mint a faluvégtől gyalog bejárni az ÁMK-ba.) 

Ebből is látszik, hogy hiba volt az "eredeti" rendezési tervtől eltérően a falu hosszirányú terjeszkedését jelentő változtatást engedélyezni. 

Doszpod Z. 
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	Kiegészítés: 
A jelenlegi pályázati kiírás szerint kb. 20 gyerek hiányzik a hetényi iskola létszámából (sajnos az óvodai létszám még a két intézmény összevonásakor sem számítható be) ahhoz, hogy pályázhassanak az iskolaközpontokkal versengve. 

A komlói központtal rendelkező mostanra megalakult iskolaközponthoz csatlakozhattunk volna tagiskolaként, de az általuk beadott pályázatnak feltétele lett volna, hogy a tagiskolákban - Hetényben is - csak az 1-6. évfolyamon van képzés. Vagyis le kellett volna mondani helyben a 7-8. évfolyamról. E két évfolyam tanulóit minden nap iskolabusszal(?) kellett volna Komlóra szállítani. A tanulók nem tudtak volna részt venni a helyi művészeti és sport foglakozásokon, ... 
Ennek fejében valójában semmi érdemlegeset sem kapott volna a falu. 

A testület ezt nem tartotta elfogadhatónak. 

Dsozpod Z. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#33)
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	Bocs, tényleg fél 11 van. Akkor holnap. 
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	Ma már idéztük Hofit. Én is: "Emberek, alszanak?!" 
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	És egy félreérthető "szál" elvarrása: a társulás nem jelent automatikus feladat/tanulóátcsoportosítást más intézménybe. Sőt: maradhatnak, de az iskola önállóságának mindenképp fuccs... 
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	Még valamit találtam: a társulásoknak jövőre 30 milliárd Ft támogatást adnak. 
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	Nos, amit össze tudtam kaparni az iskolai létszám-ügyben. Kicsit hosszú lesz. 
A költségvetés az ún. teljesítménymutató alapján nyújt finanszírozást a közoktatási intézmények fenntartóinak (nálunk: önkormányzat). 
A teljesítménymutató azt jelenti, hogy egy osztály/tanulócsoport létszámának el kell érnie egy adott mértéket, csak akkor kapható utána a teljesítménymutató alapján számított normatíva. 
Ha ez a létszám kevesebb, akkor a fenntartónak kell döntenie arról, hogy a különbözetet saját büdzséjéből kipótolja, vagy más megoldást keres a hatékony(abb) működtetésre. 
Előbbi megoldást vélhetően csak a „tehetős” önkormányzat vállalhatja. Az utóbbi viszont arra ösztönzi a fenntartót (ill. a közeli, és hozzá hasonló létszámproblémával küszködő többi fenntartót), hogy valamilyen térségi együttműködésbe lépve lássa el a feladatait. 
A kistérségi együttműködésnek több formája is létezik, ezt nem szeretném taglalni. A lényeg, hogy csak a hatékony megoldást választó fenntartók fognak elegendő normatívát kapni. Sőt, csak így pályázhatnak pl. iskolabuszra (hisz az együttműködés elsősorban az osztálylétszám „feltöltésére” irányul). 
Ezt a helyzetet meg lehet élni ésszerű, hatékonyságra törekvő működésként (a törvényalkotó célja bizonyára ez volt, hiszen a gyermeklétszám-csökkenést a hagyományos finanszírozás nem tudta „lekövetni”). Másrészről viszont az intézményi önállóság feladásához, bizonyos feladatok máshova történő áttételéhez vezethet, ahol a „szerencsésebb” iskolák (általában a kistérségi központi településen) „becsatolják” a létszámproblémásakat, pl. fenntartói társulások jöhetnek létre. 
Van ennél „durvább” változás is, ami a 7. és 8. osztályok „kimúlása” esetén automatikusan elveszi az intézményi önállóságot. Mivel ez tudtommal semmiképp sem áll fenn nálunk, erről nem is értekeznék. 
Visszatérve a teljesítménymutatóra, egy kicsit ingoványos talajra lépek (ti. nem biztos, hogy jó adatokat tudok). Az ötödik osztályban (évfolyamon) legalább 14 tanulót kell „produkálni”, a 6-8. évfolyamon 17-et. (Hangsúlyozom, ezt egy Szüdi államtitkárral készített interjúból vettem ki, ha rosszak az adatok, akkor az újságot tessék …..ni.) 
Azért is ingoványos ez a talaj számomra, mert nincsenek friss és korrekt adataim a hetényi iskolai létszámokról, de én is úgy tudom, hogy egyelőre nincs vészhelyzet. 
Egy másik forrásból azt derítettem ki, hogy ez a rendszer négy év alatt (felmenőben?) alakul ki, tehát a fenntartónak lehetősége van arra, hogy előre tervezze a jövőjét: látja, hogy milyen a várható beiskolázás, mennyi tanuló fut fel alsóból a négy év során. A reakciók azután többfélék lehetnek. 1. Költségvetési okokból eleve lemond az önálló intézményfenntartásról (főleg akkor, ha a várható létszám kritikusan alacsony). 2. Megpróbál máshonnan odacsábítani tanulókat, hogy legalább október 1-ig „produkálja” a szükséges létszámot (statisztika). 3. Megpróbálja az egyébként elegendő számú gyermek-sokaságot a faluban tartani (vonzó programok, eredményes működés, stb). 4. Nagyvonalúan kiegészíti az alacsonyabb normatívát (ez vélhetően reménytelen). 
Hát ennyi „röviden”, és lehet hogy pontatlanul. De a lényeg azért ez. 


	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#28)
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	Tisztelt Nádor Rudolfné! Erzsi néni! Köszöntjük újra a fórumozók körében! Köszönöm a válaszát! 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#30)
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	2008. szept. 11. 21:08 | Válasz | #31 
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	Köszönjük Erzsi néni. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#30)
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	Tisztelt Kérdezők! 
Bizonyos pályázati feltételek valóban létszámfüggők,hiszen a kisiskolák körzetesítésével különböző kategóriák jöttek létre. 
Az is befolyásoló tényező, hogy csatlakozott-e 
az intézmény a kistérségi társulás szerződésben rögzített int.társulásához. 
Radó Zoltánné kérésére annakidején megkérdeztem az okt.min. illetékesét, és ő azt a választ adta, hogy semmilyen jogszabály nem juttathatja hátrányos helyzetbe azokat az iskolákat, amelyek minden feltételnek megfelelnek, amelyek lehetővé teszik az önállóság megtartását. 
Hosszúhetény ennek mindenben megfelelt akkor. Ez tavaly volt, amikor elterjedt a tagiskolává minősítés híre. A jelenlegi pályázati lehetőségekről kevesebbet tudok, mert május óta már nem veszek részt a minisztériumi tanácsadó munkában. 
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	Köszönöm! 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#27)
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	Hajrá kedves Viktor. Nagyon várjuk vissza. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#27)
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	Épp most böngészem a közoktatási törvényt. Sajnos (nekem szerencsére) abban az intézménytípusban, ahol én érdekelt vagyok, nem jelenik meg ez a kérdés, így még nem is foglalkoztam vele. Akkor hát visszamegyek a törvényhez. 
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	Miért lapítanak a képviselők? És a polgármester? Nem engedi ide a HPK? 
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	Természetesen nem akarom Erzsi nénibe fojtani a szót, csak megjegyeztem, hogy ő már nincs napi szinten ezekben a dolgokban. 


	Válasz 'Audrey' üzenetére (#23)
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	Tisztelt Barna Viktor! 

Ön tud információkat a #20 -kérdésemre? 
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	szeretném, ha akár mindenki válaszolna, milyen jó kis eszmecsere alakulhatna ki. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#22)


[bookmark: 22]
	 © Bencsikné
	2008. szept. 11. 20:50 | Válasz | #22 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Nem hiszem, hogy ő napi szinten imerné a helyzetet. Talán valamelyik bizottsági tag, vagy maga az igazgató nő? 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#21)
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	Szerintem Nádorné ebben biztosan jártas, talán Ő válaszol kérdésedre! 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#20)
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	Fórumozok! Tud valaki az iskola és a 300 fő és a pályázati összefüggésről, vagy megint kérdezzük meg az egyetlen Képviselőnket? 
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	Az utcanévvel,és a népszavazással kapcsolatban mikor kívánsz nyilatkozni a fórumon? 
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	Építész Úr! Miért nem szabályozták az új lakótelepen építhető lakóházak orrommagasságát! Elég ormótlanul néz ki egy magas emeletes épület mellett, egy amerikai stílusú épület ezeken a kis telkeken! 


[bookmark: 17]
	 © Bencsikné
	2008. szept. 11. 18:23 | Válasz | #17 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Szeretném megkérdezni, hogy az elkerülő út megépítése után tervezi -e az önkormányzat az elkerülőről a rendezési tervben szereplő bekötő utak megépítését. 
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	A védetté nyilvánított cseresznyés fasor területének karbantartása (gondolok itt a kaszálásra) kinek a feladata? Volt amikor nagyobb volt a gaz, mint a facsemeték! 
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	Ha tönrevágták, akkor meg kell velük fizettetni (én is valami hasonlót hallottam). 

Remélem, ettől nem zár be örökre a ház. Mert annak úgy nagy értelme nem lenne... 



	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#14)
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	Azt beszélik, hogy valakik akik ott buliztak tönkrevágták az egészet. Engemet az érdekelne, hogyan lehet ez, amikor még sokan azt se tudják, higy a falu megvette. 
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	Némi "hírközlés" nem ártana. Lehet, hogy én is kimennék egy társasággal. Pedig itt lakom Hetényben. 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#12)
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	és ők fogják üzemeltetni!....? 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#10)
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	Ez egy nagyon jó kezdeményezés,Kisújbányán kialakult egy nagyon jó, és összetartó közösség.Minden tisztelet nekik! Tudják mit akarnak, és tervük is van!és meg is fogják csinálni. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#9)
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	Folyt: 

És ha jók a "faluhíradóból" (pletkya) szerzett informácim, akkor néhány baráti társaságnak sikerült is kibérelnie. 
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	A dunántúli naplóban ez van (volt): 

"A másik jelentős fejlemény a kisújbányai faluház visszavásárlása, kaptuk az információt Faragóné Cseke Blanka polgármester asszonytól és Orbán László jegyzőtől. 
... 
Az ingatlant a Hosszúhetényi Önkormányzat és a Kisújbánya Baráti Kör Alapítvány 8,4 millióért vásárolta vissza és közösségi házként kívánja üzemeltetni konferenciateremmel, vendégszobákkal, udvarán sátorozási lehetőséggel. Adottságaival a turizmust is szolgálná." 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#8)
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	A faluház(Tájház) zárva van, ahogy olvastam még a képviselők sem tudják, hogy mi van most vele.Erről is jó lenne többet tudni. Készült valamilyen terv a működtetésére? pl. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#7)
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	Milyen szolgáltatásokat nyújt a faluház, ki lehet-e bérelni, ki tudja a részleteket? 
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	Én még azt is szeretném megkérdezni, hogy a suliba sikerült -e felvenni a pályázatokhoz szükséges létszámot. 
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	Mit tud felmutatni ez a testület. Csak sorolja fel, az elég. 
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	Igaz hogy a tájház nincs kifizetve? 
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	Mi a helyzet a Leader programmal? Valami pozitívum várható Hhetény életében a programtól? 
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	Engem érdekelne, hogy mi ez a Zengős per. 
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	Megnyitottam ezt az oldalt amiben felteheti mindenki a benne felmerülő kérdéseit a falu vezetőjének, talán egyszer Ő is megnyilatkozik. Kérem csak értelmes és valóban a falu lakosságát érintő, érdeklő kérdéseket tegyenek itt fel! 
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