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	Még annyit szeretnék hozzá tenni az előzőekhez, hogy amennyiben a bánya nyitása és működtetése egy másik vállalkozás rovására tudna csak létezni, gondolok itt a Kövestetőn lévő szállodára, úgy én sem támogatnám a nyitást. Az idegenforgalom úgyanúgy fontos része településünknek, mint bármi más tevékenység. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#145)
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	Köszönöm Tao véleményét. Nem is állítom, hogy én szakember lennék, mert csak egy gépész és gépkocsivezető vagyok. Viszont kevesen vannak kicsiny településünkön, akik több kőbányát jártak, mint én. Láttam Komlót, Uzsabányát, Bükkösdöt, Nagyharsányt, Máriagyűdöt, Nógrádkövesdet és a Bpest feletti bányáknak sajnos nem tudom a neveit. Én csak a tapasztalataimat mondom, amit ott tapasztaltam, láttam. Voltak rossz és jó tapasztalataim is, ezért állítom, hogy lehet kőbánya közelében élni normális körülmények között is. Be lehet tartatni a szabályokat. A bemutatkozásra és a saját név használatára vonatkozóan csak annyit szeretnék mondani, hogy elnézést kérek, amiért azon őskövületek közé tartozom, akik azt tanulták otthon, hogy a véleményük mögé tegyék oda a nevüket is, mert így tisztességes. megjegyezném kicsit vicces formában, a búcsúban is szeretjük látni, hogy kitől jön a gyógyhatású, búcsúi pofon. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#145)
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	Kedves Nikolausz Tamás! A helyi vállalkozásokról írt véleménye elviekben helytálló, mint az is, hogy vannak olyanok, akik egyes kezdeményezéseket nem kellkő megalpozottsággal, főként érzelmi indíttatásból támadnak. A véleménye kezdő gondolatával kicsit több a problémám. A fórum indulása óta már elég hosszú idő telt el, felbukkantak bejegyzések, amelyekkel névvel ellátva is inkább elszomorítóak, de előfordulnak olyanok is, amik csak egyszerű nick névvel is megállják a helyüket. Sajnálom, hogy a hozzám hasonlóakkal szemben ilyen előítéletekkel eltelve lépett be a fórumozók közé, az viszont helyes és örömteli dolog, hogy újabb véleményt lehet megismerni -még akkor is, ha az szerintem bizonyos vonatkozásokban nem állja meg a helyét. 

	Válasz 'Nikolausz Tamás' üzenetére (#141)
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	Erzsi néni, megköszönöm a kedves szavaidat. A helyesírásomat utoljára 27 éve osztályozta Dér Valéria, de igyekszem fenntartani az akkori szintemet. Mártának megköszönöm a bemutatkozást, de természetesen tudtam, hogy kit takar a Bencsikné nicknév. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#143)


[bookmark: 143]
	 © Nádor Rudolfné
	2009. dec. 06. 15:52 | Válasz | #143 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Kedves Tamás, szokásomtól nagyon eltérően nevden szólítalak. 
Oka: az örömöm afelett, hogy nehézgépkezelőként jelölve magad világosan fogalmazol, jó a helyesírásod, és van humorod. 
/persze ezt eddig is tudtam, de jó,hogy itt talállak/ 
A nyíltságod is üdvözlendő. Köszönöm. 


[bookmark: 142]
	 © Bencsikné
	2009. dec. 06. 13:43 | Válasz | #142 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Nos, akkor velem lesz a legegyszerűbb. Bencskiné Takács Márta vagyok, a saját nevemen írok. Önnek teljesen igaza van, nagy szükség lenne a vállalkozások idevonzásával. A kőbányával kapcsolatban úgy tűnik, hogy a komlói bányanézegetés nem győzte meg a képviselőket arról, hogy nyerne vele a falu, illetve nem lennének -e komoly környezeti károk. 

	Válasz 'Nikolausz Tamás' üzenetére (#141)
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	Elnézést kérek, sajnos nem tudom, hogy kik vannak mindenféle álnevek mögött, mert én úgy tanultam a szüleimtől, hogy a véleményemhez adjam a nevemet is. Egyébként igen vicces dolog és itt nem a Dafotót akarom védeni, hogy mint az APEH, előre kitaláljuk, hogy mennyit szeretne a település lenyúlni egy még meg sem indult vállalkozástól. Azt hiszem, hogy igen legörbülne a szája a T. Udvari Bolondnak, ha mondjuk nyitna egy új panziót és az önkormányzat közölné, évi öt milliót kér, a forgalomtól függetlenül. Csak egy működő, termelő vállalkozás tud fizetni és ha valakinek, sőt egy ekkora önkormányzatnak tíz millió forint semmi, akkor úgy látom, nagy problémák vannak itt a fejekben. A mai nehéz gazdasági helyzetben, amikor a költségvetés még el is von az önkormányzatok pénzéből, a legfontosabb feladata kell hogy legyenek: 1. az önkormányzat gazdasági stabilitásának megőrzése, 2. vállalkozások idevonzása és ezzel a bevétel növelése, 3. a munkanélküliség csökkentése a településen. Ezek után lehet majd bármi másról gondolkodni. Felháborítónak tartom, hogy sok esetben olyanok véleménye dönt fontos dolgokról, akiknek a pósta minden hónapban kézbesíti a havi betevőt, megjegyzem amit nekünk kellene megtermelni, de munkahelyek híjján ez elég nehéz feladat számunkra. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#133)
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	Na sikerült néhány hibát vétenem. Lemaradt egy kérdőjel, és természetesen a Komlót így szerettem volna írni. Bocs. 
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	Szerrusz kedves Tamás! Mindig öröm új arcokkal, nevekkel találkozni itt a fórumon. Hisz az lenne a lényeg, hogy minnél többen elmondjuk a véleményünket egy adott témáról, és így a könnyebb lenne dönteni a felelősöknek, illetve saját magunk is jobban eligazodnánk a falu dolgaiban. 

A bányával kapcsolatban sok érv van, pro és kontra, az egyik a falu bevétele, illetve a munkahelyek teremtése, ami nagyon komoly probléma az utóbbi években, hisz sok vállalat leépít, vagy megszűnik, így családok biztonsága kerül veszélybe. 
A másik oldal a környezetvédelemé. Hogyan működne, mennyi kárt okozna ( porszennyezés, tájseb) mennyire lehetne a munkák befejeztével rendbetenni, illetve mire lehetne használni az így kialakult területet. 

Úgy tudom, az önkormányzat és a képviselők jártak komlón egy bányalátogatáson, szereztek tapasztalatokat. A véleményeket az utolsó Zengő újságban olvashatod. 
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	Utólag jutott eszembe a példa, hogy Pécsbányán, amikor a bánya rá lett szorítva, egészen normálisan tudott működni a lakótelep mellett, pedig ott a munkagödör széle nincs 50 méternél messzebb az első házaktól. Nem beszélve arról, hogy minden a bányaműveléssel kapcsolatba hozható kárt, azonnal orvosolt a bánya. 
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	Ritkán tévedek ezen oldalakra és jóízüeket kuncogok magamban. Hirtelen hány és hány szakértő termett kicsiny falunkban. Minden külszíni bányának vannak nem kívánt hatásai. Itt leginkább az a kérdés, hogy mit kell elviselnünk és áldoznunk azért, hogy az önkormányzat plusz bevételhez jusson. A robbantásokkal kapcsolatban pedig annyit, hogy időzített gyutacsokat használnak már régóta, ami a szeizmológiai rezgéseket minimálisra, vagy teljesen nullára csökkentik. Egyébként csókoltatom azokat, akiknek bebetonozott állásuk van, mert ők megengedhetik maguknak, hogy ellenezzenek új munkahely lehetőségeket. Rajtam kívül van még a településen sok olyan ember, akik rendelkeznek megfelelő végzettséggel bizonyos bányagépek kezeléséhez és nem fakadnának sírva, ha nem kellene a világ másik végén dolgozniuk, velem együtt. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#136)
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	Nem csak nálunk terveznek bánya nyitást. 
Folytatódik az uránkutatás Cserkút magasságában: 
http://index.hu/gazdasag/blog/2009/12/01/a_mecseki_uran_utan_kutatnak/ 
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	'Elhatároztam, hogy beszegelem a kaput, és nem foglalkozom a település életével többet! ' 

Gratulálok, jó ötlet. Csak így tovább! Sok sikert kívánok a projekthez. 
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	"Stilus és vita"? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#133)
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	Elhatároztam, hogy beszegelem a kaput, és nem foglalkozom a település életével többet! De amikor azt látom, hogy a település vezetője nem lát tovább az orránál, és a napi népszerűségének oltárán tönkreteszi a településen lakók életét hosszútávon, akkor nem lehet némán elmenni a probléma mellett! Ráadásul a képviselők hozzáállásáról nem tudni semmit, s ettől bizonytalan a helyzet. 
Felmerülő problémák: 
Kövestető és térsége leamortizálódik. 
Lebányászra kerül a hegy, bányagödör lesz a helyén. 
Területen lévő erdő eltűnik. 
Élővilág megszűnik, pusztaság lép helyébe. 
Por és légszennyezés jótékony hatása az ASZTMÁSOKRA, ALLERGIÁS betegekre, bányászok előnyben. 
Pihenő falu mint olyan a múlté, turizmus elfelejtve. 
Település haszna nagyon minimális, mivel az IPARŰZÉSI ADÓT Bajnai szedi be, és azt már tudjuk, hogy abból nem ad vissza semmit. 
A 7,5 Hektár után 1,5 millió Ft lenne a reális bevétele a településnek!200.000Ft/Hektár/év. 
Környezeti károkozásért a mindenkori kormánynak kell befizetni a pénzt és nem az ÖNKORMÁNYZATNAK. Ettől is elesik a település. 
Max két-három helyit fognak alkalmazni, ez a realitása a munkahelyek tekintetében. 
A település részéről igényelt 45-50 Millió Ft-ot a DAFOTÓ nem tudja kitermelni, max. 10 milliót fizetne évente cakkom-pakk.Ez ma már nevetséges összeg! 
Ha eladja a bányát, csődbe megy, felszámolják , Mi oda mehetünk követeléseinkel ahol nagyon meleg van! 
Most mindent ígér, de ha bányabirtokon belül lesz, akkor már nem tehetünk semmit, mert onnantól kezdve Ő az úr! Tolhatja a település a biciklit. A pereskedés nem fogja megoldani a település problémáját azonnal, csak évtizedek múlva!Jó ügyvéd kell! 
Rendelkezik e olyan volumenű tőkével ez a cég, ami garantálja a település lakóinak okozott károk megtérítését? 
Hajlandó-e ezt az összeget letétbe helyezni a falú számlájára az esetlege kártérítések kiegyenlítésére? Mennyivel fognak csökkenni a hetényi ingatlanok értéke? 
Rengeteg kérdés van még megválaszolatlanul, amire jelenleg nincs válasz, de megoldására elképzelés sem. 
Alternatíva ezzel a tájromboló, légszennyező, települést nyomorító tevékenységgel szemben: 
Reálisan megvizsgálni a kutató fúrások vízét. 
Önkormányzati intézmények fűtésére, meleg víz szolgáltatására felhasználni. 
Wellness centrumot kialakítani. 
Ezek nem pusztítanak, hanem értéket és munkahelyeket teremtenek. 
EU ezeket a beruházásokat támogatja, ehhez külföldi tőkét lehet behozni, amihez más beruházások is kapcsolódni tudnak. Lásd ZALKAROST!Porfészek volt, kihasználta lehetőségeit. Mi nem vagyunk rosszabbak, csak nem a megfelelő emberek vannak megfelelő helyen település élén! Erről pedig mi tehetünk ! A településen működő pártok és lakosok folyamatosan széthúznak, a szekeret pártszínek szerint akarják tolni, ami eleve kudarcra ítéli a jövőnket! Ezt látva, értelmes ember nem akar polgármester lenni,aki meg úgy kerül a székbe, hogy nincs jobb, az meg nem alkalmas erre a posztra. 
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	Kedves János! Megértelek, csak sajnos a jelenlegi helyzetben az egyes személyekkel folytatott "egyeztetések" nem elegendőek, csak mind több és több félreértésre adhatnak okot. Gondolod, hogy a lakók többsége bízik a képviselői tiszta, választóik iránt elkötelezett döntéseiben? Ha a lakók közül egyesekkel egyeztetsz, azok milyen legitimációval rendelkeznek? Azokban kik bíznak? Lehet, hogy rendelkezem megfelelő tudati háttérrel az információk értékeléséhez, de bennem ki bízik meg? A saját ambícióink jelenleg szintén nem elegendőek ahhoz, hogy pozitív folyamatok induljanak be. A kőbánya tulajdonképp csak egy tétel a sok közül, amivel lehetne foglalkozni. A nyilvánosság kezeléséhez új eszközök kellenének itt helyben, csak erre senki sem képes, vagy csak az akarat hiányzik talán? 

	Válasz 'Papp János' üzenetére (#131)
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	Kedves Tao!Köszönöm, hogy kijavítottál. Ezt már többször elvétettem. 
Én válaszoltam Udvari Bolond kérdéseire. 
A megbeszélést - akár szélesebb körben - én is személyesen szeretem. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#128)
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	Kedves János! Szép dolog tőled, hogy szóba állsz a veled szemben kritikus megszólalókkal, csak egy baj van vele. Nem egyesekkel kellene megbeszélni a döntéseid okait, hanem minél szélesebb körrel. Az, hogy nem mindenki beszél egyformán éles stílusban, nem feltétlenül az érdektelenség jele. Azt sem ártana figyelembe venni, hogy a szélesebb nyilvánosság elől elzárt információ csere, egyezkedés csak lehetőséget teremt olyan nem igazán „etikus” folyamatok működésének, amik jelenleg is beárnyékolják közéletünket. 

	Válasz 'Papp János' üzenetére (#127)
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	Köszönöm a válaszodat, s ezennel visszaszívom a "nem válaszolsz" megjegyzésemet.Azt pedig remélem, érted és megérted, hogy egy ilyen nagy volumenű dolog, mint egy bánya, vagy mint egy élővilágában gazdag erdőrész levédése minket, lakosokat nagyon is érdekel. Szeretnénk többen is véleményünket kifejezni, hogy ti, képviselők azt ismerjétek és a döntésbe minél több lakost be tudjatok vonni. Mi, lakosok, más szempontokat is észrevehetünk... 

	Válasz 'Papp János' üzenetére (#127)
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	Kedves János! Ne vedd sértésnek, de egyelőre helyett egyenlőrét sikerült írnod. Vélhetően csak tévedés, mivel a kettő nem ugyanazt jelenti. Mással is előfordult már, eléggé általános, de attól még helytelen szóhasználat. 

	Válasz 'Papp János' üzenetére (#127)
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	Kedves Udvari Bolond! 
Én nem arra szavaztam, hogy "a bánya ne legyen levédve", (mert nem a bányát szeretnénk levédeni) hanem arra, hogy azt a területet egyenlőre ne vegyük helyi védelem alá. Mindketten tudjuk, hogy a helyi védelem előterjesztője a bányanyitást kívánná megakadályozni. Ez más módon is megakadályozható, nem beszélve arról, hogy a részletes természeti hatástanulmány egy vegetációs időszakon keresztül figyelemmel kíséri az adott terület élővilágát. Ez még nem készült el. 
Telefonszámom megtalálható a telefonkönyvben,szívesen egyeztetek időpontot Veled személyes találkozásról! 
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	Baráti jobbomat nyújtom néked, TAO! 
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	Kedves Papp János! Érdekesen működsz, mint képviselő. Elvárod, hogy a lakosok téged tájékoztassanak, természetesnek tartod, de azt, hogy te is tájékoztasd arról öket, amit mint képviselő, megtudsz, az mintha már nem menne. Legalább is ebben az esetben. Ezért tedd jóvá hibádat és közöld, milyen új információhoz jutottál??? 

	Válasz 'Papp János' üzenetére (#123)
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	Mihez? 

	Válasz 'Papp János' üzenetére (#123)
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	Kedves Udvari Bolond! Újabb információkhoz jutottam. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#117)
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	"A helyi önkormányzás lehetővé teszi, hogy a választópolgárok helyi közössége - közvetlenül, illetőleg a választott helyi önkormányzata útján - önállóan és demokratikusan intézze a helyi érdekű közügyeit." /1990. évi LXV. törvény/ 
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	Mi az, hogy önkormányzat funkció nélküli tagja? Az önkormányzatnak az a tagja, akit megválasztott a lakosság. Vagy tévedek? 
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	Tényleg! A kőbánya. Eldőlt már, hogy lesz, vagy nem? Tudtok róla valamit? 
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	Javasolnám a bárányfelhő legeltetést! Környezetkímélő, csöndes és még sehol sem működik a világon! 
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	Ma azt hallottam, hogy a Dafoto nem is akar robbantani a kőbányában, máshogy akarja a követ leválasztani. 
Hát ez már csak egyféleképpen lehetséges: odaállítják Uri Gellert, akinek "MÚKODJ" kiáltására a kö leomlik. 
Aztán majd BORTURIZMUS helyett lehet PORTURIZMUST működtetni. 
Méltó lesz a sok pénzt felemésztő, szétesőfélben lévő Herbert-féle klímához. 
S még valamit: Híresen hírhedt volt Pécs városa Uránbányájának anno, de ettől Pécs turizmusa, hírneve, látogatottsága stb... semmit nem növekedett, sőt... Komló is "dögrováson" van, hiába volt ott szénbányászat.. Hosszúheténynek se egy környezetromboló dologgal kéne "büszkélkedni"... 
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	Papp János képviselőtől pedig azt kérdezem, hogy hogy lehet az, hogy a területfejlesztési bizottságban a kőbánya levédésével kapcsolatban arra szavazott, hogy még várni kell, újabb információkat kell begyűjteni, majd pár nap múlva a képviselőtestületi ülésen arra szavazott, hogy a bánya ne legyen levédve. 
Kérünk szépen mi, az önkormányzat funkció nélküli tagjai erre magyarázatot. 
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	Molnár Ferenctől kérdezem, miért nem helyezte a fonolitbánya területét a testület helyi védettség alá? 
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	Ha a szerződés tartalmazza, hogy a végén úgy adják vissza, hogy alkalmas legyen ilyesmire, szerintem otána már nem lenne horribilis összeg rendben tartani. Hiszen a faluban lévő régi kőbányával, ahogy a Hetény szobor áll, szintén nincs túl sok tennivaló. 

	Válasz 'KIMI' üzenetére (#114)
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	Ez a színház, vagy hangverseny izé szerintem is tök hülyeség. Melyik önkormányzatnak lenne pénze erre költeni! Azt utána fenn is kell tartani. Persze mesének jó, hogy majd ez meg az lesz a bánya helyén! 
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	Vagyis te nem támogatod ezt a projektet? 
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	Nem, csak a követ. Az alapterülete is jóval kisebb lesz, mivel a hegy megszűnik. A bérleti díjat pedig egy bánya sem az illetékes önkormányzatnak fizeti, hanem a magyar államnak, mivel a bányászat állami privilégium. Ha a bánya ilyet ígér, az gyanús, hogy átverni készülnek az önkormányzatotz. Mellesleg ezt a céget már több önkormányzat elzargatta, mert átláttak rajtuk, a mutyiszándékukon!!! Nehogy Hosszúhetény legyen a balek!!! A hangverseny színhely pedig marhaság.Jelen viszonyok közt. 
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	A terület továbbra is az önkormányzaté marad. Nem? Vagyis a területet nem adja el, hanem bányaművelésre bérbe adja. Felteszem ebből pénze lesz az önkormányzatnak az iparűzési adón túl is, azt hívják bérleti díjnak. És valószínűleg nem két fillér lesz. A bányaművelés befejeztével pedig rendezik a területet, mert úgy tudom, az is benne van a szerződés tervezetében. Így az a terület további hasznosításra, vagy egyszerű telekként továbbra is Hosszúhetény tulajdona marad, amivel azt csinál, amit akar. Hagyhatja parlagon, csinálhat szabadtéri színházat, parkot, ami tetszik. 
Vagyis a területet nem adják el. Ugye? 
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	Amit onnan elvisznek, azt eladják. A sík mező, ami maradni fog, ott nem lesz hangverseny. Az egész hegyet elhordják. Sajnálom, hogy ilyen nehéz a felfogásod. 
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	A terület akkor is az önkormányzat tulajdona marad, ha onnan követhordanak el. Rehabilitáció után pedig fel lehet használni például színháznak, ahogy itt már tervezték is. Ez a különbség az eladás és a művelésre bérbeadás között. 
Tehát eladják, vagy bérbeadják? 
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	Szerinted a hegy elhordása az bérbeadás, vagy eladás? N em művelni fogják, hanem elvinni. Józan paraszti ésszel ez micsoda? nem beszélve arról, hogy a "bérbeadással", mivel bányáról van szó, meg fognak változni a tulajdonviszonyok.Hogy hogyan, azt viszont már ne tőlem kérdezd, hanem valamelyik "illetékestől"! 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#107)
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	Akkor most eladják, vagy kiadják művelésre? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#106)
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	Igen, tudom. Csak azért írtam, hogy olyan szemlélettel hozzon döntést, "mintha" anyagi felelősséggel tartozna. Olyan megfontoltan, tájékozottan és felelősségtudattal. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#105)
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	Az anyagi felelősség kérdése választott tisztségviselők esetében , többségi döntésnél ilyen értelemben jogilag kivihetetlen ugyanúgy, mint a visszahívás lehetősége.Törvényileg nem alátámasztott.Az csak az indulat vezérelte elképzelés, hogy a törvény által felhatalmazott képviselő hibás döntése miatt anyagilag felelősségre vonható.Akkor vonható felelősségre, ha sikkasztással,hűtlen kezeléssel, okirat-hamisítással,különös kárt okozó tevékenységgel vádolható. De egy demokratikusan,a köz által megválasztott laikus testület egy rossz döntése miatt anyagi felelősséggel nem tartozik. 
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	A felsorolt személyek ehhez kevesek. Ide egy dörzsölt, minden hájjal megkent jogászcsapat kéne. Tud valaki ilyenről, akiket a polgármester megbízott??? 
A másik: ismerni kéne azt is, hogy a valóságban hogy működnek a dolgok, ha valaki birtokon belül van és van pénze és hatalma, azt tehet, amit akar, és szinte lehetetlen megállítani!!! 
Van egy javaslatom: 
Aki az önkormányzat részéről megszavazza a bányát és az nem fog annyi pénzt hozni, mint amennyiről most egyesek ábrándoznak, akkor vállaljanak a megszavazók anyagi felelősséget. No hát így kéne hozzáállni. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#103)
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	Bármit le lehet állítani, ha ezt a szerződés tartalmazza. Ezért kell a jogszabályokat és törvényeket ismerni, és azokat felhasználva a falu számára garanciákat tartalmazó szerződést kötni.. 
Én úgy gondolom, hogy az ide vonatkozó törvényeket az építész, a jegyző és Blanka is ismeri, és felteszem alkalmazza is majd ha szükséges. 
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	Nem lehet leállítani. A másik: mutass Magyarországon egy bányát, aki az Önkormányzatnak fizet az iparűzési adón kívül bármit.Ezért kell a törvényeket jól ismerni!!! 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#101)
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	Én úgy gondolom, hogy amennyiben megvannak a megfelelő engedélyek, és az önkormányzat úgy dönt, hogy engedélyezi a bányászást, akkor már csak egy megfelelő szerződés kell, hogy működjön a dolog. Mint az iparban, kereskedelemben, bárhol a gazdaságban. Egy jó szerződésnek pedig a fizetési feltételek is részét képezik. Azért egy bányavállalat nem olyan, mint egy porszívóügynök, hogy rádsóz valamit, aztán felszívódik. Ott gépek vannak, beruházás, stb. Ki lehet kötni a fizetési feltételekben kauciót is, ha annyira problémásnak látszik a dolog. Nem beszélve arról, hogy mivel ez egy több éves, folyamatos tevékenység, a fizetés is folyamatos lesz. Aztán ha nem fizet egy részletet, le lehet állíttatni az egészet a tartozás rendezéséig. 
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	Bencsikné! Nehogy azt hidd, hogy egy bányanyitás olyan egyszerű dolog, hogy a falu megengedi, pénzt kér érte és kész!!!A mai válságban senki se akar fizetni. Megvannak az eszközök a fizetés alóli kibújásra. Ha a falu semmit sem fog érte kapni, akkor mi lesz??? Ismétlem, meg vannak hozzá az eszközök. Szerintem keress fel egy jogászt, aki megnézi neked a törvényeket. 
Én sokat tudok, de itt nem fogom nyilvánosság elé tárni. Sokkal bonyolültabb a helyzet, mint amilyennek látszik. A polgármesterünket és az építészünket /aki csak akkor lehet főépítész, ha van alépítész is!!!/ naívnak tartom és könnyen megvezethetőnek!!! 
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	Árulóóóó! Igyál Szalont, az a mi sörünk itt a végeken! Vagy Gold Fasslt. Az utolsó ajánlatom az Ottakringer, de innen már egy tapodtat sem engedek:) 

	Válasz 'Csalán' üzenetére (#98)
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	Jól esne egy Kőbányai! Világos? 
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	Ha marhaság, hát marhaság, a probléma az, hogy te terjeszted minden tényleges bizonyíték nélkül. 
Íme: 
'Sőt, más sem fog jót tenni senkinek.Bagóért készülnek elkótyavetyélni a falunak egy szép természeti értékét. Érthetetlen, hogy a polgármester és Schnell Mihály miért ragaszkodik az eladáshoz? Rajtuk kivül senki sem akarja, ők viszont nagyon. Ők ketten. Vajon nekik miért ilyen fontos??? ' 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#95)
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	Én eddig csak arról hallottam, illetve olvastam, hogy az önkormányzat engedi a bánya megnyitását, ha a különböző engedélyek, tanulmányok lehetővé teszik. Szó nem volt a terület eladásáról. Adnál forrást arra, hogy el akarják adni? Mármint az azt beszéliken túl egy nyilatkozat, szerződéstervezet, vagy ilyesmi. 
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	Marhaság! De a falu eladja - majd a képviselők döntenek.Hogy eladják-e. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#94)
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	Tehát te azt állítod, hogy az építészünk és a polgármester saját zsebre eladja a falu alól a kőbányát? 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#91)
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	Vagy mert nem igaz. És ez nem a legvalószínűbb, hanem a tényleges helyzet. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#92)
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	Nem. Viszont neked tudnod kéne, hiszen neked mondták - vagy esetleg más családtagnak és azért nem tudod? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#90)


[bookmark: 91]
	 © Udvari Bolond
	2009. márc. 23. 17:28 | Válasz | #91 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A trágyadomb helyére helyettesítsd be Kövestető hegyét. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#89)
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	Esetleg azt a nevet, aki ÖTSZÖR... 
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	Mi van????????? 
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	Lehet gúnyolódni, csak tessék - tessék! 
Tegyük fel, hogy van az udvarodban egy trágyadomb. A szomszédnak szüksége van rá. Üzletet köttök, hogy amíg hordja, naponta fizet egy ezrest. Jó nagy a trágyadomb, 2 hétig hordja, cakk-pakk így 14 ezer forint üti a markod. 
Most akkor eladtad? Most akkor megvették? Vagy csak bérelték??? 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#87)
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	"Hallotam a buszon. Én mondtam!" 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#86)
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	Adj már meg kérlek valami forrást, hogy honnan veszed ezt az eladás dolgot. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#82)
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	Kizárt, hogy ne a képviselőtestület döntsön a kérdésben. Schnell úr csak javasolhat, a polgármester meg előterjeszthet. Aztán a többség dönt! Ott a pm-nek csak egy szavazata van. 
De az is lehet, hogy az eladás megint egy rémhír! 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#82)
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	Eladni? Eddig csak a kitermelésről volt szó nem? Munkahely teremtés, kibányászás, tájseb helyreállítása, ennyi. A tulajdon marad Hetényé, később színház és egyebek a helyén. Vagy nem? 
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	Jól értem, el akarják adni a kőbányát? 
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	Sőt, más sem fog jót tenni senkinek.Bagóért készülnek elkótyavetyélni a falunak egy szép természeti értékét. Érthetetlen, hogy a polgármester és Schnell Mihály miért ragaszkodik az eladáshoz? Rajtuk kivül senki sem akarja, ők viszont nagyon. Ők ketten. Vajon nekik miért ilyen fontos??? 


	Válasz 'KIMI' üzenetére (#81)
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	De bizony robbantanak, és a keletkező rezonancia nem tesz jót a közeli házaknak. 
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	Akkor én tudtam rosszul bocsi. 
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	'Az alkalmazott bányászati technológia fő lépései: 

letakarítás (növényzet, termőtalaj eltávolítása, deponálása) , dózerrel, kotróval 
meddőhányó képzés 
fúrás - robbantás (műszaki üzemi terv alapján) 
kőzet feldolgozása (törő, osztályozó berendezések) 
elszállítás' 

Ez van tao által hivatkozott lapon. Innen gondoltam. 

	Válasz 'Vidus' üzenetére (#78)
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	Lehet hogy én tudom rosszul de már Komlón se robbantanak. 
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	A robbantásos technológia nem okoz gondot a falu nyugati részén lévő ingatlanoknak, illetve Hársasnak? 
Bár a mai technológiával egy város közepéről is ki tudnak robbantani egy toronyházat úgy, hogy a környező ablakok sem törnek be, úgyhogy reménykedjünk. 
Vajon hány új munkahely keletkezik majd a bánya megnyitásával? Reméljük az iparűzési adó kicsit könnyít majd az önkormányzat anyagi gondjain. 
A Zengővédésen edződött önkormányzatnak valószínűleg nem lesz gondja a környezetvédelmi előírások megalkotásával, illetve betarttatásával. 
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	A mai DN is foglalkozik 2.oldalán a Hhetény határában újra megnyitni kívánt fonolit bányával. 
Ehhez kapcsolódik a több helyen, többek között mekKomló honlapján is elérhető közlemény. 
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Videó és Játék hihetetlen mennyiségben! 
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	Nem hiszem, hogy népszavazás lesz. Majd jól megkérdezik a népet, engem, a Mariskát, a Lajost, aki igen deli legény volt a maga idejében, meg tégedet is, aztán döntenek, ahogy úri kedvük, meg a CZM ,vagy CMM ,vagy valamelyik másik három betűs aztat diktálja. Aztán jól kitüntetik egymást, hogy milyen jól döntöttek. Vagy valami ilyesmire gondolok. Na a menyem már megin belebeszél, és aszongya, hogy ne legyek mindig ilyen pikírt. Pedig nem is vagyok. Csak próbálom szinzenti, szinezti, szintezti, na szóval összefoglalani a várható eseményeket az elmúlt hónapok tapasztalásai alapján. 
Mer ugye, ha az Anus megkérdezi, hogy milyenre fesse a hajamat, én mondom, hogy olyan barnára, mire befesti vörösre és aszongya, hogy az nekem jobban áll, mert szerinte az úgy van, akkor ugye legközelebb már úgy megy oda az ember, hogy tudja, mire számítson, vagy oda se megy többet. Vagy aszongya, hogy mégegyszer vörösre festesz, akkor letöröm a kezed szárát. Hát nem? 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#68)
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	Ahogy a képviselők "dacolnak" a lakossággal,ez fordítva is igaz. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#70)
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	Én úgy tudom vannak már olyan erős gépek hogy nem kell robbantani. 
Söt tudtommal már Komlón sem robbantanak csak akkor ha a törőgép garatjában meg szorul a kő. 
Ami ritkán van. 
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	CZM még okozhat meglepetést. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#70)
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	Szerintem a bánya ügyében minden "oldal" egységes. Eléggé ágrólszakadt a falu költségvetése ahoz, hogy lemondhassunk a bánya hozadékáról. És másik, komoly kitörési pontot sem tudott találni senki. 

Inkább a "mennyi" és a "hogyan" a kérdés. 

Persze a CZM még hallgat. Gondolom nem tud mit lépni. A bevételről lemondani igen kellemtlen lenne. A környezet viszont... hát ennél kevesebbért is tüntizett már a mozgalom... 

És nem a Zengőre gondoltam.... 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#69)
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	Ha azt az oldalát nézzük,hogy éjjel nappal robbantanak,az elég kellemetlen.Főleg annak aki közel lakik.(Mint mi.)Ha azt nézzük,hogy ez a falunak sok pénzt hoz,akkor szerintem támogatni kell.Az utcanév változtatással közel 300 szavazatot veszitettek a képviselők,kőbánya ügyben nehéz lesz ezeket az enbereket újra maguk mellé állítani. 
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	Gondolod ,hogy népszavazást tartanak ez ügyben? 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#66)
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	Elég ha szopogatják. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#65)
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	Bencsik úr, kérem, maga engemet itten szándékosan vegzál. Tudja meg, hogy a Lajos a maga korához mérten még mindig deli, és daliás. A szenátorok pediglen ne törökmézezzenek, hanem járjanak képviselni a lakosságot. Majd mindjárt törökméz! Ezek után, hogy megszavaztassák a falut sok sok pénzér, még törökméz is kéne, mi? Hát aztat aztán nem. 
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	Azért halladnak ilyen lassan kedves Mutti, mert minél tovább akarnak él(r)ni. 

Tudja! Lassan járj, tovább ér(l)sz! 

Nem úgy mint a Lajos Bá! Mert ő nem járt lassan a maga idejében, de mára már nem is annyira deli legény! 

A szenátorok meg nem szeretnének idejekorán protkóval törökmézet enni... 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#64)
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	És akkor még az is eszembe jutott, hogy vajon mi van azzal a fonolitos bányászóval? Mondott már arra a falu valamit? Mármint, hogy akkor bányászhassa, vagy nem bányászhassa? 
A Lajos, aki igen deli, és okos ember volt ám a maga idejébe, és sokaknak adott jó tanácsokat is, azt mondja, hogy szerinte még nem válaszolt a testület. 
Miért van az, hogy minden ilyen lassan halad állandóan? Nem mintha bányát akarnék a kertem aljába, de tényleg, miért halad minden ilyen lassan? 
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	Múltkorjában fonolitot, vagy miszöszt akartak bányászni a határban. Mostan andezitet vagy mit akarnak. De hol? Azt is itten a határban? 
És mi van azzal a fonolit dologgal? Kérdeztem is a Lajostól, aki igen deli legény volt a maga idejében, meg okos is, volt neki iskolája, meg szakmája. Lakatos. Bizony. Szóval kérdeztem, hogy akkor mostan mit is akarnak bányászni, meg hol? Ő aszongya, hogy a fonolitot itten a határban, az andezitet meg valahol Komló mellett. Vagy mégse? Mer akkor miért itten hír, ha nem is itten bányásszák? 
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	Én tudom, De vajon a tisztelt szenátoroknak is eszébe jut ez az ötlet? Ezért dobtam fel. Gondolat ébresztőnek. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#61)
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	Minden alku kérdése. Ezt te pontosan tudod. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#60)
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	Ez egy egész jó ötlet. Úgyis rendbe kellene szednie a környéket, mielőtt visszaadja. Akkor már alakíthatná úgy is, hogy ott előadásokat, koncerteket lehessen szervezni. Az ilyen tereknek általában jó az akkusztikájuk. 
Vajon lenne erre mód? 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#59)
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	Legyen az egyik feltétel, hogy a végén megcsinálják színháznak. 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#57)
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	Ettől magam is tartok kissé..... 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#50)
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	Pontosan ezeket a kérdéseket kell megvizsgálni, jó-e ez a falunak, mennyi haszna származik ebből a falunak, és persze a káros hatásait is meg kell vizsgálni. Aztán jöhet a döntés, a közös döntés. 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#55)
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	Arra gondoltam, hogy a következő évekre, ezért kell egy terv,hogy tudjuk mire szeretnénk költeni a pénzünket, mire kell pályáznunk. Ma úgy működik az egész, hogy kiírnak egy pályázatot, és arra gyorsan beadunk valamit, lehet, hogy nem is kell, vagy csak további gondokat okozunk magunknak, mert azt utána működtetni is kell. Ezt fordítva kell csinálni - kell egy rövidtávú és egy hosszútávú terv - aztán figyelni a pályázati lehetőségeket, tervezni a költségvetést, Leader-program,TDM stb... és már működik is a falu. És persze kérdezni, és informálni a lakosságot, civileket minden tervről, ötletről stb. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#54)
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	Azér az a kőbánya munkát adna ám embereknek. Pénzt is hozna a falunak. Ha utána rendbe rakják, akkor mért nem lehet csinálni? 
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	Most már biztosan nincs. Azt a 16 millát, ami úgy tűnik pluszban volt, épp most költötték el tájházra. 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#53)
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	de mindig arra hivatkozni, hogy nincs pénz egy idő után már unalmassá válik. Nézzünk már utána, hogy valóban nincs? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#52)
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	Ez nekem is tetszene, de már akkor sem volt rá pénz. 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#51)
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	Kőbánya másfajta hasznosítására készült évekkel ezelőtt egy terv. Erzsi néni erről írt is a fórumon. Pl. az tetszene is:) 
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	Most a Tubessel vannak elfoglalva. Csak nehogy a nagy buzgalomba visszatolják azt a golyóbist a Zengőre. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#48)
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	Ebben igazad van! 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#48)
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	Így igaz. De nagyon sokan elmondták a véleményüket, aggájaikat, pro és kontra érveiket. 
A legnagyobb, országos hírű környezetvédő szervezetünk meg hallgat. 

Félre ne érts, nem bántani akarom őkat, annak idején Zengő ügyben én is hozzájok "csapódtam", de a mozgalomnak nem vagyok tagja. 

Viszont érdekelne a véleményük. 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#47)

		






	 © Bencsiki
	2008. szept. 11. 09:55 | Válasz | #48 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Így igaz. De nagyon sokan elmondták a véleményüket, aggájaikat, pro és kontra érveiket. 
A legnagyobb, országos hírű környezetvédő szervezetünk meg hallgat. 

Félre ne érts, nem bántani akarom őkat, annak idején Zengő ügyben én is hozzájok "csapódtam", de a mozgalomnak nem vagyok tagja. 

Viszont érdekelne a véleményük. 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#47)
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	Sajnos nem tudtam elmenni a tájékoztatóra, de hallottam róla. Azt gondolom első körben valami mellett igen vagy a nemet kimondani nem szabad. Gondolom és remélem még sok -sok tájékoztatás lesz. Persze mindenki bizalmatlan!(lehet hogy ez is rossz) 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#46)
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	Egyetértek. Kissé elkanyarodtunk. Ide vezetett az, hogy várjuk a Civilek a Zengőért Mozgalom álláspontját. 

	Válasz 'Audrey' üzenetére (#45)
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	Itt most nem a Kőbányáról kellene beszélgetnünk? Templomnak és a misézésnek nyissanak egy új lapot. 
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	Hát a templomba!! 

Csak - csak kibírják az a pár órát, amíg az önkormányzat ott lezavarja testületi munkát. 


	Válasz 'László' üzenetére (#40)
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	Így mi is jártunk. Apósom temetésén, nem Hetényben szintén belecsapott valami zavaros jobbos dumába a pap, csak aztán látta, hogy nem vagyunk vevők, hát valahogy kikeveredett belőle. Nem oda való volt. 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#42)
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	egy csajszi mesélte, hogy volt valami temetési misén (nem hetényben), és a pap még ott is politizált! Mindenki ki volt akadva 

	Válasz 'László' üzenetére (#38)
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	Amíg egy falu vezetése ilyen mértékben támogatja a templomban való politizálást, a hívőknek jobb, ha saját maguk intézik el istennel az ügye-bajos dolgaikat. Persze itt az igazi hívőkre gondolok, nem a kirakat templomba járókra. Mert azoknak ott a helyük. Jó elöl, hogy a prominensek lássák, hogy ott vannak, és utána lehessen a nagy embereknek gazsulálni. 
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	De hova menjenek a hívők? 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#39)
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	Mert van rá igény. Hetény még közgyűlést is tart ott, meg még kitüntetéseket is ott osztogat. Akkor mért ne politizálhatna a pap melóidejében? Ebben a faluban ez a szokás. A Blanka meg asszisztál. Ennyire kell neki ez a szaros meló? 
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	A pap miért politizál időnként a templomban? 
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	Mer a polgármesterségért befeküdt a HPK-nak. Azér is nem tud rendet tartani közöttük. Mert nincsen neki szava. 
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	Végül is az is egy érdekes kérdés, hogy miért a templomban adja át a polgármester az önkormányzat kitüntetését egy civil, vallástól és párpolitikától mentes zöld szervezetnek? 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#35)
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	hát a pécsváradi polgári körös fejesek kitüntetik a hetényi polgári körösöket, mert tavaly ezek tüntették ki azokat. És mindenki énekel. A templomban. A Zengő miatt. 
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	Te nem olvasol képújságot? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#32)
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	31 folyt: A Bíró Feri kitünteti azt a szervezetet, amit (részben) vezet(ett). 
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	Milyen kitüntetés? 
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	Még semmit. 

Most a pécsváradi kitüntetés átvétele a központi kérdés. 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#29)
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	Még nem nyilatkoztak. 
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	A zengővédősök mit szólnak hozzá? 
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	Köszönjük kedves Tamás. 


[bookmark: 27]
	 © Gulyás Tamás
	2008. aug. 25. 22:51 | Válasz | #27 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A honlapon megtalálható a a DAFOTÓ-KŐ Kft által készített bemutatkozó anyag a HOSSZÚHETÉNYI FONOLITBÁNYA hasznosításáról. 
http://www.hosszuheteny.hu/index.php?page=114 
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	A felhagyott kőbányáról: részt vettem a tájékoztatón. Korrekt volt. Egyelőre kutatások folynak. Az újranyitás csak az elkerülö út megépülése után lehetséges, valóban ahhoz csatlakozna a DAFOTÓ KŐ Kft. által megépítendő út, ami a régi kisvasút nyomvonalát követve Feldék /Hársas utca / földjén át kötne rá az elkerülőre. A kilencvenes években elkészült tájrenedzési terv célul tűzte a felső és alsó terület rehabilitációját: Tanösvény, bemutatóhely, szabadtéri fellépőhely, hangverseny, stb. 40-60 millió kellett volna a megvalósításhoz. Később pályázattal ezt nem tudták már elnyerni, Én azt a választ kaptam, hogy a felső udvar veszélytelenné tétele után szolgálhatja majd a fenti célokat. Bizalmatlan vagyok a 25 m. tonna kitermelése miatt. Tájseb nélkül nem lehet megúszni. A tíz évvel korábbi tervek így kútba eshetnek. Tény, hogy a falu pénzhez juthat, meg kb. 10 munkahelyhez. Meg kell fontolni, és lépten-nyomon figyelni, ellenőrizni. Ma is látjuk, hiába vannak előírások, a fegyelmezetlenség, a szabálytudat hiánya sok gondot okoz. Hát ezért az aggodalmam. 
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	Szerintem Zoltánnak igaza van. A Kő Kft adott egy valószínűleg nagyon pozitív képet a jövőről. Ha valaki tud valamit, ami ennek ellentmond, akkor fontos, hogy minél többen értesüljenek erről. 
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	Maryanne! 
Szerintem fontos lenne hogy minél többen, minél tájokozottabbak legyenek a döntés előtt. Idegesek meg akkor szoktak lenni az emberek, ha nincs elég információjuk, és csak a sötétben tapogatóznak. 
De ha gondolja jöhet magánban (doszpodz@freemail.hu)is az info. 
Doszpod Z. 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#22)
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	Kedves Zoltán! Részemről nagyon szívesen, de nem szeretném itt a fórumon.Kár idegesíteni másokat, viszont fontos, hogy a képviselők minél jobban megközelíthessék az "igazságot" információikkal, mikor döntenek. 
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	Maryanne! 
Kaphatnék néhány részletet is az átverésről. Legyen szíves a "tövisekkel is megismertetni! 
Doszpod Z. 


	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#19)
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	Lajos! 
Ha te a #17. írásomból ezt olvastad, akkor tévedtél. Én annyit írtam, hogy "megfontolandó", és az eddigi ismeretek (ígéretek), érvek és ellenérvek felsorolására hagyatkoztam. Ezt is csak azért, mert a fórumozók tájékoztatást kértek. 
Egyenlőre nem tudom, hogy támogatni kell-e a tervezett bányanyitást, de elképzelhetőnek tartom olyan tárgyalási feltételek kidolgozását, amelyek esetében érdemes megfontolni a dolgot. 
Doszpod Z. 


	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#19)
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	Kedves Zoltán! Magát /és valószínűleg képviselőtársait is/ nagyon átverik, félrevezetik... A helyzet közel sem ilyen rózsás, ahogy mondták maguknak, vigyázzon! 
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	Igen! Szerinted támogassuk? 
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	Tisztelt fórumozók! 

Sajnos írásos anyag nem áll rendelkezésemre, és nem tudtam részt venni a lakossági fórumon sem, de néhány dologra emlékszem a testületi tájékoztatóból a kőbányával kapcsolatosan. 

A lentebb említett cég újra meg szeretné nyitni az elhanyagolt, a falu tulajdonában lévő fonolitbányát Kövestető közelében. 
1. A tájékoztató szerint évente 200000 - 1200000 tonna követ bányásznának ki a megrendeléstől függően. 
2. A szállítás céljából egy utat építenének a falutól nyugatra, amely a leendő elkerülőútba torkolna. 
3. A kitermeléshez a legkorszerűbb zárt rendszerű technikát alkalmaznák, így a por-, zajártalom minimalizálható (elmondásuk szerint nem lépi túl a bányaterület határát.) 
4. A területet egyenlőre tisztázatlan összegű bérleti díj ellenében használnák. (Az iparűzési adó + bérleti díj évente akár tízmilliókat hozhatna a falunak.) 
5. A kitermelést folyamatos rekultivációval a lehető legkisebb területre szorítanák. 
6. A termelés az engedélyek és egyéb okok miatt legkorábban 2010-2012 között kezdődne, és 25-30 év múlva fejeződne be. 
7. A kitermelés befejezése után teljes - a falu igényivel egyeztetett - rekultivációt végeznek. pl. vállalják szabadtéri "színház", extrém sportterület, ... kialakítását az erdősítés mellett. 

A fentieket a DAFOTÓ-KŐ Kft. illetékesei mondták - nem saját vélemény. Gondolom a lakossági tájékoztatón is hasonlókat hallhattak. 
Most hirtelen nem jut több dolog az eszembe. 

Ehhez saját véleményként: 
Megfontolandó, hogy a jelenleg elhanyagolt bányaterület rekultivációjának több tízmilliós költsége nem terhelné a falut. Jelentős bevételt és néhány (10-15) munkahelyet jelentene a bánya megnyitása. Természetbeni segítséget kapna a falu a köztereinek burkolásához. (A legszebb olasz és horvát városokban burkolták a köztereket fonolittal.) 

Viszont a bánya megnyitása után több tíz év alatt "gyógyuló" tájseb alakulna ki a Hármas déli oldalán a mostani külszíni fejtésé mellett. A csúcstermelés időszakában újabb napi kb. 200 kőszállító kamion dübörögne el a falu mellett, jelentős port és "dieselbűzt" hagyva ránk. 

Ha valakinek még kérdése van, nosza! 

Doszpod Zoltán 



[bookmark: 16]
	 © Bencsikné
	2008. aug. 22. 19:16 | Válasz | #16 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Úgy tünik, hogy az önkormányzat nem kívánja tájékoztatásra használni ezt a fórumot. Sajnálom. Lehet hogy nagyon optimista voltam, de én azt hittem, hogy itt gyorsan választ kaphatunk a feltett kérdésekre. 
Marad tehát a bolt, és az utca a hírek begyüjtésére? Nem örülök. 


[bookmark: 15]
	 © Horváth Lajos
	2008. aug. 22. 15:54 | Válasz | #15 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A mai világban bármi előfordúlhat. 
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	Ja, előrejelzést könnyű. Azt hittem van valami kapcsolata a fentiekkel, és tud intézni valami jó kis időjárást:)) 
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	Ferkótól kell időjárás-előrejelzést kérni. 
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	Kedves Lajos! 
Nekem most néhány napig olyan 25 fok körüli hőmérsékletre lenne szükségem, enyhe délnyugati szellővel. Kihez forduljak?:)) 
( Esőhiány esetén a hagyományőrző táncos hölgyek az illetékesek, azt tudom. Ha fellépnek a 'Lesz eső lesz...' kezdetű népi rigmusokkal, garantált a siker.) 
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	Tudok egy képviselőt,aki remek időjárást tud küldeni,LD:vendégkönyv. 
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	Pedig bizony jól esne tőlük némi tájékoztatás, kedves Lajos. Ne hogy aztán egyszer csak hirtelen akkora katyvasz közepén találják magukat, hogy a fejüket sem győzik kapkodni. 

Ha jól sejtem, a honlap "Aktualitások" rovatot mintha ilyenre találták volna ki... 
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	Pedig pont ez lenne a célom. Szeretném megkérni az illetékeseket, például téged kedves Blanka, vagy valamelyik ráérő írástudót a környezetedből, hogy foglalja röviden össze a dolgok állását a kőbányával kapcsolatban. Ugyanis megint pletykák kezdenek keringeni népszavazásról, környezetvédőkről és egyebekről. Célszerű lenne lejeét venni a felesleges indulatoknak. 


[bookmark: 8]
	 © Horváth Lajos
	2008. aug. 18. 17:15 | Válasz | #8 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Egy hétig távol voltam, talán sokak nem kis örömére.A szórólapról tudok,másról nem.Az illetékesek, olvassák ugyan a fórumot,de ne várja el tőlük hogy nyilatkozzanak.Nem olyanok. 
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	Kedves Lajos! 

A DAFOTÓ-KŐ Kft augusztus 13-án 18.00 órakor a moziban tájékoztatót tartott a kőbánya újbóli megnyitásának feltételeiről. 
Ezt onnan tudom, hogy kaptunk Blanka szignójával egy szórólapot. Felteszem mindenhová bedobták. Miután nem tudtunk elmenni, érdekelne, hogy miben maradtak az érdekeltek. Ezt próbáljuk feszegetni itt, nem sok eredménnyel. 
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	Lemaradtam valamiről? 
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	Kedves Olvtársak! 

Tud valaki valami érdemlegeset a kőbánya nyitással kapcsolatban? 
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	Tegnap sajnos nem udtam elmenni a tájékoztatóra. 

Volt ott valaki, ábrázolni tudná az eseményt pár szóban? 
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	Azért megvárhattad volna, hogy legalább felvezessem a témát:))) 
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	A DAFOTÓ-KŐ Kft augusztus 13-án 18.00 órakor a moziban tájékoztatót tart a kőbánya újbóli megnyitásának feltételeiről. 
Azért nyitottam ezt a témát, mert úgy érzem, ezzel kapcsolatban sok érv fog majd felbukkanni pro és kontra. 
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	Meglátjuk. 

Holnap este már többet tudunk. Úgy gondolom, hogy ha a falunak (önkorminak) tisztes bevétele lesz belőle, nem a falun keresztül, hanem a megkerülő úton szállítják és utána kötelező lesz a rekultiváció, akkor felőlem akár mehet is. 

Persze megvárjuk, hogy mit mondanak a környezetvédőink. 
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