Utcanév
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	http://www.blikk.hu/blikk_aktualis/100-milliot-elvisz-a-nevvaltoztatas-2048697 
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	Furcsa,elég könnyen feladták. 
Kérhettek volna tanácsot a mieinktől:) 
Persze mindennek meg van a szép oldala.Nemrég egy gyorsfutár igazított el rendesen,mert egy órát keringett a faluban,mire valaki megtudta mondani,hol van a Hármashegy utca.Az a buta GPS sem talál ide.(Én is eltévedtem vele:)Mára megtanultam,más utcanevet adok meg a gyorsfutárnak,mást ha postán rendelek valamit. 
Persze a biztosítóval is kellett harcolni,(addig nem míg csak fizetnem kellett)amikor kár miatt a biztosítón volt a sor,már gondok voltak.Kiderítették,nem ott lakom,ahova a biztosítás kötve van.Lakcímet a szerződésben nem lehetett módosítani,meg kellett a szerződést szüntetnem,és újat kötni. Persze majd dupla áron,ami lehetetlen,mert a utcanév változás ingyen van.Oszt pár hónap múlva kiderült,hogy ami megszűnt biztosítás az mégsem szűnt meg,egy építményre két utcában voltam biztosítva.Pár hónapba beletelt,mire bebizonyítottam hol is lakom. 
Csókoltatom minden,ebben illetékes jóakaró képviselőm,akinek ezt köszönhetem. 


	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#839)
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	Sikerült bennem felidézned a régi érzelmeket.Még most is bosszantó! "Kívülálló" véleményt idézek az óbudai esetről. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#839)
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	Váci Mihály sem vállalható? Érdekes átértékelés. 
Akkor is a szavak mestere. 
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	Van ahol bölcsebben gondolkodik az Önkori az utcanevekkel kapcsolatban, mint anno nálunk. 


' 
Maradnak a „kommunista” utcanevek 
2011. március 3. 16:28 

A változtatást a Jobbik önkormányzati képviselője kezdeményezte „a munkásmozgalomhoz és kommunista diktatúrához köthető” nevekkel kapcsolatban a képviselő-testület január 27-i ülésén, 11 utcát megnevezve. Bús Balázs polgármester módosító javaslatára a képviselő-testület úgy döntött, hogy az utcanév-változtatást csak abban az esetben támogatja, ha azzal az érintett, állandó lakcímmel bejelentett lakosok több mint 50 százaléka egyetért. 

Az érintett lakók megkérdezése után nem kezdeményezi az óbudai önkormányzat utcanevek módosítását a III. kerületben – közölte a kerület sajtóreferense. A Koltói Anna, a Lukács György, a Hollós Korvin Lajos, a Pablo Neruda, a Fényes Adolf, a Váci Mihály, az Arató Emil, a Bálint György, a Teszársz Károly, a Madzsar József és a Ságvári Endre utca nevének megváltoztatásáról kérdezték meg az ott élőket. 
A lakosság véleményét személyre szóló levélben kérte ezután az önkormányzat. A kiküldött 7077 levélre 1400-an válaszoltak március 1-jéig. A nyilatkozatok közül 218 támogatta, 1182 pedig elutasította az utcanevek módosítására vonatkozó kezdeményezést – áll a közleményben.' 

http://www.mno.hu/portal/769303 
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	Az utóbbi időben több idegen is érdeklődött nálunk, hogy hol találják a Hármashegy utcát, mivel nincs útbaigazító tábla? Vagyis van, a Mini ABC-nél és a mi házunkon is (a képviselők által annyira megvetett) Berki Fülöp névtáblája. 
A népszavazás óta eltelt pár hónap,legyenek annyira következetesek, hogy ha már elérték az utcanevek megváltoztatását, akkor lecseréltetik az utcanév táblákat is! 
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	A tényekről még egyszer, és utoljára. 
Ősszel egy LAZARO nevű ismeretlen fórumozó leírt tényeket a költségekről. Akkor egyesek "fikázták", tagadták közléseit. 
Mai történet az ügyintézés elkezdésekor: 
A társasági szerződés módosítása nem drága ügyvédnél cca: 80000 Ft. Tartalmazza az ügyvédi munkadíjat,cégbírósági illetékeket.Mindez azért, mert mindenképpen át kell dolgozni a társasági szerződést a tv.módosítás utáni első alkalommal. Ez az első alkalom néhány társaságnál az utcanév változása miatt következett be. Egyébként nem kellene. 
Az összegben nem szerepel a telephely miatti tulajdoni lap beszerzésének ára, nyomtatványcserék, reklámtáblák, reklámügyintézés,bélyegzők, ami nemcsak a gumik cseréjét jelenti. Csak mellékesen jegyzem meg, hogy az 1991-92-ben megváltoztatott Lenin-utca a Vasutas utca tulajdonosainak tul.lapján még Lenin u.-ként szerepel a Földhivatalnál. /Bálinti Béla ig./ 
A költségeket illetően a testület nem volt alapos. A kb.10 esetet érintő ügyben fennhéjázóan jelentették ki, hogy ennyit ki kell bírnia egy vállalkozónak, ha nem, akkor adja vissza a jogosultságát. Meg arra sem gondoltak, hogy a társaságoktól több esetben a költség dupláját kapják iparűzési adóként, amiből illenék felajánlani a mentesítés valamilyen formáját.Arról már nem is szólok, hogy éppen a vélság közepén terheli őket a kiadás, amikor a recesszió következményeként csökkent a kereslet, nincs piac, nincs megrendelés.Ez sem igaz??????????? 
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	Köszönöm Lajosom, így gondoltam én is. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#835)


[bookmark: 835]
	 © Horváth Lajos
	2009. jan. 22. 19:04 | Válasz | #835 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Inkább ne nyisd meg.Sok vírus próbálkozik. 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#834)
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	Ez mi itten drága Lajosom? Mer rákattintottam, de azt írta, hogy ellopták a lelkem. De szerintem nem, mer az nekem még megvagyon. De minek ilyeneket iderakni? Az ember gyanútlanul megnézi, mer azt hiszi, hogy fontos, aztán így jár. Remélem, legalább vírust nem szedtem vele a gépre, mer akkor az onokám megöl érte. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#833)
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	Balázska,itt nemgyüjtünk lelkeket. 

	Válasz 'Balázs' üzenetére (#831)
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	Játszunk? 
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	http://www.spiritaker.atw.hu/lelek.php?nyelv=hun&id=29130 
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Videó és Játék hihetetlen mennyiségben! 
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	Bízom benne! 

	Válasz 'László' üzenetére (#828)
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	Más is igazodni fog hozzád.Nem kell szólni senkinek. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#826)
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	Hem bántásképp írtam ezt most, hanem azért, hogy nemcsak mindig mi az Edittel vagyunk a hunyók! Ugye ebben azért egyetérthetünk! 
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	Rendben László, megteszem, és szerintem Edit is megteszi! De kérlek, akkor a többieknek is mondd ugyanezt! 
Megjegyzem: valószínűleg nem ismersz! Én még finom voltam! De hangsúlyozom mégegyszer, nem akarok senkit megbántani, csak nehezen tudom elviselni, ha valaki sokadik válaszra sem érti meg a dolgok lényegét! 
De egyébként amikor feltettem néhánykérdést, akkor mindjárt az Orbánt kezdték szapulni! Miért? Én nem a nevében kérdeztem, nem azért, hogy megvédjem (Mert ezzel nem is lehet), meg sem említettem! Hanem azért, hogy megtudjam, hátha valaki rádöbbent az igazságra, és tények hátterére! Köszönöm 

	Válasz 'László' üzenetére (#825)
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	Bocs,de ellopod a szavaimat.Nos!Én nyilvánossan nem szeretek politizálni,a másik,hogy a gondolataidban van amivel egyetértek.De nem fogok újból három napot visszamenőleg átolvasni,hogy részletezzem,ahhoz nincs erőm.Erre ne is kérj.Az aroganciámmal úgy látom elértem a célomat,hisz felfigyeltetek rá.De mint megírtam,én úgy írok nektek ahogy ti MÁSOKNAK.Irántatok nincs indulatom,bizonyára magán emberként egy családszerető ,rendes,szorgalmas emberek vagytok.De az a fránya plolitika mennyire eltorzítja az embert.Hát ez a lényeg.De most megteszem az első lépést a saját moderálásomba,remélem méltó követői lesztek Edittel.Most vegyetek minden szónál mély levegőt,és ne bántsatok meg senkit.Legyetek méltók a jobb oldalra,és ne csússzatok a perifériára. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#823)
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	László kedves! Hol van a válaszom? 
Vagy beállt a sorba? Lajos, StopperMutter közé? 
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	László! Nézzél már tükörbe! Aki veled nem ért egyet az arrogáns, igaz! Tegnap én voltam az. Meg majom, meg idióta stb. Gondolkodj már kicsit, ki süllyeszti le alpári szintre? Te azt vallod, hogy jobbra szavazol,pl! Ahhoz képest egy olyan gondolatod nem volt, vagy fordítva, nekünk olyan gondolatunk, vélameényünk nem volt, amit te halyeseltél volna! Akkor? Nem szeretem a köpönyegforgatást, és azt még kevésbé, aki forgatja! 

	Válasz 'László' üzenetére (#819)
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	Igen abban a stílusban? Mégegyszer megkérdezem tőled? Ki is idiótázott először? Na most kezdjük újra a stílusoat átbeszélni! Az Ha valakinek 3-szor el mondok valamit, azt hiszem józan paraszti ésszel megfogalmazva, és nem érti, vagy nem is akarja megérteni, elnézését kérek, ha felkapom a vizet! Tanács akkor, ha őilyen, ne hozza fel a témát, vagy ne szóljon bele! És akkor nyugalom lesz! 

	Válasz 'László' üzenetére (#785)
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	Kérdezném csendben - innen a sarokból - a feleket, hogy feltétlenül szükségét látják-e ennek a - valóban - parttalan "vitának", mely nem vezet sehova? Nyilvánvalóan feloldhatalan nézetkülönbségük okán feleslegesnek gondolom a porondon látható viseltes gumicsont további rágcsálását mások szomorúságára. Természetesen Önöké a döntés joga. 
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	Ez volt a példa, gondolom. Ha Ön kérdez, én szoktam ám válaszolni! 
Nem az a problémám, hogy nem tudok olvasni, hanem, hogy nem indolkol nekem. 
Korábban volt egy kérdésem a 816#-ban. 

	Válasz 'László' üzenetére (#819)
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	A vélemény nem zavar!Mégegyszer!Mert egyszerűen nem bírom a stílusát, az aroganciáját,erőszakosságát.Így vagyok Medvével is.Ahányszor bejelentkeznek,alpári szinte sülyed a fórum.Ebben én is közre játszok,de felveszem a társalgóm stilusát. 
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	Tudna egy két példát mondani? Mondjuk bármelyikre! 
Bár lehet, hogy igaza van. Sok férfi nehezen tűri a nők külön véleményét. 

	Válasz 'László' üzenetére (#817)
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	Mert egyszerűen nem bírom a stílusát, az aroganciáját,erőszakosságát.Ez nálam válóok lenne,ha nős lennék.Ennyi ,nem több,nem kevesebb. 
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	Megtettem. A visszaolvasást. 
NEM nem értek vele egyet.Avval meg különösen nem, hogy ezek az utcanevek bárhol, bármikor újra előkerülhessenek. Mit nem ért? 
És még egy személyes kérdés: miért mindig engem szapul, hogy nem válaszolok valamire (különösen, így, hogy ez nem fordul elő)??Kedves Lajosnál, és Stoppermutternél ez nem bántja a szemét? 
Érdekes! 
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	Tessék bevenni egy cavintont és visszamenni a 807-re,és elolvasni. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#814)
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	Mire nem válaszoltam? 

	Válasz 'László' üzenetére (#813)
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	Ha maga nem válaszol,mástól miért várná el? 

	Válasz 'edit' üzenetére (#809)
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	Partalan vita,pedig Edit egy okos,intelligens nő. 

	Válasz 'gfuller' üzenetére (#810)
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	Így legyen! 
Csak aztán tudjanak belenyugodni,abba a demokratikus döntésbe. 
Végre már. 

	Válasz 'gfuller' üzenetére (#810)
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	Nem ezt írta. "Már a kérdés is vicces." 
Valóban, a visszanevezés vicces. 
A döntés megszületésének módja pedig demokratikus. 


	Válasz 'edit' üzenetére (#809)
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	Tévedett, én szoktam. 
Nem vagyok én Lajos! 
Az a vicces, hogy a lakók ezekhez a nevekhez ragaszkodnak. 
Már egy ország röhög rajtunk. 
Valakinek ez biztosan megéri. 
Gratulálok neki. 

	Válasz 'László' üzenetére (#808)
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	Ne erőlködj ilyenekre úgysem válaszol. 
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	Kedves Edit! „Egyetért-e Ön azzal, hogy az érintettek akarata ellenére meghozott 3 utcanév változtatásról szóló határozatot a képviselő-testület vonja vissza?” Ez az a népszavazás témája. Ha vicces az, hogy a testület az érintettek akarata ellenében dönt, akkor a politikára vetítve nem értem miért tiltakozik a kormány tevékenysége ellen. Ugye a félig töltött pohár esete. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#806)
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	Ezek közül mit vontam kétségbe? 
Így volt. 
Népszavazás lesz. 
Ettől még nem kell egyetértsek vele.... 

	Válasz 'gfuller' üzenetére (#800)
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	Hát igen. Én is sokféle véleményt hallottam már. Azt se hiszem, hogy az új nevek olyan ellenszenvesek lennének az embereknek. Csak az a mód, ahogyan eztet megcsináták. Na az bizony sokaknak nem tetszik. És már régen túl lehetnénk az egészen, ha egy kicsinyt is törődnének a képviselők az emberekkel. Márpedig, ha egy ilyen kicsi faluban nem törődnek, és még van olyan, aki szerint ez helyes, akkor ugyanaz az ember miér várja el a kormánytól, hogy törőggyön vele? 
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	Gondolom a hebehurgy véleményem önt nem érdekli,mivel ön egy inteligens,okos nő.Azt azért elmondom,én egyetértek az utcanév változtatással,de mélységessen felháborít a képviselők dacos viselkedése,hogy semmibe veszik a több száz ember véleményét.És mivel az emberek véleménye nekem sokat számít,én melléjük állok,és IGEN-nel szavazok. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#799)
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	Én azt nem tudom editke drága. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#799)
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	Egyébként én nagyon furcsállom, hogy amikor vannak a szavazások, akár a parlamenti, akár az önkormányzati, a falunak, de mondhatnám, hogy az országnak is legalább a harmada otthon maradozik. Aztán meg azér balhéznak, hogy szar a kormány, meg hülye az önkormányzat. Amikor meg a véleményére kíváncsiak, inkább mennek a nyaralóba, vagy szőlőbe, vagy bárhova. Pedig a demokrácia csak akkor ér valamit, ha az emberek tényleg résztvesznek benne. 


[bookmark: 801]
	 © László
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	Nem játszok szerencsejátékot. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#799)
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	 © gfuller
	2009. jan. 21. 10:35 | Válasz | #800 
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	Kedves Edit! 

Időrendi sorrendben: 

Hoztak egy döntést: megváltoztatják az utcaneveket. 
Utána megkérdezték az ott lakókat, egyetértenek-e vele. Nem. 
Megtanácskozták. Maradt a változás. 
Népi kezdeményezés indult, aláírásgyűjtéssel a visszavonás miatt. 
Napirendre tűzték, nem vonták vissza. 
Aláírásgyűjtés a lakók részéről, hogy ha másképp nem megy, írjanak ki népszavazást, a lakók döntsék el mit akarnak. 
Testület újra megtanácskozta. Nem vonja vissza. 
Népszavazás lesz. 

A testületnek joga van ilyen döntést hozni. De nem kötelessége. Ha valakinek érdekel a véleménye, akkor figyelembe veszem. Akkor is, ha az "csak". 
Ez is az igazsághoz tartozik. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#787)
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	 © edit
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	Ön mit tippel? 
Így látatlanban. 
Hány százalékos részvételt? 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#798)
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	 © StopperMutter
	2009. jan. 21. 10:33 | Válasz | #798 
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	Úgy van Nagyon kíváncsi vagyok, hogy hány embert érdekel majd annyira, hogy elmenjen szavazni. Mer az sokat megmutat majd a faluról. Nem is annyira az eredmény, hanem az, hogy hányan mennek el. 
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	 © edit
	2009. jan. 21. 10:31 | Válasz | #797 
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	Hát az nem. 
De itt most lesz egy. 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#796)
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	 © StopperMutter
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	A világ nem egy népszavazás. 
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	2009. jan. 21. 10:30 | Válasz | #795 
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	Nem titok. 
De írjam újra? Már leírtam, nem? 

	Válasz 'László' üzenetére (#793)
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	Én meg azt hittem, hogy a népszavazás végén lesz egy döntés. Egy egyértelmű. Vagy fekete, vagy fehér. 
Nem ez a lényege? 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#792)
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	 © László
	2009. jan. 21. 10:29 | Válasz | #793 
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	Nagy titok az önöknél,hogy mit diktál a józan ész? 

	Válasz 'edit' üzenetére (#791)
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	 © StopperMutter
	2009. jan. 21. 10:28 | Válasz | #792 
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	Csak az a baj drága editke, hogy a világ nem fekete meg fehér, hanem nagyon is színes, és ennyire leegyszerűsítve elveszti a lényegét nekije. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#789)


[bookmark: 791]
	 © edit
	2009. jan. 21. 10:26 | Válasz | #791 
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	Nem zárok be senki előtt semmit.Természetesen. 
Én a józan észre apellálok.Az fog nyerni, ugyanis. 

	Válasz 'László' üzenetére (#790)


[bookmark: 790]
	 © László
	2009. jan. 21. 10:22 | Válasz | #790 
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	Edit mint értesz azon,hogy nagy meglepetések lesznek népszavazáskor?bezárod az emberek elött az ajtót,hogy ne tudjanak szavazni?Arra számítasz,hogy nem mennek el az emberek szavazni?Akkor hazudtál,mert te sem fogsz elmenni.Egy érvénytelen szavazás jobban megrendíti az emberek lelki világát,mint egy sikeres nemleges szavazás. 


[bookmark: 789]
	 © edit
	2009. jan. 21. 10:15 | Válasz | #789 
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	Ez nem egyetértés dolga.Ezek tények.Állítottam valamit, ami nem igaz? 
De igaza van abban, hogy az igazsággal nehéz vitatkozni. 
Ha nem lehetetlen! 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#788)
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	Na láttya editke, ezért nem fogunk mi sosem egyetérteni, mer nem ugyanazt a világot látjuk. De ez nem baj, mert nagyon unalmas lenne, ha mindenki ugyanúgy nézne ki, ugyanazt gondolná, és ugynazt szertné enni. Például állandójan krumplistésztát kellene főznöm. 


[bookmark: 787]
	 © edit
	2009. jan. 21. 10:03 | Válasz | #787 
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	Én úgy tudom, hogy megszavaztatták a képviselőkkel, hogy visszavonják-e a határozatukat. (ha jól emlékszem 4-szer is). 
NEM vonták vissza. 
Az átnevezés május 17.-el megtörtént. 
Most jönne a "visszanevezés". 
Ez szerintem is nagy különbség. 
Bizony! 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#786)


[bookmark: 786]
	 © StopperMutter
	2009. jan. 21. 10:00 | Válasz | #786 
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	Editke, magácska nem olvasta el a kérdést. Mer nem a visszanavazés, hanem a visszavonás a lényegje. Márpedig az nagy különbség. Bizony. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#783)
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	 © László
	2009. jan. 21. 09:40 | Válasz | #785 
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	Kedves medve.Nem kell megsértődni,én csak abban a stílusban írok nektek,ahogy ti másoknak.Ha érzékenyen érint legalább megtudjátok,milyenek vagytok.Így legalább érezhetitek,nem ellenfelek,hanem elvtársak vagyunk.Mi a baj? 


[bookmark: 784]
	 © Bencsiki
	2009. jan. 21. 09:15 | Válasz | #784 
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	Milyen megható, ahogy emberek tisztelik egymást és egymás véleményét...... 
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	 © edit
	2009. jan. 21. 08:51 | Válasz | #783 
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	Szintén. 
Számomra már a kérdés is vicces. 
Visszanevezzük-e Szent Borbálát, Landler Jenőre? Széchenyit a Felszabadulásra, a Hármashegyet pedig Berki Fülöpre. 
Erre a kérdésre nem lehet igennel felelni. 
Gondolkodó embernek semmiképp. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#779)
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	 © Medve
	2009. jan. 21. 08:14 | Válasz | #782 
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	Igen lászló? Lehet hogy egy kis csita is okosabb, mint belőled három 

	Válasz 'László' üzenetére (#781)
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	 © László
	2009. jan. 21. 08:12 | Válasz | #781 
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	Szerencsére nem egyforma a gondolkodásunk,mert ha mindenki olyan lenne,mint ti,akkor ez a föld lenne a majmok bolygója.Ez a faj viszont hamar kihalna,mert a klónozott gondolkozása miatt nem találna ellenségképet magának,így életképtelenné válna. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#780)
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	 © Medve
	2009. jan. 21. 07:59 | Válasz | #780 
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	László, Önt fénymásolni sem kéne, mert egy idióta is elég magából, csakhogy a saját szavaival éljek! 
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	 © Medve
	2009. jan. 21. 07:58 | Válasz | #779 
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	Edit, én nemmel szavazok! Hát Ön? 

	Válasz 'edit' üzenetére (#774)


[bookmark: 778]
	 © László
	2009. jan. 20. 22:42 | Válasz | #778 
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	Max a saját gyengelméjüségét. 


[bookmark: 777]
	 © edit
	2009. jan. 20. 22:37 | Válasz | #777 
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	Biztosan ennek is van értelme. 
Valami. 

	Válasz 'László' üzenetére (#776)
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	2009. jan. 20. 22:33 | Válasz | #776 
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	Főleg ha fénymásolja magát. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#771)


[bookmark: 775]
	 © Medve
	2009. jan. 20. 21:46 | Válasz | #775 
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	Tegye azt! Jó ájszakát! 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#773)


[bookmark: 774]
	 © edit
	2009. jan. 20. 21:41 | Válasz | #774 
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	Ezen az alapon (amúgy a szavazás természetesen titkos) megkérdezhetem, hogy mire szavaz? Az általában hasonló véleménye miatt érdekelne. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#772)


[bookmark: 773]
	 © Nádor Rudolfné
	2009. jan. 20. 21:41 | Válasz | #773 
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	Egyre bölcsebb. De én inkább Závada regényét olvasom. Van némi különbség.Jó éjt! 
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	2009. jan. 20. 21:39 | Válasz | #772 
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	Igen, általában ez így van Edit! 

	Válasz 'edit' üzenetére (#771)
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	 © edit
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	A hasonló vélemény sokszor hasonlít. 
Szinte törvényszerű. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#770)
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	2009. jan. 20. 21:29 | Válasz | #770 
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	Ismerős a stílus. Reinkarnációja valakinek. De ötletes. 
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	 © edit
	2009. jan. 20. 21:27 | Válasz | #769 
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	Ebben biztos lehet! 
Hogy a józan megfontolás fog dönteni. 
És lesz is nagy meglepetés. 
Bár szerintem mindenki számít rá. 
Viszont nehéz lesz megmagyarázni. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#767)


[bookmark: 768]
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	2009. jan. 20. 21:15 | Válasz | #768 
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	A dátumot javítva:február 1-jén. 
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	Visszakanyarodva az utcanévhez,mivel ennél a topicnál "beszélgetnek", az jó dolog lenne 20-án, ha nem az ideológiai hovatartozás, hanem a józan megfontolás döntene.Visszautalnék az elkövetett hibás lépésekre,a lakosok többszöri kérésének elutasítására. 


[bookmark: 766]
	 © edit
	2009. jan. 19. 21:31 | Válasz | #766 
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	Titokban, régóta tetszik Ön is nekem. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#765)
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	2009. jan. 19. 20:54 | Válasz | #765 
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	Egész jó csaj! 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#764)
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	 © Tiberisz
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	Tisztelt Edit! 
Öröm volt Önnel megismerkedni. 
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	2009. jan. 19. 20:53 | Válasz | #763 
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	Te dolgod hogy szavazól csak legyél ott. 
De ne az ajtó bejáratánál agitáld az enbereket,mert azt nem szabad. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#758)
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	 © tao
	2009. jan. 19. 20:52 | Válasz | #762 
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	Nem hiszem, hogy pusztán az összetűzések elkerülése miatt bárki távol maradna. Senkiről sem derülhet ki, hogy döntött, aki nem akarja. Az már valószínűbb, hogy a közöny miatt maradnak távol, de nagy részük nem csak ebben a kérdésben közönyös. Ennek is meg van rendszerint az oka. 


[bookmark: 761]
	 © gfuller
	2009. jan. 19. 20:50 | Válasz | #761 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Az mindenkinek a saját dolga, hogy hogyan dönt, 
senkinek sincs beleszólása. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#758)
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	2009. jan. 19. 20:49 | Válasz | #760 
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	Én szintén!!!!!!!!!! 

	Válasz 'edit' üzenetére (#759)
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	Innentől nyugodtan tiszteljen.:)) 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#757)
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	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Én elfogok menni szavazni, de nem úgy, ahogy Önök! De szerintem érvénytelen lesz, mert a többséget nem érinti, mindenkinek van komolyabb gondja. A másik van néhány ember, aki inkább kimarad belőle, mert nem akar összetűzést egyik oldallal sem! 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#757)


[bookmark: 757]
	 © Tiberisz
	2009. jan. 19. 20:29 | Válasz | #757 
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	Edit,ha elmegy szavazni, már kivívja tiszteletemet.Az egészből az lenne a lényeg,hogy érvényes legyen a szavazás.Higgye el nem orrolnék képviselőinkre tovább,ha őket erősítené meg az eredmény. 


	Válasz 'edit' üzenetére (#754)
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	 © Tiberisz
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	Talán az előző okfejtésből is adódik, hogy a népszavazás miért nem csak az utcanevekről szól! 
„Egyetért-e Ön azzal, hogy az érintettek akarata ellenére meghozott 3 utcanév változtatásról szóló határozatot a képviselő-testület vonja vissza?” 
Az én szándékom sem Landler Jenő -t dicsőíteni,hanem az utcában lakó 29 család lesöpört véleményének figyelembe vétele mellet való kiállás. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#752)
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	Nem foglalkozok vele hogy szavazól,önnnáló felnött ember vagy ,talán saját döntés joggal. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#754)
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	Ezért Tiberisz valószínüleg úgy fog szavazni, ahogy Ön. 
Én meg valószínüleg nem. 


	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#753)
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	Semmi,baj nincs,elfogadom a véleményed úgy ahogy van.Tiberisz érti,amit leírtam. 

	Válasz 'edit' üzenetére (#752)
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	Nem mindenki ért Önökkel egyet. 
De ez eddig is nyilvánvaló volt, nem? 
Mi a baj? Beszélgetünk. 


	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#751)
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	Csak annak marad kérdés aki képtelen felfogni ,vagy nemis akarja. 
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	"A Bencze József utcában a válaszadás aránya 42,9%. A visszaküldött 9 kérdőívből 9 nem szeretné az utcanév megváltoztatását. A Berki Fülöp utcában a válaszadás aránya 44,9%. A visszaküldött 13 kérdőívből 13 nem szeretné az utcanév megváltoztatását. A Felszabadulás utcában a válaszadás aránya 24,5%. A visszaküldött 13 kérdőívből 11 nem szeretné az utcanév megváltoztatását. A Landler Jenő utcában a válaszadás aránya 100%. A visszaküldött 30 kérdőívből 29 nem szeretné az utcanév megváltoztatását. Mivel a kiküldött kérdőívek fele nem érkezett vissza, a lakossági véleményeket nem tudta a bizottság figyelembe venni." 
67 a fele, 65 érkezett vissza. Ha még kettő visszaérkezik, akkor már figyelembe veszik? Ahol 100% visszaért,ott figyelembe vették? Nagy fokú cinizmus! 
"Az érintett utcákban az utcagyűlést megtartották.A gyűléseken résztvevők többsége továbbra is kéri, hogy maradjanak a meglévő utcanevek." 
Nyomós érv következik: 
"Kihangsúlyozza, hogy a képviselőknek döntésükben nemcsak 3 utca, hanem az egész falu lakosságának véleményét és akaratát kell képviselniük." 
Az idézetek az ismert testületi gyűlések jkv.-ből valók. 
Így is marad még a kérdés? 

	Válasz 'edit' üzenetére (#748)
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	Az érintettek eredetileg semmiképp! 
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	"Szégyellnivaló, ha egy településen utcanevek kérdésében rendelnek el népszavazást", na ebben egyetértünk? 
De ki akart itt népszavazást? 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#740)
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	Csakhogy itt nem ez a lényeg. Hanem az, hogy megkérdezték, nem akarják, dafke kényszerítik őket azok, akiknek a dolga a köz szolgálata lenne. Ennyi. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#745)
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	A kezdet - nyilván - érzelmi és racionális alapon született elutasítás volt. Az idő múlásával azonban - a gyarapodó ingerek hatására - kibővült más elemekkel is, melyek bőségesen részletezve vannak az előző hozzászólásokban. Tulajdonképpen azt javasolnám mindenkinek, akinek kétségei vannak az utcanév megváltoztatását ellenzőkkel kapcsolatban, hogy válasszanak saját életükből alkalmas példát arra, hogy miként hatna rájuk az, ha - egyébként kompetens - véleményüket megkérdezve "feljebbvalóik" annak szöges ellentétét határoznák végrehajtandónak. 
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	Így van van Maximus! Ne legyünk ostobák! 
De ha már az érzelmekről van szó, akkor miért nem akarják megváltoztatni az utcaneveket? Itt is érzelmekről van szó, nem? 

	Válasz 'Maximus' üzenetére (#744)
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	Leszögezhető,hogy bármely regnáló "hatalom" összes döntése különböző képpen érint egyes személyeket, társadalmi csoportokat. Képtelenség elvárni, és kivitelezni, hogy ezen döntések csak pozitív hatással legyenek mindenkire. Az viszont nem mindegy, hogy milyen arányban hat ezen csoportokra pozitívan, illetve negatívan. ha a többségnek jó, akkor a döntés megfelelő volt. Az utcanév kérdését nem sorolom az ilyen horderejű döntések közé. Ez érzelmi alapon kezelendő, ennek megfelelően pedig az ott lakók privilégiuma lenne ezt eldönteni elsősorban. Eddig nem találkoztam olyan emberrel, akinek lelki teher lett volna bármely utcanév Hosszúhetényben, amely élhetetlenné tette volna az életét itt. Persze ismerve az emberi mibenlétet, most majd biztosan akad néhány ilyen. De kérem.... ne legyünk ostobák! 
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	Leszögezhető,hogy bármely regnáló "hatalom" összes döntése különböző képpen érint egyes személyeket, társadalmi csoportokat. Képtelenség elvárni, és kivitelezni, hogy ezen döntések csak pozitív hatással legyenek mindenkire. Az viszont nem mindegy, hogy milyen arányban hat ezen csoportokra pozitívan, illetve negatívan. ha a többségnek jó, akkor a döntés megfelelő volt. Az utcanév kérdését nem sorolom az ilyen horderejű döntések közé. Ez érzelmi alapon kezelendő, ennek megfelelően pedig az ott lakók privilégiuma lenne ezt eldönteni elsősorban. Eddig nem találkoztam olyan emberrel, akinek lelki teher lett volna bármely utcanév Hosszúhetényben, amely élhetetlenné tette volna az életét itt. Persze ismerve az emberi mibenlétet, most majd biztosan akad néhány ilyen. De kérem.... ne legyünk ostobák! 
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	Szerinted! Van egy kevés ember és még több tény, ami szerint nem! 

	Válasz 'László' üzenetére (#742)
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	Nem akaron menteni,de más helyzet volt. 

	Válasz 'Medve' üzenetére (#741)


[bookmark: 741]
	 © Medve
	2009. jan. 17. 10:28 | Válasz | #741 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Lehet! De volt így más is! Nem akarok ujjal mutagatni!!! 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#740)
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	Szégyellnivaló, ha egy településen utcanevek kérdésében rendelnek el népszavazást. Nem Svájcban vagyunk, ahol működik az e-demokrácia, és valóban mindig megkérdeznek mindenkit mindenről. És a többség véleménye kötelezően végrehajtandó. 
Mégis miért ilyen kitartóak az érintett lakosok, bizonyára mások is. Mert a képviselők egy része diszkriminatív módon járt el a lakossággal szemben. Az ilyen fajta eljárás bármelyik oldali lakost sérti. Nem akarja, hogy ebből rendszer alakuljon ki, hogy más kérdésben, máskor is hasonló fordulhasson elő. A képviselőknek is okulniuk kell ebből az esetből, bármi lesz a végeredmény. Persze a faluközösséget is minősíteni fogja a részvételt és szavazati érvényességet illetően. Pitiánerségnek tűnik az ügy, de az eljárást illetően precedens értékűvé válhat. Minden más döntéshozatalra hatással lehet. És ez már nem elhanyagolható a jövőt tekintve. Tehát itt már nemcsak az utcanevek ügyéről van szó. Ezért kellet volna a képviselőknek időben,megfontoltan dönteni. Már nem akarom őket minősíteni. Megtették ők maguk. 
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	Önnek igaza van! De ezen is át kell esni. Megjegyzem: már rég át kellett volna! Ahogy sok minden máson! 

	Válasz 'László' üzenetére (#731)
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	Erről a M.F. "urat" kellene megkérdezni,ő nyilatkozott,és készítette a szórólapot. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#732)
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	Valóban kár most már pro-, és kontra érveket felsorakoztatni ebben a kérdésben, ezen már túl van mindkét oldal. Egy menthető értéket látok itt, amiért még érdemes tenni, nevezetesen a közösségi szellemet, melyben felszínre kerülhetnek a rejtett empatikus érzések a közösség más tagjai iránt, ami talán ösztönzőleg hat a szavazáson való részvételre. Én így fogok tenni. ha már ez sem működik, akkor valóban el vagyunk veszve - mint homo sapiens. Nem mellesleg a népszavazás ügydöntő lesz, és nem vélemény nyilvánító, tehát a végeredménye (ha érvényes, és eredményes lesz) kötelező a képviselő testületre nézve. 
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	Köszönöm. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#735)
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	A „szekértábor”-hoz való tartozással csak az a baj, hogy kereteibe nem fér be a gondolkodó ember. Itt pedig önálló, sokak által értékelhető, tehát integráló hatású emberi gondolatokra van szükség, amivel szemben a jelenlegi un. elit elutasító, jobb esetben közömbös. Sajnos nem látom azt, hogy a kiábrándult, de jó szándékú és tiszta gondolkozású embereket ilyen helyzetben, nagy tömegben meg lehessen mozdítani, hiába lenne rá szükség. Amúgy meg az egész szavazás csak egy puszta vélemény kinyilvánítása az adott kérdésben, ami ha a legkisebb mértékben is érdekelné a döntéshozókat, kerestek volna tisztességesebb megoldást. Nos, nálunk az ego mérhetetlenül fontosabb a negatív választói véleménynél, a közösség együttműködésénél, legalább is ezt sikerült mindenki tudomására hozni, akit érdekelt. 
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	Kedves László! Sajnálom, hogy több mindenben félreértett. Néhol megpróbáltam némileg ironikus módon írni, így a „megvilágosodás” nálam a képviselő urakra vonatkozik, akiket eddigi életükben túl sok visszás dolog nem zavart, csak ebben a „lényeges” kérdésben eszméltek valódi öntudatra. Az a rész pedig, hogy mióta élnek közöttünk, az országot jelenti, nem pedig csak településünket. Én ugyanis nem vagyok elutasító senkivel sem csupán azért, mert más a bőr színe, hite, pártállása, avagy máshol ringatták bölcsőjét. Mindent összevetve sajnos a jelenlegi helyzetünket meglehetősen kilátástalannak látom. Ezen egyelőre az sem változtat, hogy véleményt nyilvánítunk-e a népszavazáson, avagy sem. 
Az igaz, hogy nem lenne szabad hagyni a szabad vélemény nyilvánítás elfojtását. Ha nem ez lenne a véleményem, itt sem szólaltam volna meg. 


	Válasz 'László' üzenetére (#730)
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	Én remélem, hogy sokan elmennek szavazni, mert az azt mutatná, hogy az embereket érdekli a saját sorsuk. Függetlenül az eredménytől. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#729)
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	'Akkor az 1.5M ft tudatlanságból,vagy megtévesztésből került a szórólapra,és a médiák elé? ' 

Na most úgy őszintén! Mennyivel jobban mutat a médiákban, az 1.5 M Ft, mint a 731.960 Ft? 

	Válasz 'László' üzenetére (#720)
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	Az utcanév valóba nem a legfontossabb feladat.De ha jól látom mással sem igazán boldogulnak vezetőink.És amíg "szekértáborokra"szavazunk szakemberek helyett,ez nem is fog változni.A szabad vélemény nyilvánítást a megvilágosodással szerintem nem lehet összekeverni. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#729)
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	Az emberek nyugodjanak bele,hogy eltapossák a véleményüket?Az érintettek nagy része valóban régebb élhet itt,mint némely döntéshozó.(Beköltözik,és átrendezi a közösséget.belekényszeritve az embereket egy más szemléletbe.)Én is tartozok egy "szekértáborhoz",ebben az esetben mégis pirul miattuk az arcom.A megvilágosodás meg nem kórhoz van kötve. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#729)
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	Még mindig érez magában néhány ember késztetést a racionális magyarázatok gyártására, ami dicséretes, csak az a probléma, hogy az alapok eleve irracionálisak. Más körülmények között lenne értelme az utcanevekről társalogni, itt az a baj, hogy bár „papíron” azokról kellene döntenünk, valójában egész mások a valós problémák. Pont a valós gondokra azonban semmiféle megoldást nem jelent ez a népszavazás. A passzív szavazópolgárok gondolkodó része megerősítést nyerhet abban, hogy közéletünk minden szintje ostoba helyzeteket produkál, ezért nem érdemes továbbra sem aktív szerepet vállalni, a „szekértáborok” tagjai elvből szavaznak, a közvetlenül érintett utcák lakói pedig valószínűleg indulatból hoznak döntést. A név változtatás mellett kiállók elveiket állítják döntésük mellé. Legtöbbjük már elég hosszú ideje közöttünk él, és rendszerint nem is szerencsétlen elnyomott páriaként tengette életét sem a „rendszerváltás” előtt, sem azután. Hol voltak az elveik eddig? Valahol jegelték, most pedig feltámadtak, megvilágosodtak. Annyit azért biztosan tisztán látnak, hogy ezen a népszavazáson ténylegesen veszíteni csak a lakók tudnak. Azok meg kit érdekelnek? Valószínűleg kevesebb kétely élne bennem, ha látnám, hogy bármi változna attól, ha ezt a „rendíthetetlen” elvű társaságot, avagy ellenfeleiket támogatnám. Ezeken a kételyeken sajnos semmilyen szórólap sem segít. Aki dönteni akart, az már régen megtehette, akit pedig eddig nem érdekelt a kérdés, azt szerintem ezután sem fogja érdekelni. Ha a népszavazás eredményes lenne, és a képviselőink döntésével (vágyaival) ellentétes kimenetelű, mi fog történni? Két lehetséges alternatíva közül melyik válik valóra? Lemondanak, és másoknak engedik át a számukra megoldhatatlannak bizonyult közösségfejlesztés programjának kidolgozását és megvalósítását, vagy békejobbot nyújtva ellenfeleiknek, fennen hirdetett elveiknek megfelelően szeretetben, békében, egymás hátsógondolatoktól mentes tiszteletében elmélyülve új alapokra helyezik egész helyi közéletünket? Az előzmények ismeretében vajon melyik alternatíva következhet be? Vagy netán léteznek további lehetőségek is? 
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	Tájékoztatásul: Összeült az utcák képviselőiből alakult munkacsoport. Rövidesen minden házhoz eljut munkájuk eredményeként a népszavazást előkészítő szórólap,tájékoztató, felhívó. Úgy tudom, plakát is lesz. Rövid, tömör, figyelem felkeltő. 
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	A Kajdy-köz a múlt-és még korábbi századokban ott élő családról "szájhagyományozódott",Ormánd történelmi tény, Csókakő a szőlők fölé magasodó csúcs, kedvenc gyermekkori játszóhely. Az előző "csúcs" a szigorúan védett fekete kökörcsin élőhelye. 
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	A Kajdi közben meg nincs Kajdi. 

Már nem lézetik Ormánd (mint falu) sem. Azt sem tudom, hogy a Csókakő utcában van-e még csóka. 

A valódi kérdésem: okvetlenül muszáj minden, mára már jelentését vesztett, történeti jellegű nevet hordozó utcát átnevezni? 

Véleményem szerint a saját történelmünk eltűnését siettetjük vele. 


[bookmark: 725]
	 © László
	2009. jan. 12. 08:25 | Válasz | #725 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Az Iskola utcában nincs iskola. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#723)
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	Esetleg számozhatnánk az utcákat. Pécset úgyis kis Moszkvának hívják, ettől mi leszünk majd a kis Nyújork. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#721)
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	Az iskola utcával mi a baj? 
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	Ha többlépcsős lesz az utcanevek felülvizsgálata,mikor lesz a következő?Melyik utca fog tiltakozni?Az iskola utca egy része is benne volt a pakliban. 
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	Hát bizony ilyen alapon Hetényben csak "Maszületett Bárány" utca lehetne. Meg "Koraszülött Bárány" utca. 

Ez eddig kettő. De mi legyen a többivel? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#718)
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	A népszavazás:"– Hosszúhetény tekintetében – 731.960 Ft-ba került, ami nem tartalmazza a kopogtató és szavazó cédulák nyomtatási költségét. """"2008. július 7. 

Akkor az 1.5M ft tudatlanságból,vagy megtévesztésből került a szórólapra,és a médiák elé? 
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	Értelmet keresni ott, hol nincs, minek? 
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	'a történelemből jól ismert feddhetetlen jellemű személyekről, eseményekről vagy tájegységekről kapják a nevüket. „ ' 

Akkor javaslom, hogy a Kossuth Lajos utcát is változtassuk meg, hiszen ő sem egy feddhetetlen jellem, figyelembe véve a sikkasztási ügyét. 
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	„”””14/2007. (II.05.) sz. képv.test. h a t á r o z a t 

Hosszúhetény Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a társadalmi-politikai változásokat figyelembe véve célszerűnek tartja Hosszúhetény utcaneveinek többlépcsős felülvizsgálatát.”””” 
Doszpod Zoltán bizottsági elnök: 2008. május 19. 

„Kiemeli, hogy az utcanévváltozás nem politikai döntés, célja az, hogy a falu közterületei vagy Hosszúhetényhez kötődő vagy a történelemből jól ismert feddhetetlen jellemű személyekről, eseményekről vagy tájegységekről kapják a nevüket. „ 


Most politikai,vagy sem? 
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	Mindenki fiam! Mindenki, és még mink is tudjuk ám, hogy magácska is egy okos ember, csak néha próbálja itten ezt rejtegetni. Ne habozzon, csináljon mindent úgy, ahogyan szokott, és senkinek nem lészen magácskával baja. 
Vagy éppen bajt keverni jött ide álnéven? 
Ez valami terápia kegyednél? Mert én láttam ám a Spektrumon, hogy aztat ajánlották ideges embereknek, hogy ordítsanak, és akkor nem lesz infarktusuk, és nem üti meg őket a guta, legfeljebb a környezetüket. 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#715)
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	Elnézést TAO, a meneküléssel nem rád céloztam, csak #707 -es írásodból idéztem. Isten ments, hogy elmenj innen, jó olvasni értelmes gondolatokat. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#710)


[bookmark: 714]
	 © StopperMutter
	2008. okt. 22. 11:08 | Válasz | #714 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Nahát drága László fiam, ugye szólíthatlak fiamnak, itten az idősabb jogán? Neked is olyan érzésed vagyon, mintha a nagypolitika idefészkelte volna magát, csak kicsinyben? És kicsinyesben? Mondtam is a Lajosnak, aki egy nagyon deli legény volt ám a maga korában, hajaj, hogy te Lajos! Ezek itten ugyanazt csináják, mit az a Viktor gyerek, amikor hatalmon volt. Bizony, az se nézett se istent, se embert, mer neki igaza volt, és a nép örűjjön, mer ő mostan boldoggá teszi őket. 
Aztán amikor már nem volt hatalmon, pont ezér a viselkedéséér, akkor meg elkezdett durcáskodni, és mindebe belekötött, meg kivonult, meg ultiizét adott a kormánynak. 
És semmi se jó neki azóta se. Na nálunk is ilyesmi van már régóta. Mi lesz ennek a vége? Hát nem is tudom. De hogy nem a falu javát szolgálja ez a viselkedés, az már bizonyos. 

	Válasz 'László' üzenetére (#713)


[bookmark: 713]
	 © László
	2008. okt. 22. 10:57 | Válasz | #713 
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	Pontossan erre játszanak a nyolcak:De akit az ügy érdekel pontossan őket fogja okolni a közpénz kidobásáért.Ha O.V. lenne a hatalmon,nem lenne népszavazás,nem szornák okmánycserékre az állam pénzét,mert sporólni kellene.És a lakosok zsebéből sem kotorásznának.A mostani kormányt persze fejni kell,és a "postaköltségek "árát is ki lehet lopni az emberek zsebéből. 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#709)


[bookmark: 712]
	 © StopperMutter
	2008. okt. 22. 10:46 | Válasz | #712 
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	Bizony bizony, drága okos Tao fiam, vagy leányom. Én már régóta olvasgatom a te írásaidat, és mindig sok okosság, és főleg mértékletesség van ezekben, ami ritka bölcsességre utal. Főleg a mai világban ugye. 
Mondottam is a Lajosnak, aki igen derék, deli legény vót ám a maga korában, hogy sok ilyen higgadt emberre lenne szükség és akkor a világ kereke sem forogna olyan veszettül. 
Milyen jó is lenne, ha az emberek nem rohannának állandóan, hanem néha leülnének gondolkozni. Mert akkor fele ennyi butaságot nem követnének ám el. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#707)


[bookmark: 711]
	 © StopperMutter
	2008. okt. 22. 10:41 | Válasz | #711 
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	Ejnye ejnye te mindenki gyerek. Te itten kifigurázol engemet, pedig ez nem illendő. Mondtam is a Lajosnak, aki igen deli legény volt ám a maga idejében, hogy itten valaki úgy próbál tenni, mintha én volnék. De a Lajos is megmondotta, aki nem csak deli volt, de okos ember is, szakmája is van ám, lakatos, szóval ő is megmondotta, hogy Muttika, magából csak egy vagyon, és senki nem léphet a maga nyomába. Olyan ez, mint amikor a bucsus kaláris akarja aranynak mutatni magát, de arról még a Kati lánya se hinné el, hogy valódi, pedig neki azér hiányzik néhány kereke, és mégse. 


[bookmark: 710]
	 © tao
	2008. okt. 22. 10:32 | Válasz | #710 
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	Minden ellentétes híreszteléssel szemben, a népszavazás melletti döntés közös. Az, hogy a képviselők betű szerint nem erről határoztak, az nem változtat azon, hogy lehetőségük lett volna a károk minimalizálására. Csak az a fránya kimerevített, meghajlásra képtelen gerinc ne lenne. Ráadásul, ha valóban csak egyszerű zavarkeltésről lenne szó, övék maradhatott volna a megoldás és a magasabb rendű erkölcs által jelentett elégtétel. Így továbbra is hiányzik a határozott fellépésű pedellus, aki pálcájával rojtosra verhetné a rakoncátlan kölkök fenekén a gatyát, hátha valahogy az értelem szikrája is be tudna szivárogni a fájdalom mellett. Nekem pedig, bárki bármit mondjon, nincs mi elől menekülnöm, mivel senki mellett nem köteleztem el magam az adott „komoly” vitában, csak épp van az egészről valamilyen véleményem. Ha netán menekülni kell, akkor már legjobb az ilyen környezetből minél messzebb. A gyerekeknél sem mindig az a legfontosabb, hogy ki kezdte a balhét, hanem milyen megoldást találnak. Nekik néha még sikerül. 


[bookmark: 709]
	 © MINDENKI
	2008. okt. 22. 10:08 | Válasz | #709 
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	Na ezzel (közös felelőség, hosszú távu kihatás, kínjukban próbálnak menekülni.....)MINDENKI egyetért![image: http://sgforum.hu/kep/faces/worship.gif] Csak! Ez a köztörvényes banda (képviselők)döntésével nem okozott anyagi kárt a falunak, esetleg néhány felszabadulásoslandrerjenőnek erkölcsi sértést. Ez nem került a falunak pénzibe. ezért nem fogja üket érdekeni a népszavi, ezé lessz eredménytelen és ezé lesz kidobott péz az egész herce -hurca.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/gun.gif] Ezzel viszont a szervezők éppúgy tisztába vannak mit MINDENKI.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/circling.gif] 

	Válasz 'tao' üzenetére (#707)
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	 © MINDENKI
	2008. okt. 22. 09:47 | Válasz | #708 
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	Mér galalambocskám, mit vakerolok (mi az a vakerolás?)?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/fejvakaras.gif] Tán talátá valamit a betűvetésemben ami nem igaz?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nemtudom.gif]Vagy csak szerinted nem igaz?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/law.gif] 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#706)


[bookmark: 707]
	 © tao
	2008. okt. 22. 09:46 | Válasz | #707 
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	Azért szép dolog a sok elvhű ember. Az egyik fél (a döntéshozók) arra büszke, hogy nem enged a másik fél zsarolásának, és ragaszkodik eredeti döntéséhez, amivel egyúttal lehetőséget ad a polgároknak a „demokratikus jogaik érvényesítésére”, vagyis népszavazni küldi őket, közben a költségekért és minden egyéb problémáért az aláírókat teszik felelőssé. Hivatkoznak felbujtókra, és nem hajlandók tudomásul venni, hogy tetszik-e, avagy sem, túl sok ellenfelet szednek össze, noha az ellenük nevük vállalásával fellépőknek, illetve a majdan „ellenük” voksolóknak nagy része nem volt és nem is vált volna ellenféllé, amennyiben kissé rugalmasabbak, megfontoltabbak. A nyílt ellenségeskedés, makacsság akkor is visszaüt, ha azt valaki megpróbálja állhatatosságnak álcázni. A másik fél (az aláírásgyűjtők) prominensei kínjukban megpróbálják élcelődéssel, ironizálással „oldani a feszültséget”, csak épp ezzel a törésvonalakat lehet még kontrasztosabbá lehet tenni. „Jó” dolog, hogy mehetünk népszavazni, csak épp azzal nem törődik továbbra sem senki, hogy ennek mik lesznek a hosszú távú kihatásai, illetve a közösségnek milyen károkat okoznak. A felelősség természetesen mindkét oldalt terheli, bár a mindenkori döntéshozók lehetőségeik miatt döntő hányadot birtokolnak abból. Akinek a dereka nem hajlik a népfelség előtt, még ha azt helytelennek is tartja, ne akarjon semmilyen szinten politizálni. Különösen akkor ne, ha nem tud különbséget tenni értelmes és értelmetlen kitartás között. A választókat pedig nem kell egybemosni az aláírásgyűjtőkkel („felbujtók”). Ha valóban csak zavarkeltők lennének a tiltakozást szervezők, különösen nem lett volna szabad hagyni elfajulni a helyzetet. Lehet, hogy abból indulnak ki a tisztel testületi tagok, hogy a népszavazás eredmény rájuk nézve az utcanév változtatás „komoly” problémakörén kívül nem bír semmilyen kihatással, nyugodtan tehetnek mindent tovább ugyanúgy, mint eddig. Ezzel csak mély megvetésüket és lenézésüket fejezik ki a település lakói iránt, ilyen hangulatban aztán kiváló munkát fognak majd produkálni mandátumuk hátralévő részében. A testülettel szemben fellépők igazolhatják, hogy az önkormányzati képviselő testület feladatának ellátására alkalmatlan. És akkor mi van? Eddig is kitartottak, ezután is ki fognak. Itt pedig mindenki minősítgetheti tovább névvel-név nélkül mások intelligenciájának, kulturális színvonalának mértékét. Értelmet kár ebben az egész helyzetben keresni. Nincs megfelelő méretű nagyítónk. 


[bookmark: 706]
	 © streetfighter
	2008. okt. 22. 08:51 | Válasz | #706 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	ezt éppen te mondod!! Nem a stilusod a gáz, hanem amit vakerolsz!! 
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	 © MINDENKI
	2008. okt. 22. 08:07 | Válasz | #705 
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	Mi fáj picibogárkám?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nemtudom.gif]Mutti stílusa teccik, mer egyetért veled?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/law.gif]Az enyimé meg nem, mert más röppáján jár a fejtöltelékünk?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/puszi.gif]Most akkó te harcos vagy , vagy zsoldos?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/violent.gif] 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#704)
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	 © streetfighter
	2008. okt. 22. 07:55 | Válasz | #704 
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	te se kis paraszt vagy!! 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#703)
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	 © MINDENKI
	2008. okt. 22. 06:58 | Válasz | #703 
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	Aranyosdrágaságaim![image: http://sgforum.hu/kep/faces/integet2.gif]Ez a Viktor gyerek ossza itten az eszet demokráciábu, közös együtműködésbü, meg párbeszédbü.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/ejnye1.gif]Hát ha jó emlékszem ez a Viktor demokratikusan (Ő eztet mostan töbségnek híja) meg lett választva képviselőnek. Hát mé nem füllött nekije a foga rája, hogy egy asztalhoz űjjön ezekkel az utcanévváltoztató köztörvényesekkel?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nemtudom.gif]Tuggya eztet MINDENKI, ki is röhögték a népek érte.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/eplus2.gif] Mostan meg osztya itten az eszet![image: http://sgforum.hu/kep/faces/worship.gif]Látom a nevibü, hogy Dr, aszittem ezt nem a sarkon osszák (mint az eszet), hanem egy szintet elért hozzá. Ez a DZ-né meg megin csak süt és süt.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nevetes1.gif] 


[bookmark: 702]
	 © dr. Barna Viktor
	2008. okt. 21. 21:42 | Válasz | #702 
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	Önnek is jár a hangszóró! A Gumiszobában átveheti [image: http://sgforum.hu/kep/faces/heureka.gif]

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#701)
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	 © Doszpod Zoltánné
	2008. okt. 21. 21:32 | Válasz | #701 
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	Az "alak" aláírást gyűjt? 
Aztán, ha sikerül, panaszkodni is fog? 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#700)
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	 © dr. Barna Viktor
	2008. okt. 21. 21:26 | Válasz | #700 
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	Bravó! "Leborulok a tudása előtt, vagyis: [image: http://sgforum.hu/kep/faces/worship.gif]. Egyébként találtam egy rám (és bűntársaimra) nagyon hasonlító alakot az ikonok között. Íme:[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nezze.gif]. Nos? 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#699)


[bookmark: 699]
	 © StopperMutter
	2008. okt. 21. 21:16 | Válasz | #699 
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	[image: http://sgforum.hu/kep/faces/puszi.gif]Mit szól aranyos, drága Viktor? Már milyen jól megyen ez nekem. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#696)
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	 © StopperMutter
	2008. okt. 21. 21:14 | Válasz | #698 
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	Ha nem érti, hát nem érti ugye.Ez ellen senki sem tehet semmit.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nemtudom.gif] 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#693)
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	 © Doszpod Zoltánné
	2008. okt. 21. 21:12 | Válasz | #697 
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	Feltettem a kezem, győzött! 
Aláírást gyűjteni valamire, utánna csalódni, hogy sikerült! 
Ez igen! 


	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#696)


[bookmark: 696]
	 © dr. Barna Viktor
	2008. okt. 21. 20:58 | Válasz | #696 
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	Istenem, ennyire futja. Önnel szemben... 


[bookmark: 695]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. okt. 21. 20:53 | Válasz | #695 
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	Ez már a válasz? 
Ez aztán az érvelés!! 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#694)
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	 © dr. Barna Viktor
	2008. okt. 21. 20:51 | Válasz | #694 
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	Ha ez megnyugtatja: Önnek mindenben igaza van. Relatíve... 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#691)
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	 © Doszpod Zoltánné
	2008. okt. 21. 20:21 | Válasz | #693 
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	Mi ebben a csűrés, csavarás? 
Bármit leírtam, ami nem igaz? 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#692)


[bookmark: 692]
	 © StopperMutter
	2008. okt. 21. 20:11 | Válasz | #692 
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	Csűri, csavargattya itten maga kedveském, pedig a napnál is világosabb ez a történet. Mondtam is a Lajosnak, hogy Lajos! Itten bizony elterelő csűrés csavarás megyen, bizony. Kár, hogy most azt hiszi, hogy győztek. Mer itten senki se győzött most sajnos, nem bizony. 


[bookmark: 691]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. okt. 21. 20:02 | Válasz | #691 
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	folytatás: 
És amúgy, ha Önnek van igaza, hogy "az aláírásokat nem azért adták az emberek, mert mindenáron népszavazást akartak..",abban az esetben már a kérdést is rosszul tették fel. 
Mehetett volna ebben a formában: 
" Egyetért-e Ön azzal, hogy egy lehetséges népszavazást vízionálva ráijesszünk a képviselőtestületre". 
Ez akkor pontos, korrekt, és lefedi a szándékokat is. 


[bookmark: 690]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. okt. 21. 19:14 | Válasz | #690 
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	Tisztelt Uram! 
Ön szerintem (most is) téved! 
A népi kezdeményezés szolgálhatott arra, hogy a képviselők esetleg meggondolják magukat. 
Látták, nem így történt. 
Erre kezdeményezték Önök a népszavazást.(Mondjuk eddigi élettapasztalatomat félreteszem ,és elhiszem, hogy semmi korábbi sértődöttség, és egyéb ok ebben nem játszott szerepet azok közül, amiket itt már leírtam.) 
Most, hogy sikerült, ahelyett, hogy örömmámorban úsznának, éltetve a demokráciát, továbbra is fújjolják a testületet. 
Ezt hivják álságos magatartásnak. 
És természetesen, ha valaki (most én) rákérdez, hogy mi is itt a probléma, az cinikus. 
Viktor! 
Ez maga a vicc! 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#689)
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	 © dr. Barna Viktor
	2008. okt. 21. 19:03 | Válasz | #689 
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	Tisztelt Asszonyom! 
Ön (most is) téved. Az aláírásokat nem azért adták az emberek, mert mindenáron népszavazást akartak, hanem azért, hogy végre rádöbbentsék a képviselő-testületet (pontosabban annak többségét): a falu lakosságának a többsége nem szeretné, hogy szándéka/akarata elleni döntések szülessenek. 
Sajnos ez a sokadik jelzés sem érte el azt, hogy a józanság a DAC fölé kerekedjen. 
Ha tegnap Papp János képviselő úr javaslatát elfogadták volna, minden aláíró (köztük minden álnok felbujtó) örömmel vette volna tudomásul, hogy szándékuk okafogyottá vált. 
Asszonyom! Talán megérti, hogy nem érzek semmiféle örömet azért, mert népszavazás lesz. 
Tegnap estig mindenki abban reménykedett, hogy végre mindenki "győztesnek" érezheti magát. (Talán hallott a "győztes-győztes" elméletről, amely szerint a látszólag kibékíthetetlen ellentétet hordozó érdekcsoportok között igenis lehet olyan kompromisszum, amely után mindenki azt érezheti, hogy nem lett vesztes.) 
Sajnos, most mindenki egy kicsit vesztes, főleg, ha az elkövetkező pár hónapra gondolok. 
Végül csak annyit: egyszer és mindenkorra visszautasítom, hogy az aláírásgyűjtőket (általam és a köz által ismert és tisztelt embereket) - akárcsak egy ilyen cinikus megjegyzéssel illessék! 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#688)
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	 © Doszpod Zoltánné
	2008. okt. 21. 18:19 | Válasz | #688 
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	"A véd és DAC szövetség" győzött? Én meg azt hittem,azért gyűjtöttek aláírásokat, hogy meglehessen a népszavazás! 
Most meg azon csodálkoznak, hogy elérték amit akartak? Hát hogyan van ez? 
Valaki mondja már meg nekem, hogy miért is gyűjtötték az aláírásokat?!? 
Mondjuk hitelesen, egy illetékes. 
Győzött a demokrácia. Éljenek az aláírásgyűjtők! 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#686)
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	2008. okt. 21. 10:37 | Válasz | #687 
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	Na majd meglássuk annak a népszavazásnak az eredményét. mert az a mondás is igaz ám, hogy az embereket nem lehet akaratuk ellenében boldoggá tenni. Nem beszélve arról, hogy az hogy mi a boldogság, ugye, mindenkinek mást jelent. Mer ugye nekem, és a Lajosnak, aki igen deli legény volt a maga korában az a boldogság, hogy szép időben sétálgatunk odakinn, a Mariskának meg ez kínszenvedés, mert ő ugye olyan nagyon molettke szegény, hogy nem bírja a lába. Most képzeljék el, hogy puszta jóindulatból elvonszolnánk magunkkal. Pedig nekünk milyen jó az a séta. És egészséges, bárki megmondhattya. 
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	 © dr. Barna Viktor
	2008. okt. 20. 21:02 | Válasz | #686 
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	"Egységben az erő!" Győzött a véd és DAC szövetség. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#684)
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	2008. okt. 10. 11:11 | Válasz | #685 
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	Szerintem nem hagy alább a dac, hiszen ide se járnak már régóta. De tényleg érdekelne mi lesz a vége. 
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	Sajnos, a négyek fejébe nem láthatunk. A maradék 8, köztük néhány változást támogató képviselő még meggondolhatja magát, ha figyelembe veszi a lakossági óhajt. Majd meglátjuk. Elvileg összejöhet a többségi döntés. Ha előrelátók, akkor megfontoltan és nem dacosan döntenek. 
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	Kedves Erzsi néni! Nagyon remélem, hogy a következő ülésen azért tényleg átgondolják a kialakult helyzetet. Csak azt nem tudom, hogy a négy kivonuló vajon elmegy -e egyáltalán. Illetve ha nem, akkor érvényes -e a szavazás, ha mégis terítékre kerül a téma. 
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	Ismereteim szerint a választási bizottság 385 aláírást hitelesített. (szükséges :274) 
Úgy tudom, az okt. 20-i testületi ülés még hozhatna fordulatot. Ha mégsem, akkor 120 napon belül kell megtartani a népszavazást. Bölcs döntés lenne a határozat visszavonása. És beköszöntene a béke. 
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	Kedves lakótársak! Tud valaki valamit a népszavazás állásáról? Én nem bánnám, ha nem kellene megtartani. Nem jött meg a testület esze közben véletlenül? 
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	Magácska nem kedvel engem fiatalember. Én igenis a földön járok, de az ember az én koromban már nam annyira figyelmes, mint régen, amikor még a Lajosom is egy deli ember volt. Meg aztán az etnikum nem is wc papírral törli a hátsó fertályát, hanem újsággal, sokszor színessel, a fene a gusztusukat, hiszen az úgy csúszik, hogy csak na. Szóval este hazafelé a gondolataimba mélyedve bizony néha nem veszem észre a földön heverésző szaros kudlik julikat. Na a múltkori eset pont így történt. Szépen kivikszoltam a dupla síremlékünket, hogy a Marist üsse a guta, ami alatt drága uram fekszik isten nyugosztalja, aztán hátul jöttem ki, gondoltam lesétálok itt a romantikus félhomályban, és éppen arról ábrándoztam, na de az tulajdonképpen mindegy, is, szóval sétálgatok az enyhe szellőben, ami azért fontos a történeti hűség kedvéért ( ezt is a nesenel geográfián hallottam egyébként), mer elvitte az árulkodó szagokat, aztán majdnem hanyat estem mint az ablakos tót. Nézem, hát nem, a kudlik julis mosolyogna rám, ha kilátszana rendesen a fekálból? 
Na így történt ez kedveském, semmi orrfennhordás nem volt a dologban. Remélem néhány képviselő is ábrándozgat majd erre kicsit, és csinál valamit, mert ez azért mégse járja. 
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	Belelépett, Mutti? 

Nem kellene mindig úgy fenn hordani az orrát, meg olyan hetykén állandóan felfelé nézni. Vannak dolgok lent is, amire érdemes figyelni. 

Amúgy teljesen igaza van. Én néha arra járok lovagolni a nejemmel. Hát bizony sokszor igen érdekes szlalomokat kell bemutatni, ha nem akarjuk, hogy a lovak taposóaknára lépjenek. 

Valahogy tudatni kellene a helyzetet az önkormányzattal, mert ezt a fórumot mostanában kerülik a képviselők, mint Lajos bá a gyógszertárat. 

Kellene szólni, nekik is, meg a lajos bá-nak is, hogy "ide le" is kellene pillantani néha. 

Ne hogy úgy járjanak, mint maga a laposaknával... 
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	Egyébként még visszajöttem egy kicsit, mert el szeretném mondani, hogy a mi temetőnk nagyon szép ám a többiekhez képest. Itt mindig vannak virágok a sírokon, meg dologidőben is ki-ki járnak a népek. És ez jó dolog, mert nem hagyják a halottaikat ebek harmincadjára. 

Csak az a baj, hogy amikor az etnikumnak nem fúj a seggébe a téli szél, ide járnak nagydolgozni a temető sövénye mellé. Aztán néha csak úgy hordja a szaros papírt a szél. Már amit nem az emberek hordanak szét a talpukra ragadva. 
Igazán szólhatna valaki nekik, hogy ez nem illendő, meg betegséget is terjeszthet. Mondjuk például valamelyik képviselő elsétálhatna arra, oszt ha még üzemel a testület, csinálhatnának valami határozatot. Amit persze be is tartathatnának alkalom adtán ugye. 
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	Na mostan megyek, mert azt mondta nekem az a másik Lajos a tv-ben, hogy egy darabig jó idő lesz, megvixolom az én édes jó uram síremlékjét, isten nyugosztalja. Be szoktam kenni olyan padlófényezővel, aztán ragyog, mint a Salamon fenséges orcája. A Mariskát meg üti a guta, mer nekik olyan műkő van, amit nem lehet fényezni, aztán kénytelen állandóan virágot hordani rá, hogy kinézzen valahogy. De én vettem a kíaniaknál múltkorjában csodaszép selyemvirágokat, oszt csak leporolgatom, amikor megyek vixolni. Nem is csoda, hogy a Mariska irígykedik. Még az új fogaimon se tudta túltenni magát. 
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	Magácska olvasgat figyelmetlenül lelkem. Az én Lajosom a kaszát fenegette, a kasszát a másik Lajos fejte meg, tudja, az a Kossuth, aki állandóan izengetett a regimentye miatt. Mert mindíg fogyóban vót nekije. Persze, ha nem lép meg az árvák pénzivel vagy legalább a regimentyére költi, akkor nem kellett vóna állandóan danolásznia. 
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	Nem lehet, hogy rosszul emlékszik VekkerMutti? Esetelg hibásan gépel? 

Szerintem Lajos bá nem megfente a kaszát, hanem megfejte a kasszát. 
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	Hát inkább gyomlálni kéne. Mert amikor vágják a rendet, akkor biza dőlnek a kalászok, mint amikor Lajos, aki deli legény volt a maga idejébe, nekivetkőzött, megfente a kaszáját, hogy az hogy tudott fenni hajajaj, aztán csak úgy sutty-sutty, röpült a kezében a penge. 
De itten egész jó kis vetemény kezd kialakulni, kár annak ilyen komoly szerszámmal nekimenni. Itt kicsippenteni egyet, ott kicsippenteni egyet, máris jobban nő a termés. Itten a hátam megett aszongya a menyem, hogy valami monernizáció, vagy mifene kellene. Moderáció? Hát annak nincs értelme, de a menyem szerint ez a jó szó. Márpedig ő egy okos asszony, még ha inget nem is tud vasalni. 
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	Igen. Én is úgy hiszem, hogy az emberek többsége a békét szereti/né/. 
Nagyon fontos, hogy elöszőr a saját belső békénket teremtsük meg, amihez az is hozzá tartozik, hogy ismerjük a saját hibáinkat, hiányosságainkat. 
Ettől kezdve képesek vagyunk elfogadni, hogy mások sem tévedhetetlenek. 
Innét kezde lehet békében együtt élni, együtt gondolkodni közös dolgainkról. 
És még akkor sem haragszunk, ha a nagy buliban valaki véletlenül a lábunkra lép. 
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	Egy jóindulatú és magasabbrendű entitás nem is lenne baj, ha egy kis rendet vágna közöttünk... 
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	Nem szívesen használok idegen szavakat, jobban szeretem a közérthető változatot. Az általánosítást nem szeretem. Mindig egyes emberek, bizonyos valakik bántják egymást. A nagy többség a békét, biztonságot szereti. No, meg néha egy kis bulit, de azt is jobbára csak úgy, ha másnap nem kell szégyenkeznie. 
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	Miért? Magácska kedves hogyan nevezné őket? Elemnek, vagy entitásnak? Ezt a szót máma hallottan a Spektrumon. Ez egy jó szó. Azt hiszem gyakran fogom használni, mert akkor sokkal okosabbnak néznek majd. Mostanság azt vettem észre, hogy az emberek nagyon sok idegen szót használnak. Mert attól olyan szakértőnek tűnnek. nem mondom, Lajosom is használt szakszavakat, mint spindli, meg pajszer, néztük is nagy szemekkel, hogy milyen okos, meg fess, és daliás. Mármint volt annak idején. Szóval a szakszavaknak nagy hatása van az emberekre. Bizony. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#669)
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	Sosem az "emberek" békétlenek... 
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	Azt a dolgot meg ne emlegesse. Nagyon nem tetszik nekem, ami ott a másik izén zajlik. Hogy lehet alkoholistának mondani valakit, akit nem is ismernek? Aztán megvádolni valaki mást, akinek semmi köze hozzá. És mindezt spekuláció alapján. Nem kellene ilyesminek itten előfordulni. Olyan békétlenek az emberek. Ez nagy baj. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#664)
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	Elnézést,"Nagyon jó az okos embereknek." -vagy öregszem, vagy kevesebb időt kellene nekem is a kocsmában tölteni. Node, mindez nem illik igazán az eredeti topic témához... 
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	Mértékkel szerintem nem árt az. Csak a mérték ne a vödör, a tartózkodás meg ne az asztalalatt legyen. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#664)
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	Az én szegény uram nem ivott, nem dohányzott. Sajnos nem is nőzött nagyon, mármint odahaza sem, de hát nem lehet minden tökéletes. Hozzám legalább nem jártak a szomszédok bosszulni, mint a Julihoz a Lajos miatt. 
Sajnos hamar magához szólította az úr, alig múlt nyolcvan, de nem nézett ki hetvekilencnél egy nappal se többnek. Hiába, az egészséges életmód csodákra képes. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#661)
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	Nagyon jók az okos emberek. Hát még milyen jólenne, ha előrelátók is lennének, illetve belátnák hibáikat. A szesszel viszont vigyázzunk, mert itt a körünkben már volt valakinek alkohol problémája. Bár csak ez lenne a legnagyobb bajunk! 
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	Nana, az nem a szegény uram volt, hanem megboldogult apósom. Mondtam már, hogy fess, katonaviselt ember volt? Na őneki volt szokása noha-pálesz gargarizálása, de még így is megérte a kilencvenet. Az igaz, hogy az utolsó tíz évében inkább csak békésen mosolygott, amikor éppen nem őzeket számolt a konyhafalon, de azért kilencven év már megbecsülendő, nemdebár? 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#661)
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	Jó,jó, különben is a menyem ötlete volt. De jó volt magácskával elbeszélgetni. Az nagyon jó dolog, ha az ember szereti a munkáját. És ha az biztonságos, akkor nem is adja fel egy polgármesterségért. Hiszen az csak négy év. És mi lesz utána, ha fordul a szél, vagy valami. Persze azért nem ostoba az én menyem,bár vasalni nem tud, mondtam már, hogy élét vasal az ingujjába? Szóval igaza van, mert egy ilyen okos ember bizony nem ártana ide a falu vezetésébe. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#660)


[bookmark: 661]
	 © dr. Barna Viktor
	2008. okt. 07. 21:11 | Válasz | #661 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A lényeg, hogy a nedű színe ne a réztől, hanem tényleg a gyümölcstől nemesedjék. Nem szeretnék úgy járni, mint szegény ura... 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#659)
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	Az meg eszibe ne jusson, hogy azt a tisztséget meg engem egy lapon emlegessen. Vannak rátermettebb emberek (tudom!), és hát szeretem a munkámat is. 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#656)
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	Jajj kedves Viktor, magácska nagyon fiatalka ám énhozzám, de nagyon kedves, hogy így szerénykedik. Igaza van a menyemnek, bár ezt nekem nehéz belátnom, mint képviselőnek, hogy elbaszarintotta az utcanévváltoztatást, de néha meg kell tenni az ilyen nehéz dolgokat is. Majd mondom a Lajosnak, hogy ne legyen féltékeny, magácska csak fegeteges örömében vetemedik arra, hogy megforgasson. Arról a páleszről beszélhetünk éppenséggel, mert én szoktam olyant csinálni, hogy a jófajta házipálinkába pottyantok néhány aszaltszilvát, és hagyom pihengetni, mint Lajosomat egy jó kis ebéd után, és akkor néhány hét múlva szép konyak színe lesz a pálinkának, és finom szilva íze. Na a szilva pedig igazi rögtönölő finomság ám, mert aki elkóstolgat egyet belőle, rögtön virágos kedve kerekedik. Sajnos nagyon finom, így általában el szokták kóstolgatni elég gyorsan, ami heveny dalolászást szokott kiváltani a férfiemberekből. A női személyek inkább csak vihorászni szoktak, amíg el nem dőlnek. 
Visszatérve a bálra, remélem lesz belőle valami, mert akkor megúsztuk népszavazás nélkül, és mindenki boldog lesz. 
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	Öreg vagyok én már Kiskegyedhez! De ha béke lenne, biz' én mindent megmozgatnék, hogy csináljunk egy nagy bált, ahol - minden bénaságom ellenére - még Magácskát is megtáncoltatnám. És szépen tudok inget (ümögöt) is vasalni, mer' hogy magam szoktam. A borozgatás azt hiszem nem menne, mert nem nagyon szeretem, de egy jóféle házi pálesz (leginkább a szilva, még jobb, ha mézes) lecsusszanna a torkomon a Kegyed, Blanka, Ferenc és Tamás egészségére is. 
Csak már ott tartanánk! 

	Válasz 'StopperMutter' üzenetére (#656)
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	Igaza van a menyemnek. Magácska egy nagyon okos ember ám. Én is úgy gondolom, bár én azért annyira nem vagyok művelt, mint kegyed, de én is nagyra értékelném, ha visszavonnák ezt a rendeletet. Milyen nehéz lehet, hogy valaki visszavon valamit, pedig meg van róla győződve, hogy igaza van. De hát a többség így akarja. Nehéz dolog ám ez, mint amikor a Géza szegény jó uram temetése után megkérte a kezemet. Aztán a családja inkább leszázalékoltatta elmeileg, így sajnos nem lett a frigyből semmi. 
Na de nem is ez a lényeg, hanem az, hogy milyen jó lenne, ha végre béke lenne, és minden menne a maga útján. A képviselők képviselnének, a polgármester mesterkedne, hogy a hivatal csinálja a dolgát. 
És akkor csinálnánk egy nagy bált, és mindenki danolna, meg ropná a táncot. És akkor az se lenne baj, hogy a Lajos bácsi már nem olyan fürge lábú, mert elüldögélnénk ott, és iszogatnánk egy kis vöröset. Magával is kedveském, meg a Ferkóval, a Blankával, meg még a Herbert Tamással is, ha nem veti meg a jófajta dömösoldali karítésszaggatót. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#655)
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	Nahát! Maga az a fess fiatalember ugye? De jó, hogy végre erre jár! A menyem szerint maga egy nagyon jó polgármester lenne például, és bár vasalni azt nem tud, azért cseppet sem ostoba nőszemély ám az én menyem. 
Szóval magácska drága hogy látja itten a dolgok állását manapság? 
Lesz itten még testület egyszer, vagy mindenki durcáskodik, mint a Mariska, amikor a Lajos bácsi velem fordult egyet a bálon, és nem vele. Persze megértem én a Mariskát, hiszen sose vót férje nekije, és mindig csak a petrezselymet árulta a bálokon, de hát amikor olyan molettke volt világ életébe. Olyan nagyon molettke. Na de mindegy. 
Szóval magácska szerint lesz itten népszavazás? 
mert akkor meg kell beszélnem a Lajos bácsival, hogy időben induljunk, mert nem olyan gyors már ő, mint fénykorában, mert akkor nagyon fess ember volt ám. 
De én jobban örülnék, ha nem lenne népszavazás, mert akkor megmaradna a pénz, és lehetne belőle egy jó kis bált szervezni a nagy kibékülés örömére. A menyemet meg fogja ütni a guta, hogy én itten beszélgetek magácskával. Hihi:) 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#653)
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	Én (és szerintem a tiltakozó érintettek többsége) legfeljebb a más ügyekben való segítségemet tudom felajánlani "cserébe", ha a testület visszavonja a határozatokat. Többször hangoztattuk: ha ezt tenné, nem hogy csökkenne, egyenesen növekedne az elfogadottságuk és a presztizsük. 
A segítséget egyébként akkor is felajánlom, ha az ellenzőknek kedvezőtlen testületi döntés születik. (Hisz ezt tenném/tennénk két év óta, ld. Civil Parlament, de a fogadókészség közelít a zéróhoz.) A segítséghez is két fél szükséges: aki adja, és aki kéri/elfogadja. 
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	És lát valami esélyt a megegyezésre? 
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	1. Szívemből beszélt! Szerintem is csak párbeszéddel lehet a dolgokat intézni. A párbeszéd azonban nem azonos az egymás mellett elbeszéléssel... 
2. A népszavazást - a jog szerint is - már csak a testület "fújhatja le", ha időközben visszavonnák az ominózus határozatokat. Erről próbáltuk meggyőzni őket több hónapon keresztül (petíciók, népi kezdeményezés, testületi üléseken való megjelenések, vagy épp ez a fórum). De a remény hal meg utoljára... 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#652)
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	Igazsága van Teberisz. Az lenne a legjobb, ha mindenki lenyugodna, leülnének megbeszélni a dolgokat, majd közösen elkezdenének dolgozni. 
Talán kezdhetnék a népszavazás lefújásával. 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#651)
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	Gyermekkoromat egy kis faluban éltem meg. A falu 3 „részből” állt(földrajzilag).Alsófalu, Csillaghegy,Hóli. Történt, hogy a tőlem 4-5 évvel idősebbek közt lakóhelyük szerint csillaghegyiek és alsófalusiak között „csata” zajlott. A csillaghegyiek a házak mögötti kerteken keresztül beszivárogtak alsófaluba. Akik ott strázsáltak kikergették őket, űzve addig, ahonnan jöttek .Persze a csatáról,történésekről,azok helyszíneiről utólag, a mondvacsinált történészektől(résztvevők)hallottunk ezt,azt. A dolog annyira megtetszett, hogy azonnal szervezni kezdtük hadainkat a velünk egyidősekből. Mivel a mi generációnkból szinte csak lányok laktak Csillaghegyen, nem tudtuk volna ellenük megismételni a „győztes” csatát. Maradt a Hóli. De ott is kevés fiú volt alkalmas a „besorozás” –ra. Nosza a csata megvívásának kedvéért átadtunk egy kiváló harcost(fociban ő volt az egyik legjobb).Ment ő szívesen, mert legjobb barátja is a Hóliban lakott. Az akkori haditechnika összes fegyvernemével mint csúzli, nyíl, kavicsok,bot, kiszáradt sárdarabkák felfegyverkezve indultunk boldogan a csatába. A helyszínre érve szembesültünk stratégiánk hiányosságaival. Míg az „ellenség” saját udvaraikba visszahúzódva ,kutyáikat is hadrendbe állította, addig a mi általunk betankolt lőszerkészletek gyorsan apadásnak indultak. Bekövetkezett a legrosszabb, el is fogytak. Megkezdtük a visszavonulást. Ki gyorsabban, ki felvállalva a hátvéd szerepét, bízva gyors lábaiban. Én megbújva vártam, hátha a házaikból kimozduló „ellenség” veszít bátorságából és mi új erőre kapunk .De hamar kiderült, nem jól mértem fel erőinket. Magamra maradtam, csupa ellenséges erő közepette, akik éppen kutatással egybekötött terepmentesítést végeztek az ellenség végső felszámolása érdekében. Rejtekhelyem valószínűtlenül megközelíthetetlen helyszínének még közelébe sem merészkedtek.( Meredek partoldal, alattam 3 méteres pincefal,mindez szúrós bozóttal benőve.)Én mindent láttam, hallottam körülöttem, mikor pár lépésre tőlem megszólalt kölcsönadott barátunk, hogy a Misit(én volnék), ha megtaláljuk , ne bántsátok. Azt hiszem akkor határoztam el, hogy az „ellenségem” –ből lehetne az egyik legjobb barátom. Így történt. 
A csatának akkor két győztese is volt. Mindkét csapat, mert másnap a suliba megállapodtunk, hogy mindez nem így alakul, ha mi nem adjuk kölcsön erősségünket. Még annyit, hogy a két barát közül egyiket Kolesznyikónak, barátját Frucht családnéven szólítottuk.1945 és 1956 után ~1962-63-ban. Utólag tudom ,hogy másképp csatánk nem is végződhetett volna, mert mi akartunk a Hóli- ban lakók területéből hódítani, este viszont fel kellett volna adni frissen szerzett gyarmatainkat. Beleavatkoztunk életterükbe, de ők otthonaikat védték. A gyerekek még toleránsak egymás iránt. A toleranciát mostanság egyre kevesebbszer tapasztalhatom. 

Amiért untatni merészelem a csapatot, azért volt, mert én ugyan utcanevem megváltoztatása ellen tiltakozom(szerintem durván beleavatkoztak környezetembe), de más ügyekben nem ítélem el kollektívan a testületet. Végigolvasva a hozzászólásokat D. Zoltán is és Feri is értékes számomra,mert felvállalták és tudásuk szerint dolgoznak mint képviselők. 
Még annyit, hogy visszavárjuk,.. mindkettőjüket . A hallgatás nem visz előre. 
Azt hiszem én is visszamegyek a Klíma Program oldalra, harcolni, önmagam ellen! 
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	Engels élt, Engels él, Engels élni fog Szőregen 
"Januárban, Földesi Tibor halálának 50. évfordulóján vetette fel a szőregi Csodaszarvas Polgári Kör, hogy az Engels utca a jövőben a szőregi születésű ötvenhatos mártír nevét viselje. Míg a polgári körösök az átkeresztelés mellett, addig az Engels utca lakói az átnevezés ellen gyűjtöttek aláírásokat. A Szőreg határában lévő háromszáz méteres utca huszonnégy házában 69-en laknak. A tiltakozó ívet 35-en írták alá, s jutatták el Iványi Aurél MSZP-s szőregi önkormányzati képviselőhöz, aki a részönkormányzat elé vitte a kérdést. Elmondása szerint a tíztagú testület egyhangúlag utasította el az utcanév-változtatást. Ekkor már nem csupán a hivatalos fórumokon, de lapunk hasábjain is vita folyt az átkeresztelésről, amit felkarolt a fideszes Szabó László, aki egyéni képviselői indítványt nyújtott be a városi közgyűlésnek." 
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	Nekem Berki Fülöp utcanév illetve a Felszabadulás utcanév belefér az erkölcsi normámba.Ezért értem nehezen azokat a képviselőket,akiknek meggyőződése, hogy közel 20 évvel a "rendszerváltás" után egy faluban nem lehet Felszabadulás,meg Berki Fülöp utca. 
Csak a figyelmet szeretném felhívni például a "Felszabadulás" megítélésében fellelhető árnyalt véleményekre. 

Felszabadulás 

Válasszon érveket ki-ki meggyőződése szerint. 
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	Miután ebben a gyűjtésben nem vettem részt, értesüléseim szerint 410 körüli. Volt köztük -mint mondták -néhány rontott. A leadandó szükséges hiteles aláírás :274, azaz a szavazóképes állampolgárok 10%-a. 


[bookmark: 647]
	 © Bencsiki
	2008. szept. 24. 08:43 | Válasz | #647 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Mennyi "nyers" (nem hitelesített) aláírás jött össze, ha nem titok? 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#646)
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	Az aláírások gyűjtése lassan két hete befejeződött. A népszavazás időpontjának kiírása a képviselő-testület hatásköre. 
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	Akkor most lesz szavazás, vagy nem? 
Gyűjtik már az aláírásokat? 
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	"szőlő és citrom","destruktív alkotás öröme","gyermeki lélek, aggódás....finom,szürreális képek, absztrakció. Ilyen a világunk. És aggódunk.Többen. 
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	Meredek a sorokra. Meredek sorok - némelyek. kattogni kezd a daráló. Mellette asztal, rajta virág, gyümölcs s néhány mancs. Van itt szőlő is, bár egyeseknek citrom. Lám, jönnek is Pavlov kutyái pavlovi reflexszel, bár küzdenek némi refluxszal. Rendesek. Nyáluk csorog. Csak a hangjuk.......... mint táblán acélkarom. Velőmig hasít. Lelkük tükörszobájában a gyűlölet ekhója. Nehéz teher, de élvezik. Hol itt a kín? Hisz ez a destruktív alkotás öröme. 
Reggel van. Állok a sinek közt, s kezem előre mutat oda, hol azok egy pontba nyúlnak. Acélos cél. Elindulok. Estére kezem markolja - a semmit. Gyermeki lelkem hajt előre..... talán holnap. Érted, ugye? Érted aggódom, kedves falum! 
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	Igen,most beszélget vele.Csak ha VALAKI vak és süket,nem veszi észre. 

	Válasz 'VALAKI' üzenetére (#639)
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	Nem a választásokra gondoltam, hanem arra, ha valakinek lehetősége adódik egy közösséget szolgálni. A cím mellékes, az csak annak fontos, aki rangkórságban szenved. A lényeg a feladat, a felelősség.Megfelelni a választóknak. 
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	Tökéletes ember nincs. Mindannyian gyarlók vagyunk.Az javít a helyzeten, ha valaki ennek tudatában él és dolgozik. De az adottságait a közösség céljaira használja fel. 
A felsorolt adottságokkal nem kevés ember rendelkezik. Nem biztos, hogy felismeri a környezete. Azon kívül ezek tanulható, fejleszthető tulajdonságok. Csak sokat kell dolgozni a fejlesztésükön. És tanulni mindenkitől, akitől lehet. 
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	De jó lett volna legalább egy ilyen polgármester!!! 
Létezik ilyen tökéletes ember? 

VALAKI elárulja, hogy a polgármesteri cím nem "Isten adománya." [image: http://sgforum.hu/kep/faces/ejnye1.gif]

Inkább a választóké ... 
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	Valóban bonyolult. Minden testülettel nehéz. 
Mi segíthet? Nyitottság, következetesség, empatikus készség, emberismeret, jó kommunikációs adottságok, és annak beismerése, hogy az ember tévedhet. Lehetőleg ne mások kárára. És irányítania kell. Ezért választják. 
Minden megszólalásában a falut kell képviselnie ország-világ előtt. A falut általa értékelik. Ezért nagyon meg kell dolgoznia, hitelesnek kell maradnia. Gyönyörű rabszolgaság! Szolgálat a javából. Isten adománya. 
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	Egyetértek veled, azzal a kiegészítéseel, hogy a demokratikus stílus is feltételez egy főnököt, aki legalább a főcsapás irányát megszabja, vagy legalább moderálja a munkát, hogy maradjanak a megszabott keretek között. 
És egyben arca egy településnek. Ő nyilatkozik a falu nevében, stb. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#636)
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	Ez jó kérdés! Nem tudom, hogy "kellene" lennie. 
Én a képviselőket elsősorban képviselőknek gondolnám. Közvetítőknek a lakosok és a Hivatal között. Szószólóknak. Ami egyértelmű: a polgármester a Hivatalt irányítja.A falu sorsáról, a lakosokat érintő ügyes-bajos dolgokban való döntéseket illeti, ott pedig a polgármester és a képviselők közösen döntenek, egymás mellé /és nem egymásfölé/ rendelve.A polgármester is így egy kapocs, a Hivatal és a lakosok között. 
Szerintem többféle képpen is lehet jól csinálni. 
El tudok képzelni egy erős személyiségű polgármestert /Nádorné/, ahol egyértelmű a vezető szerepe, de lehet ezt árnyaltabban is csinálni, ahol a demokratikus, azaz egyenrangú része van előtérben és hangsúlyozva..., no mindegy, egy kicsit bonyolult... 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#635)
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	Azért normális esetben a polgármester irányít, nem őt irányítják. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#630)
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	Nahát, neked nem csak az orrod jó, de nagyon szerény is vagy hozzá:))) 
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	Hát, hát...Hogy is mondjam,... van egy helyzet, van egy népesség, emberek, ilyen-olyan emberek... 
De fejlődhetünk, nem??? Ha szép lassan is... 
A fórum is részben ezért van, nem?Tanulni, tanulni, tanulni! - mondá Lenin. Azért, mert ő mondta, még igaz lehet, nem? De Gandhi is megmondta, lásd idézetek! 
Az ezzel - a tanulással - kapcsolatos idevágó gondolataim: 
Úgy veszem észre, hogy itt a fórumon működik egy erő, hogy az okos, gondolkodó emberek maradjanak csöndben, nincs rájuk szükség. Én személy szerint pl. jóval hamarabb meglátok fontos dolgokat és ha leírom, nem értik, sőt emiatt ki is vagyok közösítve... mert még nem tartanak ott, ahol én. Nem kéne ezért rossz szándékokat tulajdonítani nekem! 
A másik komoly probléma: nincsenek itt a fórumon FÜLEK!Már előkészítettem a lepkehálómat, hogy ha itt a fórumon egy fület látok repülni, azt levadásszam és begyűjtsem... 
Repkednek itt a különféle gondolatok, csak mintha nem lenne fül a fogadásukra... Te egy kivétel vagy, neked szép nagy füleid vannak, kettő, söt fejed is van hozzá, de még szív is látszik..., a többiek ne bántódjanak meg, ez nem jelenti azt, hogy másnak nincs, ez - az ... Még csak annyit, hogy száj, az sokkal több van, mint fül... 


	Válasz 'tao' üzenetére (#631)
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	Amilyen jó orrod van, lehetett volna a neved miodjuk 'Frakk a macskák réme', vagy esetleg 'Rex':)) 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#630)
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	Ehhez olyan mérvű bölcs belátás kellett volna, ami benned meglehet, de másokban... 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#630)
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	Hali, bocsi, önkori, polgi,cica-mica, itt a Bolondka híradó! 
Gügyögjünk, gagyogjunk. 
Úgy talán finomítunk az amúgy vaskos dolgokon. 
Írva vagyon itten a fórumon, hogy azért szavazott a HPK a mostani polgármesterre, mert hogy: 
-nincs jobb, 
-és mert hogy irányítani lehet. 
Tiltakozzunk azért, hogy nincs jobb. Egyszerűen nem vették a fáradtságot az emberek - mindenki a faluban -, hogy alaposan utánanézzenek a megfelelő ember kiválasztásában. Szerintem a lakosok 99 %-ának gőze sincs arról, milyennek kéne lennie egy "elfogadhatóan jó" polgármesternek, illetve az előző polgármester ezt megmutatta, csak nem tudatosították ezeket a tulajdonságokat az emberek? No ez jó bonyolult lett. 
Másodszor, hogy irányítani lehet - hát: ha-ha-ha, bru-ha-ha ...........sok sikert a sziszifuszi munkához... 

Tudatosan kell választani, emberek, akiről már bebizonyosodott 4 év alatt, hogy enyhén szólva nem neki való, akkor miért kellet erőltetni? 
Miért jó az a HPK-nak, hogy emiatt eltűnik a falu közéletéből, együtt buknak? De még az is lehet, hogy a polgármestert felkarolja ismét a baloldal és csak a HPK bukik meg? Most mintha így állna a helyzet, az orrocskám ezt szimatolaja. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#629)
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	hali mindenkinek! 
látom van téma amiben személyesen is meg lettem találva. mindenkinek egyszerre próbálok válaszolni. 
lászló: megnézetem a kirakott linket és láttam én vagyok feltüntetve mint szervező, ezért gondolom ambíciók terén rám tetszett célozni. ha ambícióim lettek volna higgye el elindulok a polgármesteri székért (sokan bíztattak ez irányban én azomban másokkal ellentétben tudom magamról, hogy nem vagyok alkalmas a feladatra). 
a HPK-ról: egy nem bejegyzett szervezet, aminek így nem lehet elnőke. szervezői vannak meg aktivistái. nincs tagság, tehát a polgári kör éppen annyi tagból áll ahány éppen eljön egy összejövetelre. van hogy öt, van, hogy ötven ember. részemről teljesen mindeggy, hogy ön mit gondol a körröl, egységes -e vagy sem, még sosem volt köztünk ezért csak pletykákból alkotja, alkothatja meg véleményét. a kör nem közvéleménykutató vagy népszerűségi indexeket hajszoló társulat. vannak elképzelései azt próbálja megvalósítani. hol sikerrel, hol nem. ha kihagytam valamit érdeklődjön nyugodtan tovább. 
mártának: Blanka támogatása : a választások előtt sokkal intenzívebb az emberek érdeklődése, főleg a vezetői székkel kapcsolatban. a HPK-nak is volt jelölje (amit borítékolnák, hogy befutott volna), de sajnos nem fogadta el a felkérést. ezt a döntést tiszteletben tartottuk. osztottunk szoroztunk (és a már meglévő 4 lehetőség közül ) feltettük a kérdést kit támogassunk, kinek a kampányát segítsük. a közel 50 (akkor épp ennyien voltunk körön) szavazó többsége Blankára voksolt, ezért a támogatása. a kampány során ő kérte, hogy semmi közös kampányt ne folytassunk, hiszen nem ő jött a támogatásunkért, hanem a döntés alapján azt mi ajánlottuk fel neki. ezért csak egyszer jelent meg a mi, saját magunk álltal gyártott és fénymásolt lapon a neve. 
nincs üzleti kapcsolat, nincs ekézés, meg marakodás. nem tartozunk egymásnak hálával. munka van a településért, ha ezt viszont nem végzi, végzik el akkor nincs parrdon. a hétfői ülés is ezt bizonyítja. 
kicsit hosszú lett bocsi 
ferkó 


[bookmark: 628]
	 © Bencsikné
	2008. szept. 17. 15:11 | Válasz | #628 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Aki benne van a testületben biztosan másként látja a dolgokat. Ők látják a részfeladatokat, az elvégzett munkát. Mi innen kívülről a legtöbb dologról csak akkor értesülünk, ha valaki elmondja, vagy pletyka szinten elkezd keringeni, gyakran erősen elferdítve. 
Ezért van igaza Ferkónak abban, amit már évek óta hangoztat, hogy javítani kell a kommunikációt. Az nem fogadható el, hogy nem mondjuk, mert nem akarunk dicsekedni. Szerintem senki sem tekintené dicsekvésnek a tájékoztatást. Főleg, ha az nem csak az eredményekről, hanem az esetleges kudarcokról is szólna. Hiszen óhatatlan, hogy legyenek nem megnyert pályázatok, vagy tervezett, de valamilyen okból nem megvalósítható tervek is. 
Ez mind érdekli az embereket. Ebből látszik, hogy merre halad a falu. 
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	Nekem teljesen mindegy, hogy elnök, vagy szervező, meg az is, hogy ki indul a polgármesteri cím elnyeréséért. 
Csak megjegyeztem, hogy valamilyen vezetője csak-csak van a szervezetnek, akikkel amúgy - mint szervezettel - semmi bajom sincs. 

Megvan a stilusuk, megvan az ideológiájuk, amit lehet szeretni is, meg nem szeretni is, oszt jónapot. 

S ha már itt tartunk, erősen meglepett annak idején, hogy a Blankát támogatta a HPK., a Blanka meg elfogadta. Nem sok idővel előtte még úgy szapulták egymást, hogy rossz volt nézni. 
Persze ennek a nagy összeborulásnak is megvolt a maga oka. 
Valószimüleg a HPK. más jelöltje nem nyert volna (gyengültek volna volna a HPK-s erőviszonyok), a Blankának meg jól jött az állás. 

Amint látom, már kezdenek összemarni a üzletfelek. Pedig hát az üzlet, az üzlet. 

Lassan a hetényi önkormi kezd olyan lenni, mint a foci: ha nyerünk: jó a csapat (testület), ha veszítünk: hülye az edző (polgármester). 

Szerintem meg mindkettőjük ázsiója csak fogy ettől. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#616)
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	Ha engem kérdez, csak narancs lehetett. Egy biztos, nem volt szekfű!! 

	Válasz 'senki' üzenetére (#625)
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	Tudjuk.Fizikus az egész család! Einstein, vagy Newton esete az almával? " Nem esik messze az alma a fájától.". Vagy én pottyantam a fejemre?Nem az alma!Vagy ölébe?Vagy narancs volt? Nem mindegy? Newton mondta. 
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	Ez megint olyan állítás, hogy "Mert nem lett volna" aminek nem lesz meg a próbája. Kár is beszélni róla. (egyébként én nem így gondolom) 

	Válasz 'László' üzenetére (#623)
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	Mert nem lett volna.Ezt akkor mindenki tudta.De jó hír az,hogy nem is akar lenni. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#618)
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	Nekem más infóim vannak. 
Azok viszont "első kézből" nem mendemondák. 

	Válasz 'László' üzenetére (#620)
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	Feltéve,ha nem én fogom elbírálni a segélyt. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#618)
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	http://www.hosszuheteny.hu/index.php?page=side_civil 
Sok mendemonda.Meg sokmindent ide sem lehet kiírni. 
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	Abban az esetben van igaza, ha nekünk nem mondja az ellenvéleményt, csak Önnek. 

	Válasz 'László' üzenetére (#617)
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	Miért gondolja, hogy a "szervező" -még mindig nem tudom ki az- itt polgármester akart lenni? És ha akart, miért nem indult ? 
Ha az urak 2010-től csak segélyt kapnak a hivataltól, a mostani helyzethez képest jól járnak, most azt sem. :) 

	Válasz 'László' üzenetére (#615)


[bookmark: 617]
	 © László
	2008. szept. 17. 12:29 | Válasz | #617 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	1000% hogy nem egységes.De az mindenki magánügye,hogy mit gondol,mikor bólogat. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#612)
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	Attól lesz valaki elnök, hogy hova ül? 
Valakik szoktak. De ennek mi köze a polgármesteri ambícióhoz? 
Ha közülük valaki 2006-ban el akar indulni, mint jelölt, biztos vagyok benne, hogy inkább őt (bármelyiket) támogatjuk, mint a Cseke Blankát!! 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#614)
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	Helyesbítek :szervező. 
De ha tovább megyünk a gondolatokban, lesz utcanév ügyben népszavazás.Aki érintett,és támogató nem fog 2010-ben a jelenlegi képviselőkre szavazni szerintem,mivel most is a véleményét fogja kinyilvánitani.Itt azért 7-800 szavazat sokat jelent .Vagy nem?2010-től az urak max. segélyért mehetnek a hivatalba. 
A népszerűségük erőssen zuhan,a HPK túl kicsi szervezet ahhoz,hogy a falut egységessé tudja tenni.Ha nem változtatnak hozzáállásukon és aroganciájukon,két éven belűl csak egy kisdobos csapat lesz.Ezt én mint jobbos mondom. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#613)
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	Azért valaki(k) csak szokott(szoktak) ülni az első aztalnál, szemben a "közönség"-gel? 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#612)
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	Ebben egyetértünk. 


	Válasz 'László' üzenetére (#611)
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	Mint írtam: NINCS elnök!!! 
Akkor kinek is vannak ambíciói?? 
A nemlétező elnöknek? 
Rosszul tudja, az utcanévnél egységes a "HPK". 

	Válasz 'László' üzenetére (#610)
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	Azt sem szabad elfelejteni,hogy a mostani képviselők nagy része is az öszödi beszédnek köszönheti bentlétét. 
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	Az utcanévnél sem egységes. 
Van ambiciója,csak a HPK támogatással sem lett volna az,mert volt alkalmassabb jelőlt.És lesz is.A jelenlegit viszont talán lehet irányítani.Ki tudja mi volt az alku tárgya.Az viszont tény,hogy az utcanév ügy után még jobban romlik az illető megitélése.persze ez sokaknak jól jön.A jelenlegi képviselők megitélése is,már aki újra jelőlteti magát. 
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	Ez volt a válasz arra, amit kérdeztem? 

A HPK egy okból nem indította a saját elnökét polgármesternek: Nincs neki olyanja.(elnöke) 
Viszont Önnel egyetertve, én is úgy tudom vannak ilyen ambíciói. 

	Válasz 'László' üzenetére (#608)
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	A HPK miért nem a saját elnökét inditotta? 
Most is ő nyilatkozgat időnként a Polgármester Asszony helyett.Pedig ambiciói vannak,hogy az legyen.(Úgy tudom). 


	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#599)
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	Mire gondol? (ezen kívül). 

	Válasz 'László' üzenetére (#606)
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	Sosem volt egységes. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#599)
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	Így van. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#604)
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	Gondolod, úgy jobban működne? 
Hülye kérdés volt, ez nincs kipróbálva. 
Teljesen mindegy melyikünk mit gondol róla. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#603)
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	Én inkább a falu szempontjából gondolom végig. Hmmm, hmmm. Megvan! 
Egy működő önkormányzat? Mit nyertem? Ezért legalább egy hangszóró járna:)) 
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	Tulajdonképpen igazad van. 
Azt is gondold végig - minkét fél szempontjából-, hogy mi lett volna a másik lehetőség! 
Most már érted? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#600)
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	Hát ezért tartunk ott, ahol utcanevek ügyében! 
Válasz #594- mindenkinek. 
Vitájukból derül ki, ki is volt Berki Fülöp? 
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	Én annak idején megdöbbentem, amikor tudatosult bennem, hogy Blanka felvállalta ezt a támogatást. Nem a HPK-val van bajom, csak emlékszem még olyan május elsejére, amikor annyira kicikizték, hogy sírva ment el a játszótérről, és utána is folyamatosan támadták. 
Azt sem értem, hogy egy évekig pocskondiázott, szakértelmében ezerszer támadott személyt miért is kezd el egyszer csak támogatni egy csoport. Aztán mikor nagy nehezen megválaszttatják, utána tovább kap tőlük hideget-meleget. 

Szóval egyik felet sem értem. Miből gondolták, hogy egy ilyen viszonyból korrekt, és gyümölcsöző együttműködés lesz? 
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	Erre írtam, ha nem fogadja el a támogatásunkat, nem ő a polgármester. 
De nem volt egységes a HPK, szavazási szempontból. 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#598)
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	Minden szempontból. HPK jelöltként nyert. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#597)
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	Milyen szempontból mindegy, hogy ki mit szavazott? 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#596)
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	A HPK ajánlásával indult a választáson. Tőőőők mindegy, hogy ki mit szavazott utána. Hölgyem. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#595)
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	A HPK nem egy szavazatot adott le a polgármesterre, hanem ahányan vagyunk annyit, mindenki arra szavazott, akire akart. 
(Tény ugyanakkor, hogy többségben Blankára szavaztak) 
Hogy bolond volt-e, hogy elfogadta, az egy másik kérdés.Szerintem, ha nem fogadja el, nem ő a polgármester. 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#594)
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	Ha ennyire nem becsülik Blankát, mért kellett a HPK-nak benyomni abba a székbe? Azóta is csak ekézik. Persze ő meg bolond volt, hogy elfogadta. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#579)
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	Milyen oka van annak, hogy kerülik a lovasokat? 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#591)
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	Ez már beteges.www.pszichologus.info.hu Nincs vizitdíj. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#577)
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	Hozzánk szórólapot sem dobnak. Ennek oka van. Titeket meg valószínűleg nem találtak otthon (Bár az is lehet, hogy a lovasokat mind elkerülték, Balázs Laciéknál sem jártak. Ennek is oka van.) 


	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#590)
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	' hogy információim szerint a népi kezdeményezés aláíró íveivel az EGÉSZ falut bejárták, és így tudtak összagyűjteni közel 800 aláírást. ' 

Esetleg konzultálj a nejeddel. Szerinte nálatok sem jártak. Mint ahogy nálunk sem. 
Azt hiszem majd a népszavazásnál meglátjuk. Addig csak találgatás megy. 
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	Közeledsz az igazsághoz! 
Bűnbak képzés folyik.A bűnbakképzés a rosszul működő rendszerek sajátossága. 
Ne vállald el a bűnbak szerepét, neked se kell, másnak se jó!Utasítsd vissza, csináljanak a gőzükkel a "gőzösök", amit akarnak, engedjék ki máshogy, ne a te kontódra!A bajok gyökere valahol az általános nyomorúságban van, esszük egymást tehetetlenségünkben. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#587)
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	"Már senki nem beszélt az anyagiakról. " 
Ezt azért nem kellene eskü alatt bevállalni! 
Többen több helyről jelezték az ellenkezőjét!!! 

Társas vállalkozás esetén (pl. KFT) - el kell ismernem, hiszen a TEÁOR ügyet a GT változása költségmentesítette néhány napja - valóban lehetnek költségek, de a többieknek nincsen! 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#586)
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	Soha nem állitottam, hogy Erzsi néni járta be a falut. (Bár azt meg merem kockáztatni, hogy az ötletgazda szerepét nem tagadhatja le.) 
Azt sem vitatom, hogy a nagypolitika helyi szinten is "mérgező" hatású, hiszen mindenkit érintő és megérintő erkölcsi, gazdasági, szociális válság alakult ki az országban. (Többek közt azt is nehezményezem, hogy a helyi hangulat felforrósításában nagyrészt a helyhatósági választáson - éppen az akkori országos helyzetből fakadóan - teljes vereséget szenvedett oldal prominensei a hangadók. Akinek nem inge, ne vegye magára!) 

Köztudott, hogy a családok megélhetése egyre nehezebb, de talán az is, hogy az önkormányzatok gazdasági helyzetének romlása hatványozottan érvényesül. Ezeket a tendenciákat viszont bizonyosan nem a Képviselő-testület okozza. Mégis - néhány bolhából elefántot vizionáló embernek köszönhetően - mi lettünk minden baj forrása. 
De tudja mit, ha ez az ára, hogy "kiengedjék az emberek a felgyülemlett gőzt", akkor legyen. 
A nagy gond az, hogy szándékosan és tisztességtelen módon olyan "bűnökkel" is minket vádolnak, amelyeket ők követtek el. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#585)
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	Ismereteim szerint igen rövid idő alatt gyűlt össze a 837 aláírás. Nem válogattak jobb és bal között. Örömöm, hogy nincs mindenki megfertőzve ezzel az agyament őrülettel.Jobb és bal. Az életben ez számít legkevesebbet. Így aztán sok u.n."jobbos" is együttérzett. Így tiltakozott a diktatórikus eljárással szemben. Már senki nem beszélt az anyagiakról. 
(Pedig azért vannak!) 
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	Evidencia,hogy ebben a gyűjtésben a tiltakozók együtérzését keresték a gyűjtők. Megnyugtatom, Zoltán, én viszonylag kevés helyen jártam,de nem kellett magyarázkodnom. Mindenütt tudták, miről van szó. Ezt hívják "palackból kiengedett szellemnek." Minden más panasszal előjöttek, az aláírás volt a legkevesebb. Főként a megosztottságról beszéltek, a tarthatatlan közállapotokról. A nagypolitika beszivárgásáról. Arról, hogy békétlenség van a faluban. Arról, hogy nem jó így itt élni. Igazuk van. Ebben nem tudok ellenkezni. Nem tudom megcáfolni Őket. Valami oka van annak, hogy így érzik. Ez is az aláírások gyűjtése közben derült ki. 
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	Ezügyben korábban már elvetettem ezt és a Nádorné által levezetett statisztikát is. 
Azt viszont NEM mérte fel senki - nem volt ilyen aláírásgyűjtés -, hogy hányan támogatják az utcanév-változást. Majd kiderül. (Vagy nem, ha inkább nem mennek el a népszavazásra, hiszen tudják, hogy ha nem éri el az 50%-ot a részvétel, akkor nem érvényes az egész.) 
Gyanítom legalább annyian, mint a régi utcaneveket. (Abból vontam le a következtetést, hogy információim szerint a népi kezdeményezés aláíró íveivel az EGÉSZ falut bejárták, és így tudtak összagyűjteni közel 800 aláírást. - Miközben az érintettek iszonyatos költségeiről és rengeteg utánajárási kötelezettségéről beszéltek. Nem állítom, hogy mindenkihez elmentek. Ugyanis a köztudottan "jobbos" embereket kihagyták és van olyan is bizonyára, akit nem találtak otthon. Persze volt olyan is jónéhány, aki elutasította az aláírást. 



	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#530)
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	Átfutottam az írást. Indulatokkal, gyűlölettel teli. Nem válogat a kifejezésekben. Ilyenek ma sokan vannak ebben az országban. Ez riasztó. 
Nem vígasztalja, de megjegyzem. 
Pár évvel ezelőtt (már nem voltam hivatalban) rövid hírben szerepelt a nevem a baranyai újságban. Az újságíró azt a jelzőt rakta a nevem elé, hogy "legendás hírű polgármester." 
Isten tudja, kit sértehettem meg, nem tudok róla, de a következő sorokat találtam primitív írással a levélszekrényben, mellette a kivágott, pirossal bekeretezett cikk.Idézem szószerint: "Oda ne szargyak!" Ilyen is van. 
A levél helye: mint fentebb. 
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	Nekem nem, de úgy tűnik sokan közülük az ellenségüknek tekintenek. 

	Válasz 'László' üzenetére (#527)
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	Még egyszer a lakossági többségről: 
2740 szavazó polgár él a faluban pillanatnyilag.18 éves tapasztalat, hogy ebből 1400 körüli /vagy valamivel több, vagy valamivel kevesebb/ a rendszeresen szavazók száma. Ezek közül került ki a közel 1000 aláíró. Hogy is számoljuk akkor a többséget? 
Természetesen lehet elvileg, hogy most 2740-en szavaznak. Jó volna . Ez lenne az igazi megmérettetés.De hallottam, hogy a gyűjtés közben azzal hárított a lakos, hogy semmit nem ír alá soha, és szavazni sem szokott. Ilyen is van. 
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	Íme a keresett levél (amúgy a #120 alatt van a link hozzá)! 
Egyetértünk. Valóban a "meleg irattárban" lett volna a helye, de mégis a postaládámban volt. 
1. oldal 
2. oldal 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#578)
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	folyt... 
Az én érdekeimet ki képviseli? 
Mondjuk a polgármester asszony, aki egyetértett az utcanévváltozással, majd (téged idézve)betojt 400 aláírástól, sőt a saját elveivel ellentétben még alá is írta az ívet? 
Igaz, egyedül neki van fizetős állása, gondolom polgármester akar lenni 2010-től is. 
Ez a pénz hatalma az elvek felett! 
És mindenki milyen nagyra becsüli érte!(közületek) 
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	Még valamit. Folyik ezen a topicon "eszmecsere" valamilyen levélről.Keresem a fórumon, de nem találom. 
Tovább nem töltök időt a kereséssel, mert az olvasottakból következtetve "meleg irattárban" a helye.Sokkal fontosabb olvasnivalói vannak az embernek.Ahhoz rövid az élet, hogy haszontalanságokkal töltsük el a fogyó időt. 
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	Akkor most tisztázzuk az enyémet is: 

Pár ember, - a választások utáni sértődöttségéből kiindulva,- megtalálta az első adandó alkalmat, hogy belekössön a neki nem megfelelő testületbe.(Tudom, nem is ők voltak).Mindezt szigorúan a demokrácia jegyében. 
Az uszítók uszítottak, akik meg erre alkalmasak voltak, azokat felhasználták. 
A szomorú az, hogy észre sem veszik, hogy ők csak eszközök. 
Belőled kinéztem, hogy átlátod, miről szól a vetítés!(vagy túlzottan jóhiszemű vagy) 
De úgy mégis, miért pont a 400 aláíró érdekeit kellene képviselni, miért nem a többiekét? Hol itt a demokrácia? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#573)
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	Kedves Tiberisz, a sok sületlenségre röviden: a népi kezdeményezés előtti testületi ülésen vettem előszőr részt az ügyben. Hajthatatlan volt a testület. 
Ezt követően a jelenlévő utcák képviselőivel a kultúrház emeleti termében gyűltünk össze kb. 10-12 fő a falu különböző pontjairól. 
A társaság ott beszélte meg, hogy ki melyik utcában gyűjt aláírásokat. 
A gyűjtő ívek szövegét én egyeztettem a jegyző úrral, mert ennek hivatalos formát kellett adni. 
A fogalmazás nem kollektív munka. Általában egy ember alkotja, a többi meg vagy elfogadja, vagy nem. 
Miután az általam megfogalmazott kérdőívvel dolgoztak az aláírásgyűjtők, ettől a perctől kezdve uszítóvá váltam. Erről ennyit. 
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	Milyen igaz. 

	Válasz 'László' üzenetére (#574)
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	Megtanultam, hogy az emberek elfelejtik, amit mondasz, és elfelejtik, amit teszel. Az egyetlen dolog, amire emlékezni fognak az, hogy milyen érzéseket váltottál ki belőlük. 
Maya Angelou 


	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#526)
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	Az én nézőpontom, csak hogy tisztázzuk: 
A testület 8 tagja ívben tojt a lakók akaratára, saját elveit a választók kérése elé helyzeve. Nem egyszer, háromszor. 

Mi ebben az áláságos? 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#568)
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	december körül? 
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	Köszönöm, további szép napot. 
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	Ha beleszól mások párbeszédébe, akkor előbb pontosan tájékozódjon, olvassa el a leírtakat. 

	Válasz 'László' üzenetére (#564)
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	Én is köszönöm válaszát. Nem feltétlenül csak Önre gondoltam, a válasszal kapcsolatban. Az sem mindegy mikor kereste meg az önkormányzat, mert már írtam, hogy én télen (december körül, pontosan nem emlékszem, mert nem voltam érdekelt a dologban, így nem jegyeztem meg napra pontosan) beszéltem egy aláírás gyűjtővel. 
Ígérem Önnek megkeresem az illetékest, de a választ már nem garantálom. 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#565)
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	Ha álságos is, igaz! 
Szerintem nem álságosabb, mint ugyanez a te nézőpontodból nézve. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#566)
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	Na megint összeverődött a SZBPK. Meneküljön, ki merre lát!!! 


[bookmark: 566]
	 © Bencsikné
	2008. szept. 16. 13:36 | Válasz | #566 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	'Valami tévedés lesz. Itt nem a Polgári körös képviselők akarják a népszavazást-ez igen erős csúsztatás-hanem az aláírásgyűjtők. 
Most az a gond, ha demokrácia van, és elérik amit akarnak? ' 

Igen álságos ez a szöveg. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#554)
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	Jómagam az Önkormányzat megkereséséből értesültem a változtatási szándékról, és elhittem, hogy véleményt kérnek, amit elfogadnak. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#555)
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	Ha tanuja volt a beszélgetésnek ,miért kell utánna nézni-e.Ha mese volt,most kell utána nézni,ki is gyüjthetett aláírást,és mikor.Ősszel?Télen?Ki érti ezt? 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#563)
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	Köszönöm kimerítő válaszát! 
"Kimerítő" volt. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#555)
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	Feltételezhető,hogy ő már nem alacsonyodik le erre a szintre.Úgy hogy viszlát. 
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	Az az igazság, hogy tippelni próbáltunk, hogy ki is írhatta.De ilyen fokú hülyeséget senkiről nem feltételezek. 
Persze, lehet, hogy a jóindulatom az oka.. 

Erzsi néni biztosan olvasta, hiszen fenn van a levél a fórumon.Ja, hogy nem reagált? Ez csak a véletlen műve lehet.Mindenre szokott reagálni, ez kimaradt. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#558)
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	Ne magából induljon ki. Semmi érdekem nem fűződik, hogy bármit is kitaláljak (nem lakom egyik utcában sem). Nem nehéz kimondani, csak etikátlan lenne. Nálam az őszinteség ott kezdődik, hogy valaki vállalja a nevét, ha véleményt nyilvánít (De ez már lerágott csont). 

	Válasz 'László' üzenetére (#557)
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	Szerintem semmi inkorrekt dolgot nem tettél azzal, hogy nem nevezted meg. 
Én is hallottam valakit, aki avval kampányolt, hogy ez 20-30 ezerbe is belekerül. 
És én sem fogom megnevezni. 
Ő nemhogy nem vállalja, de még azt is letagadja, hogy aláírást gyűjtött volna. 
Biztos így van, ha ő mondja... 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#555)
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	Mata! Olvastam a névtelen levelet. Azt hiszem a sírjak vagy nevessek kategóriába tarozik. Nagyon remélem, hogy Erzsi néni nem olvasta, mert különben biztos szörnyülködne. Már egyszer figyelmeztetett minket a helyesírásra. Azért feltenném a kérdést: Csak véletlenül sikerült ilyenre (már nem merek durva jelzőket használni), vagy direkt? 
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	Nehéz kimondani,ki volt az aláírásgyüjtő,vagy csak tanmese volt. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#555)
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	folyt.. 
Amikor elkezdték a gyűjtést, már tudni lehetett, hogy kb. mibe kerül. 
A képviselőkkel meg már megszavaztatták az utcaneveket, eddig háromszor.Miben bíztak, ha nem a népszavazásban? Egy negyedik szavazásban a testületi ülésen? 
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	Szerintem előbb az itt fórumozóknak kellene nyilatkozni, hogy hol hallottak először az utcanév változtatásról. Majd, ha mindenki őszintén válaszol, akkor majd én is utána járok a dolognak. 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#525)
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	Nem én vagyok képviselő, hanem a férjem, ebben nincs "ráhatásom". Ha lenne, sem azt kérném, amit Ön. 
Valami tévedés lesz. Itt nem a Polgári körös képviselők akarják a népszavazást-ez igen erős csúsztatás-hanem az aláírásgyűjtők. 
Most az a gond, ha demokrácia van, és elérik amit akarnak? 

	Válasz 'László' üzenetére (#552)
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	Ezt pont Ön kérdezi? Mindig az a legkíváncsibb aki maga is titkolózik. 

	Válasz 'László' üzenetére (#529)
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	Szóljon a férjének állítsa le .Még nem késő.Az után tessék mondani,hogy "hajrá népszavazás".De szerintem a testület nagy része is akarja a népszavazást.Igy tudja megerősíteni a hatalmát vagy elveszíteni.De nem biztos,hogy akik rájuk szavaztak,nem nyilt-e ki a szemük.A drága játékot nem kötelező megvenni. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#549)
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	Nem tudtam, köszönöm a tájékoztatást. 
Akkor: Hajrá népszavazás! 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#547)
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	"Vagy talán azok, akiket megetettek ezzel a hülyeséggel?" 
Milyen hülyeséggel? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#548)
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	Nem MONDTAM, hogy Te azt állítod, a többi ellenzi. 
KÉRDEZTEM. 
Tényleg nem tudhatjuk a tényleges számokat,a népszavazáson ki fog derülni. 
Drága játék, de úgy tudom leadták az aláírásokat, ezek szerint megéri. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#545)
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	Vagy talán azok, akiket megetettek ezzel a hülyeséggel? Nézőpont kérdése. 


	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#542)
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	14/1992. (IV. 3.) KT számú rendelet 
A helyi népszavazás és népi kezedményezés feltételeiről és eljárási rendjéről 

47. § (1) A helyi népszavazást a polgármesternél kezdeményezheti: 

d) az önkormányzati rendeletében meghatározott számú választópolgár, ami nem lehet kevesebb a választópolgárok tíz százalékánál, és nem lehet több a választópolgárok huszonöt százalékánál. 

Nem kívánt nagy erőfeszítést.(Az előző 840 db sem). Most nem kellett több teszem hozzá a rend kedvéért. 


	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#532)
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	Hát, én a helyedben nem csodálkoznék, ha röptében lekomcsiznának ezért:))) 

	Válasz 'László' üzenetére (#544)
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	Z írta:'Én mellettük állok! (Vannak még a faluban vagy 2 ezren.) ' 
Én:'Miből gondolod, hogy a véletlenül alá nem írók mind a változtatás mellett vannak? ' 

Zoltán állított, én kérdeztem. 

Hol is állítottam, hogy a többi mind ellenzi? 
Egyébként nem tudhatjuk a tényleges számokat, mert nem volt teljes körű a felmérés. 
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	Az utcanév ügyben is észheztért a jobb oldal.Vagy csak nekem ment el az eszem? 
Vagy az egyszerű jobb oldali a polgári körösnek már bal oldal? 
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	De nekek is volt olyan ismerősöm, aki azt mondta, hogy mi az a 300 Ft, ő azt ki tudja fizetni. 
Én is ki tudtam. 
Szerintem az a szavazás sem a 300 Ft-ról szólt, ez meg nem az utcanevekről szól. 

	Válasz 'László' üzenetére (#541)
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	Nem. 
Az észheztért baloldal is. 

	Válasz 'László' üzenetére (#541)
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	A vizitdíjnál is csak a jobb oldal szavazott? 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#539)
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	Nálam sem jártak.Naív az aki ebből bármilyen következtetést von le.Az aláírásgyűjtés nem népszavazás.A vizitdíj kérdésnél is "csak" 200e aláírás volt,nem 2 millió. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#533)
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	Feltételezem, hogy azok, akik mellé 2006-ban letették az X-et. 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#537)
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	Feltételezem, hogy amilyen nagy lelkesen gyűjtöttek, azokat akik alá akarták írni, megtalálták. Igaz, a bekerülési költséggel már - talán- nem kampányoltak. 
Akik alá írták volna, gondolom azt is végiggondolták, hogy kell- e a falunak a népszavazás költségét kidobni az ablakon. 
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	Az sem járhat messze az igazságtól, hogy a lakosok egyik felét nem is érdekli ez a civakodás az utcanevek körül.Őket ki képviseli? 
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	Miből gondolod, hogy a véletlenül alá nem írók mind a változtatás mellett vannak? 
Erre írtam. 
Nem csak nálatok, nálunk sem voltak. Sem aláiratni, sem szórólapozni. Persze ez csak a véletlen műve lehet... 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#535)
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	Már csak arra vagyok kíváncsi, hogy a kérdésemből hogy jutottál arra a következtetésre, hogy én azt gondolom, hogy mind ellene vannak? 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#532)
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	Ezért van nálunk ennyi "nem " magyar.Ezzel írta alá a polgári kőr vesztét. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#526)
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	Nem tudhatjuk, hogy mennyi jött volna össze egy teljes körű felmérés esetén. Például nálunk nem jártak. Valószínűleg nem mi vagyunk az egyetlen család, akit nem kérdeztek meg. 
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	Bocs, hogy nem nekem írtad, de én válaszolok. 
És Te miből, hogy ellene?? 
Elég komoly munkát fektettek az aláírásgyűjtésbe, én úgy tudom 400 körül jött össze. 
Nem ennyi? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#531)
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	Miből gondolod, hogy a véletlenül alá nem írók mind a változtatás mellett vannak? 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#526)
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	3000-1000=2000 

"„Aki nincs ellenünk, az velünk van" - fogalmazta át Kádár Lukács evangéliumát „ " 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#526)


[bookmark: 529]
	 © László
	2008. szept. 16. 07:49 | Válasz | #529 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Ki volt az aláírás gyűjtő?Gabriella meg tudná nevezni? 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#446)
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	T.Nádorné! 
#446:" Mert meg akarják változtatni az utcaneveket és szólt a Nádorné, hogy gyűjtsünk aláírást, mert ha megváltoztatják minden iratunkat ki kell cserélni, és mennyibe fog ez nekünk kerülni." 
Erzsi néni megkérlek nyilatkozz: Kinek(kiknek) szóltál már a tél folyamán? Ha az aláírásgyűjtést Te indítottad, mi lett a sorsa? 
Köszönöm. 
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	És a maradék ezer?Az ellenség? 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#526)
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	Én mellettük állok! (Vannak még a faluban vagy 2 ezren.) 

D. Z. 

	Válasz 'László' üzenetére (#524)
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	T.Gabriella! 
Felkeltette érdeklődésem az Ön esete az aláírásgyűjtők egyikével.Megkérném legyen olyan kedves az érintett utcalakóval felvenni a kapcsolatot és az aláírásgyűjtő lapok sorsáról információt szerezni. Érdekelne, hogy mi volt az aláírásgyűjtő lap célja, hányan írták alá és kinek juttatták el.Ezek az infók nem sértenek személyiségi jogot,és mivel Ön közzé tette az esetet, így közérdeklődés tárgyává vált.Sőt van aki igaza állításához ,#513 (2-3 felbújtó)tényként hivatkozik az esetre. 
Mások nevében is előre köszönöm segítségét. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#446)
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	Doszpod Úr ! 

Tulajdonképpen ön kit vagy mit képvisel?Nem kellene már az emberek mellé állni? 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#522)
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	Dacból politizálni még senkinek sem sikerült igazán. 
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	Könnyű neked! 

Van amit eldönts. 

Én még azt sem írhatom, hogy "NEM tudom elfogadni". Nincsen amit... 

MÉG MINDIG NEM VÁLASZOLTÁL!!!! 

Egyetlen kérdésre SEM!!! 

D.Z. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#516)
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	Nem hiszek abban, hogy a most már közel 1000 ember vélemény nyilvánításában az én véleményem az irányadó. 95%-ukkal nem beszéltem. Ha mégis az én személyem a döntő ebben a kérdésben, akkor nagy bajok vannak a falu irányításában. /Magamra mondom: Döglött oroszlánba belerúgni enyhén szólva..../ 
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	Gondolkodó Komák! 
Kísérteties hasonlóságokat vélek felfedezni az országos politika és a falu politikai jelenségei között.Persze, mint már pénteken/?/ írtam, fordítva. Amit a vezető, azaz baloldali pártnál tapasztalunk, hibákat, azt itt a faluban a jobboldal követi el. Hadd ne soroljam most föl ezeket, de a jelenségek ugyanazok. 
Ez nekem azt jelzi, hogy mindegy, hogy kik a szereplők, a RENDSZER működik rosszul, azaz RENDSZER-hibáról van szó!!! Molnár Ferenc, Doszpod Zoltán már többször említette különböző helyeken, és sok igzság van benne, mármint hogy mit akar a falu egy így működő országban. 
Ennek igazságát az a törvény is alátámasztja, hogy mindíg a nagyobb rendszer hatása az erősebb, mindíg a nagyobb rendszer határozza meg az alrendszerek működését! 
Nomármost! Ezek szerint akkor mindegy, hogy itt lennt mit csinálunk? Lehet normálisan működni egy bolond rendszerben? Van értlme erőlködni? 
Ezen gondolkodom régóta. Évek óta.A hierarchia legalján a legkisebb szociális egység, a család áll.Nem tudom megóvni a családomat a kívülről, a társadalom felől jövő hatásoktól. Mégis igyekszem nap-mint nap, hogy rendet vigyek az életünkbe és a "káros" hatások ellen küzdök. Lehet, hogy a falunak is igyekeznie kéne??? Még akkor is, ha a nagyobb rendszer erősebb??? Csak ez sokkal több energiát, szakértelmet, ügyességet kíván? 
A felelősség kérdése NEM MELLŐZENDŐ!Nem lehet mindent az országra kenni - de vannak dolgok, amiket akkor sem lehet elintézni, ha az ember megfeszül. DE ELŐTTE MEG KELL FESZÜLNI! 
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	Nem történt semmi baj, csak tetted a dolgod. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#518)
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	Jajajj szegény fejemnek, félre lettem értve /ez csak műbalhé/, és csak pusztán arra utaltam, hogy nem lehet úgy megérteni egymást, hogy ugyanazon szó alatt mást és mást értenek a beszélgetők. A belátás viszont nagyon pozitív! Csak azt nem értettem, hogy mit. 
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	Tisztelt Udvari Bolond és Doszpod Úr! Helytakarékossági okok miatt nem fejtettem ki (nem is akartam) véleményem teljes egészében. Sehol nem mondtam, hogy a képviselő testület egy része lenne az egyetlen felelős. A felelősség osztatlan, részesülnek belőle a népszavazást indítványozók is természetesen. A felelősség nagy része azonban a testületre hárul, és itt a testület szó szerint értendő, ebbe mindannyian beletartoznak, akik tagjai. Hogy miért ez a véleményem? A képviselő testület tagjai vannak döntéshozó pozícióban, valamint -mint ezt máshol már kifejtettem- ők másokat képviselnek, és illene felülemelkedniük saját személyes indulataikon. Egyetlen esetben nem lenne igazam, ha választóik háborgása csak szűkkörű maradna, ebben az esetben helyes a kitartásuk, akkor legfeljebb a vita stílus és információ csere mód lehetne kifogás tárgya. Magának a népszavazásnak a kiírása is már arra fog utalni, hogy nagy a baj. Nem hinném, hogy az utcanév a fő gond. 
Az, hogy engem is beállítanak "tiltakozó vezérnek", bármily megtisztelő befolyást feltételez rólam, teljesen téves,és igyekezni fogok továbbra is a saját véleményemhez ragaszkodni, én még megtehetem. Ha nézeteim másokban bármilyen pozitív gondolatmenetet elindítanak, annak -bármilyen csoporthoz is tartozzanak- egyaránt örülni tudok, és azt megtiszteltetésnek veszem. Azt, hogy tőlem mi várható el, azt én mások helyében jelen pillanatban nem feszegetném... 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#512)
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	Nagyon szép válasz,de NEM tudom elfogadni. 
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	Javítás: 

3. Egy közigazgatási eljárás eredményéről szólt a tájékoztatás, nem? De igen. 
Megváltozott az utcák neve májusban? Igen. Erről tájékoztatott a Hivatal.=> Hiteles. 


	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#513)
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	Hajlamos vagyok saját hibáim beismerésére, de nem vagyok hajlandó provokációknak, fenyegetéseknek és zsarolásnak fejet hajtani. 

Tudom egyesek szemében ez is hiba. Beismerem. 

tao-tól ezt nem lehet elvárni. Sajnos a többi tiltakozó "vezér"-től sem - az túl nagy presztizs-veszteség lenne számukra. 
Megint a saját hibámba ütköztem, ha ilyent kértem tőle/tőlük. Beismerem. 


	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#512)
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	1. Amikor a népszavazás először került terítékre testületi ülésen, akkor ezt (1-1,5 millió)a tájékoztatást kaptuk népszavazás költség ügyben. => Hiteles. 

2. Mivel a falu nem vehet el a kötelező feladatok költségvetéséből => fejlesztésből (pályázati önrészből) kell elvonni. Hiteles. 

3. Egy közigazgatási eljárás nem eredményéről szólt a tájékoztatás. Megváltozott az utcák neve májusban? Igen. Erről tájékoztatott a Hivatal.=> Hiteles. 

4. Mit értesz hivatalos levélen? Alánlottat? A kérdést miért nekem címzed? Ne keverd már a Hivatalt a Testülettel! 

5. A médiában nem én nyilatkoztam (egy kivétellel, de azt is "zanzásították"). Azok hitelességét ne rajtam kérd számon! 

6. "Az hogy a fórumon 2-3 felbújtóról beszéltek hiteles?" 
Ez ügyben ajánlom figyelmedbe #446-ot. => Tanúk egybehangzó állítása szerint: Hiteles. 

7. "Az hogy a fórumon kommunistázzák az érintetteket hiteles?(amikor az érintettek többsége jobbos. " 
Én? Lécci idézzél! 

8. "Mikor ismeritek el hogy megsértettétek a demokráciát? 
Mikor ismeritek el hogy nem 2-3 uszító,hanem 300 felháborodott ember tiltakozik?" 
Erre a két kérdésedre egyben válaszolok. 
Én, személy szerint majd akkor, ha a 2-3 - finomítok a megfogalmazáson - fő szervező beismeri, hogy alaptalan rémhírekkel (hazugságokkal?) háborította fel a "300" embert. 

Nos én minden kérdésedre válaszoltam. 
Te jössz! 
Ugyanis te még egyikre sem! 

Hol itt az EGÁL? 

Most megígérem, hogy több kérdésedre nem fogok reagálni, amíg nem egyenlítesz! 

Hajrá Lajos! 
Nem kicsi a feladat! Marha nagy a lemaradásod! Ha kéred kigyűjtöm ide az összeset. 

Doszpod Zoltán 
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	Ott csúszik el a dolog, hogy mindketten másokat tartotok romlásokozóknak.'tao'a képviselőtestület egy részét, te pedig az aláírásgyűjtögető uszítókat. Hogy kérsz így segítséget? Mihez? 'tao' fékezze meg a csapatát? 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#505)
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	Hát... 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#506)
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	Zoli!De tegnap egálba kerűltünk a kérdésekkel. 
(491) 
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	Az köztudott tény volt,nem zsalolás.A vizitdij eltörlése is zsarolás volt?Az is elöbb népikezdeményezéssel indult.Rosszul tudom? 
Sebők Jani amikor azt mondta ,hogy kérdezzük meg a falu véleményét ,nem népszavazásra gondolt?Ha akkor azt amondatot nem engeditek el a fületek mellett,arra honnan lett volna pénz?Utca felújjításból?Kedves Zoltán. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#506)
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	Köszönöm doszpodz, hogy legalább EMBERszámba vettél és válaszoltál - a mai világban már ez is VALAMI, bizony komám' 
Én hülye vagyok, mi tagadás, bátran, nyíltan vállalom, nem feccölök egy csipet energiát sem abba, hogy titkoljam - mint azt sokan teszik-, teljesen autentikus vagyok. 
No de amit javasoltam, az aztán nem hülyeség'Igaz, az értelme rejtve van.De van ám a dolgoknak "meta"-szintje is!Azt is elismerem, hogy amit kértem, az piszok nehéz dolog''' 
És te nyersz rajta, ha sikerül megtenned. 
Ugyanez érvényes párbajbeli ellenfeledre is, de ö egyenlőre nem reagált. Ha sikerül megfejtened az értelmét, küldök neked egy MILKA csokit - nem, a megfejtésért még nem, ha teljesíteni tudod, és tudsz úgy érvelni, mint a "maradiak" ügyvédje a bíróság előtt, igen, akkor MILKA' 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#504)
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	Sajnálom, hogy magára vette a "büntetés" szót. Valószínűleg nem voltam elég érthető, hogy általánosságról, elvekről beszélek rendszerint. A büntetés pedig a közösséget sújtja leginkább. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#505)
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	És az akkori ZSAROLÁS előtt nem hajtottunk fejet. 

Mint megzsarolt szégyellem is magam piszkosul! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#501)


[bookmark: 505]
	 © doszpodz
	2008. szept. 14. 20:08 | Válasz | #505 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	"Ezt még megalapozottan sem tehetnék büntetlenül. " 

Csak nem a pallosjogot szeretné visszaállítani? [image: http://sgforum.hu/kep/faces/vigyor5.gif]

Vagy van valami egyéb ötlete a romlást okozók visszaszorítására? [image: http://sgforum.hu/kep/faces/help.gif]

D.Z. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#502)
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	Erről egy versike jut eszembe ovis koromból: 
"Én vagyok én. Te vagy te. 
Ki a hülye, én vagy te?" 

D.Z. 

	Válasz 'Udvari Bolond' üzenetére (#503)
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	Halihó! 
Felkérem Nádornét, hogy gyűjtsön és soroljon fel minél több érvet az utcanévváltoztatás MELLETT 

ÉS 

felkérem Doszpod Zoltánt, hogy gyűjtsön és soroljon fel minél több érvet a régi utcanevek visszaállítása MELLETT! 
Akinek több sikerül, az nyer. 


[bookmark: 502]
	 © tao
	2008. szept. 14. 16:35 | Válasz | #502 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A költség a látszat ellenére még a legkisebb probléma a dologban. Azon meg nincs mit magyarázni, hogy mindig a döntéshozó pozícióban levők tehetnek többet. Egyet nem lenne szabad tenniük: Hagyni mindent tovább romlani, és közben másokra mutogatni. Ezt még megalapozottan sem tehetnék büntetlenül. 
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	Az utolsó meghallgatáson,amikor nem vonták vissza a határozatot,tudták az illetékesek,hogy népszavazás lesz belőle.Tudták,hogy a rossz döntésükkel belemennek egy népszavazásba.Meg akadályozhatták volna,de még most sem késő.Ehelyett az érintetteket vádolják a népszavazás költségei miatt. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#498)
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	Jogos! Most már a következmények tudatában is dönteni kellene,mondjuk holnap a Testületi ülésen az egyebek napirendi pontban. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#498)
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	Nem voltak itt "rémhírek", csak rémísztő hírek, hogy ennyi emberrel szemben döntöttek a képviselők, és a többség akarata ellen szavaztak. A szórólapra inkább azt írták volna, hogy miben várják a segítséget. (ifjúsági klub stb.) 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#489)
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	Sajnálom, de én azért egy kissé pesszimistább vagyok. Az ilyen szembenállások következményei nagyon egyszerűen kikövetkeztethetők, előreláthatók. A felébresztett indulatokat nagyon nehéz lecsillapítani. A vereség érzete bárkiből válthat ki mélyre beivódott gyűlöletet, amit nagyon nehéz megszntetni. A győztes ugyanakkor szintén nem örülhet felhőtlenül, mivel öröme csak tovább mélyíti a szakadékot. A józanság még nymokban sem látszik egyelőre. A népszavazás eredményes lesz egy szempontból biztosan: lesznek, akik győztesnek érezhetik magukat, lesznek vesztesek, akik közé már most is belehet sorolni minden lakót, aki szeretett volna valamilyen közösségben élni. Az egész áldatlan helyzet előre kiszámítható, és csak a lelkekbe mélyesztett töviseket lehet még mélyebbre tuszkolni azzal, hogy még mindig olyan érvek, okok bizonygatása folyik amik csak távolabb sodornk mindenkit a békés megoldástól. Bárki is nyer, nem hiszem, hogy maradéktalan lehet az öröme. 
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	Szerintem ez ennyire egyszerű,és az emberek hajlandóak is erre. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#495)
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	De a legjobb megoldás mégis csak az lenne,ha visszavonnák a határozatot,és új alapokra helyeznék a lakossággal a kapcsolatot.Szerintem,megbékélne mindenki,és lehetne közössen dolgozni a jövőben.Én már mondtam a Zolinak,nem is zárkozom el előle. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#494)
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	Nem hiszem,hogy ennek kellene lennie.Én legalábbis bízom benne. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#494)
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	Ezek szerint nem marad más, mint a népszavazást kívánók általal aláírt kérdőív, illetve maga a szavazás. Az talán hiteles lesz. És utána? Folyik tovább egymás minősítgetése, szidalmazása? 
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	"mégsem lovagol rajta senki." 
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	Nem azt kell figyelni,hogy a másikat mikor lehet kiforgatni szavaiból,mert már az egész fórum arról szól,hogy az érintetteket hogy lehet lehetetlenné tenni.Ilyen alapon nem lehet értékes beszélgetést folytatni.Te is tévedtél már,mégsem lovagol rajta. 
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	Az hogy 1.500000ft a népszavazás költségre hiteles? 
Az utca javításokból megy el a pénz hiteles? 
Amikor a szórólapon tájékoztatták a falut a megváltozott utcanevekről,de nem írták bele,hogy mekkora felháborodás volt belőle,az hiteles? 
Hivatalos levélben a mai napig nem értesített az önkormányzat arról,hogy az utcanév megváltozott.(Ilyen papírfecnit amit bedobtak én is tudok csinálni.)Az hiteles? 
Az ami a médiában elhangzott hiteles?Neked biztos.Az hogy a médiát ráküldtétek a falura,tisztességes játék volt? 
Az hogy a fórumon 2-3 felbújtóról beszéltek hiteles? 
Az hogy a fórumon kommunistázzák az érintetteket hiteles?(amikor az érintettek többsége jobbos. 
Mikor ismeritek el hogy megsértettétek a demokráciát? 
Mikor ismeritek el hogy nem 2-3 uszító,hanem 300 felháborodott ember tiltakozik? 
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	Az hogy nincsa jogsin utcanév? Nagydolog. 
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	Sőt! 

Még kevesebb cirkusszal is megúszhattük volna! 

Amennyiben nem kezdenek el rémhírekkel "híveket" toborozni a névváltoztatás ellen. Már régen mindenki azzal foglalkozna a faluban, hogy hogyan szervezzük meg az ifjúsági klub kialakításához a társadalmi munkát, vagy hogy ki tud pavilonokat vinni a Lovasversenyre. 

Javaslom: Menjünk el együtt 15-20 véletlenszerűen kiválasztott érintett és nem érintett (első körös)aláíróhoz és kérdezzük meg miért írták alá akkor azt a tiltakozó ívet? 

Kérdezem én: azóta az aláírásgyűjtők vajh - hogy is szokta H. Lajos mondani? - közzétették a helyesbítést? 

Doszpod Z. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#487)
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	A népi kezdeményezés annyiban mondható eredményesnek,és csak annyiban, hogy a lakosságot támogató szavazatok száma 4-re emelkedett. /A négy között a polg.mesteré is./ 
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	Meglehettünk volna. A módja egyszerű: A népi kezdeményezés folytán összegyűlt 837 aláírás 
figyelembe vételével az e témát tárgyaló testület a hozott határozatot visszavonja. 
Polg.mesteri kezdeményezésre még egy lehetőség adódott. Ott sem éltek vele. /etika, erkölcs/ 
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	A testület a demokráciát döntéshozatali módjával valójában nem sértette meg, hiszen 4 évre választottuk őket azzal a céllal, hogy a helyettünk hozzanak döntéseket, és az adott tárgykörben döntéshozatali joguk volt. Az, hogy döntésük az etikához és erkölcshöz hogy viszonyul, már egész más kérdés. Ott már egy kicsit súlyosbodik a probléma, amikor olyan törekvések jelennek meg, amelyekkel a lakók jogérvényesítését próbálják meg nekik tetsző módon befolyásolni, ill. ellehetetleníteni. 
Én személy szerint csak a két héttel ezelőtt kapott szórólap hatására kezdtem el a dologgal foglalkozni, illetve kíváncsiskodni. Nem vagyok egyelőre biztos abban, hogy nem lehettünk volna meg enélkül a cirkusz nélkül. 
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	Természetesen én is úgy gondolta, hogy mértékkel, és tartózkodással:)) 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#484)
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	Ezzel én is egyet értek, csak mindennek van határa, és helye (gumiszoba)Ha olyan beszolások lennének mint a maga fekvő asztalosa azzal semmi gond. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#483)
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	Ezzel nem értek egyet kedves Viktor! Ezzel a "csacsogással' csak közelebb kerülnek egymáshoz a fórumozók, jobban megismerik egymást, talán az ugratásra sem reagálnak így olyan élesen, hiszen megismerik egymás stílusát. Kialakul egy közösség, ami szerintem egy fórum esetén is fontos. 
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	Ha észrevette volna, mióta ez a pocskondiázás megy, Nádorné és még sokan mások kiléptek a fórumozásból. 
Így jól elbeszélgethetnek a vasalásról,viccekről, tesztekről stb. 
Pedig a fórumozásnak más lenne a célja, és több embert megszólalhatna, elmondhatná a véleményét. Ha már személyeskedni akar, akkor kérem ezt csak GUMISZOBÁBAN tegye Ön és Mindenki aki, ehhez kedvet érez- mert ezt én sem, és sokan mások nem fogják elolvasni, és a kérdéseinkre nem kapunk választ, illetve elveszik az Önök felesleges "csacsogása" között. 
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	Tisztelt Viktor! Azon kívűl legyenszíves elmélyedni az előzményekben és nézze már meg, hogy ki pocskondiáz kit! 
(Első hozzászólásom #268, erre a válasz #272) 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#477)
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	Béla,Béla! 
Maga sem csak az ujjlenyomatában különbözik Einsteintől! 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#478)
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	Mire céloz, amikor a pocskondiázásról ír? 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#477)
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	Egy ilyen nagyképű nőszemély ne drágázzon le kérem. Marianna maga belülről, akkoris, ha tagadja. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#434)
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	Tisztelt Gabriella! Letegezni nem akarja a Nádornét, de pocskondiázni az mehet, igaz! Akkor már inkább tegezze! Gondolom ismeri személyesen is, mit gondol, mit fog gondolni magárol amikor szembe megy vele a faluban? 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#453)
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	Az utolsó vagy 40 hozzászólás már régen a gumiszobába való lett volna. Egyetlen kivétel a #446-os megszólalás, de most már az sem visz előre semmit. Ahhoz, hogy valamennyire is megbecsüljük egymást nem kell mindenkinek sikeres mensa tesztet írni. 
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	Ezt kikérem magamnak!!! 
Lászlóról mi a véleménye SENKINEK? 

	Válasz 'László' üzenetére (#470)
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	Gondolja, hogy etikus lenne felfednem a párbeszéd másik tagját? Előbb meg kéne kérdezni, hogy nevét adje e. 

	Válasz 'senki' üzenetére (#469)
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	Viszlát a Gumiszobában! 

	Válasz 'László' üzenetére (#470)
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	Már leírtam. De mivel nem cáfolta meg senki, ezért nem vitatkozik SENKI. 
Azért ezen a "hölgytársaság"-on elgondolkodhatnánk, hogy nem sértődünk e meg. Vagy inkább nevezzük tiszteletlennek? 
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	Ugye magából indul ki, hogy a párbeszéd csak kitalált? 
Menjük a Gumiszobába, ez már oda való! 

	Válasz 'senki' üzenetére (#469)
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	Mit lehet csinálni 3 női agyból és egy férfikoponyából? 
- Csörgőt. 
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	Vagy erősítse meg a párbeszéd másik résztvevője is. 

	Válasz 'Bacskay Krisztina' üzenetére (#467)
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	Hölgytársaság! 
Kezdem sejteni nem is senki ez a SENKI. 
Sőt, már azt is, ki ez a valaki. 
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	Akkor írja már ide valaki a VITATHATATLAN tényeket 

	Válasz 'senki' üzenetére (#465)
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	válasz bocs 
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	Válasom a hölgytársaságnak: 
Tényekkel nem vitatkozom.A tények addig tények,míg meg nem cáfolja valaki.Azután csak hinni kell, akinek akarunk. 
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	Elolvastam mégegyszer, hogy mit írtam. Hol ebben a sározás? 
SENKI, talán Ön az aki szivárogtat? 

	Válasz 'senki' üzenetére (#456)
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	A kérdésekre itt nem kapsz választ, maximum kioktatást a "gyengébbek kedvéért"! 
Szerintem azért, mert aki itt (is) annyira okos, nem biztos, hogy mindent tud! 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#461)
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	ügyel=üggyel 
Bocsánat, gyorsan írok, kimarad néha egy-két betű. 
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	Most vettem csak észre, hogy SENKI nekem célozta a sárdobálós dolgot. Nem is tudom, senkivel nem szoktam foglalkozni. De azért Önt, SENKI válaszra méltatom. 
Miből gondolja, hogy mocskolódás lenne amit leírtam. Ezek a tények, két ember közt elhangzott párbeszéd, ami megtörtént valamikor. Én akkor találkoztam először az utcanév változtatás ügyel, és most másodszor, amikor a múlt héten volt a TV-ben. Elolvastam jónéhány hozzászólást, felidéztem gondolataimban a múltat, összegeztem, következtettem és arra jutottam, hogy sok itt a mellébeszélés. Csak néhány dologra szeretnék rávilágítani, amit én tudok. Cáfolja meg valaki, hogy ezek nem igazak amit leírtam. Kérdést meg mindenkinek van joga feltenni, amire keresi a választ. 

	Válasz 'senki' üzenetére (#456)
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	Lehet, hogy nem sértegetnének, ha tudnád, hogy ki van az álnév mögött. 
Így meg olyanok, mint a gyerekek: angyali arccal rugdosnak az asztal alatt. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#453)
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	Minden óvintézkedés indokolt lehet.:) 
Névtelen levelet mi pl. már kaptunk.(Nem mi,a Zoli) 
Olyat amilyet. Az íróját minősíti. 
Zoli fölrakta valahova, elolvashatod. Nagyon izgi. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#457)
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	Hiszi vagy nem, kedves senki, értettem a szavait! 
Akarja lárni az IQ tesztemet? 

	Válasz 'senki' üzenetére (#456)
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	Gondolod, hogy félnem kéne? Vagy húzzam ki a telefont, a mobilt meg kapcsoljam ki? 
Ez a demokrácia egyik eleme lenne? 
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	Gyengébbek kedvéért: 
Ha építő jellegü mondanivalód nincs, mocskolódás helyett inkább hallgass! 
(sértés?- jótanács?)embere válogatja! 

	Válasz 'senki' üzenetére (#449)
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	Mégha csak én aggódnék..... 
De hogy fognak aggódni estére mások.... :)) 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#454)
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	Mit vársz egy "nemtörődömtől"? Most éppen a tiszteletlen oldalamat vettem elő. 
Pont azért tettem fel a kérdéseket, mert van aki ezt mondja, van aki azt. És ismét felteszem a kérdést, hol az igazság és ki a hiteles? A Polgári Kör álláspontját feszegette korábban valaki. Akkor én most azt javaslom a tiltakozóknak, hogy beszéljenek már össze és egyformát mondjanak. 
Én szépen beosztom, két napig a gyerekek, na meg a sütés, két napig meg a fórum. 
(Kedves, hogy aggódsz, az egyik oviban, a másik alszik) 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#450)
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	Kicsit elvesztettem a fonalat ezalatt a pár nap alatt, míg nem fórumoztam. Tudják a gyerekek, a háztartás, na meg sütöttem is. 
Pár dologról még kifejteném a véleményemet. 
A névtelenséget és a magázó-tegező viszonyt elővenném egy kicsit. Egy ilyen kicsi faluban ahol (majdnem) mindenki ismer mindenkit, szerintem alap, hogy a nevünket adjuk. Mert engem, nevem vállalásával tudják ki vagyok, aki nem vállalja nevét ő ismeretlen marad és ez nem fer játék. Természetesen gondolom őket a véleményük kinyilvánítása következtében nem hívogatják úgy, hogy nem szólnak bele a telefonba. Pedig egy-két embert fel lehetne hívni, mert borzasztó amiket ír. 
A másik a magázó-tegező viszony. Egy országos fórumon senki nem ismeri egymást, jó ott tegeződjenek. De mit gondolnak, hogy jönne az ki, ha én letegezném Nádor Rudolfnét? 
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	Áááá, szerintem nem tud! 
Különben már megkértem volna, hogy aszfaltozza le a miénket. Mert azt csak folyton sározza - az eső. 

	Válasz 'senki' üzenetére (#449)
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	Nem is értem.Aki tényeket leír, az sároz? 
Ki ez a "bátor harcos" aki megint név nélkül mer sértegetni másokat? 

	Válasz 'senki' üzenetére (#449)
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	Szerintem tévedsz! 
Nádorné mondta: NEM ő "szólt", ŐT KERESTÉK meg! 
És ez "hiteles forrás".- ezt is ő mondta. 
Tényleg, neked nincs gyereked? 
És ha van (tudom, hogy van) nem kell vele foglalkoznod??? 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#446)
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	Ha aszfaltozni nem tudsz, ne sározd az utcákat! 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#446)
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	Na, most ott a tiszta víz a poharakban. Aztán majd kapod a fejmosást a sértődöttektől. 
senkinek üzenem lábbal vasalok. Miért, ön nem tud? 
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	Jó, bocsánat. Itt nem csak a polgármester a fő célzott, hanem a képviselő testület is. Főleg a mostani ciklusban. Hiszen azt is tudjuk mi történt a választások után. Persze gondolom van aki nem tudja. 
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	Leírnék valamit, amit személyesen tapasztaltam. Hogy ne jöjjenek azzal, hogy megkérdezték a lakosságot. Mert a fórum, ha jól olvastam a meghívót, 2008. április 24-én volt. 
Én valamikor még a télen találkoztam egy éritett utca lakosával. A következő párbeszéd zajlott köztünk: 
- Mit csinálsz? - kérdeztem én 
- Aláírást gyűjtök. - választolta 
- Miért? 
- Mert meg akarják változtatni az utcaneveket és szólt a Nádorné, hogy gyűjtsünk aláírást, mert ha megváltoztatják minden iratunkat ki kell cserélni, és mennyibe fog ez nekünk kerülni. 
Akkor én most azt kérdezem, hogy nem lehetett ennek az utcanév változtatásnak a kiinduló pontja egy kiszivárogtatott belső információ? Mert az aláírásgyűjtés jóval megelőzte a tájékoztató fórumot. 
És ki keresett meg kit aláírásgyűjtés ügyben? 
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	Lehet, hogy nem csak a polgármesterrel, hanem a testület összetételével is gond van.... 
Most elgondolkodtattál....:)) 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#441)
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	Azért van a képviselő testület, hogy döntéseket hozzon, azért választottuk Őket, hogy helyettünk hozzák a döntéseket. Ne feledje el senki, hogy a többség választotta meg Őket, ez nem azt jelenti, hogy mindenki egyet ért velük. Van akinek más az álláspontja, de nem Ők a többség. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#398)
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	Elég a mellébeszélésből. 
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	Gabika, ez nagyon kemény! 
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	Maryanne, még tartozom Önnek egy gondolatmenettel a probléma gyökeréről. Persze mindenkinek szól, hogy vegyék már észre magukat. 
A probléma gyökre onnan indul, hogy 2002-ben miután Nádor Rudolfné úgy döntött, hogy visszavonul, nem az ő pártfogoltját választották meg. Aki emlékszik még kik voltak az indulók tudja kire céloztam. Azóta mindent elkövetnek, hogy keresztbe tegyenek és befeketítsék az akkor megválasztott polgármestert, akit újra megválaszottunk. Szerintem ezen kéne elgondolkozni, hogy vajon miért nem a pártfogoltat választotta meg a falu, lehet hogy ott elegük lett, és valami mást akartak? Ez már elkezdődött az első bemutatkozó gyűlésen. Aki ott volt, kérem mesélje el a fórumozóknak, hogy is történt. 
Miért nem lehet megérteni, és belenyugodni, hogy egyszer mindenkinek lejár az ideje? 
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	Ez nem függ a névtől, nyugtasd meg a saját Lacidat. 
Nem is merem ideírni, hogy milyen névvel ugyanez a problémám. 
Egyrészt mert úgysem válaszol, másrészt, ha mégis, jön a családjával.És észre sem veszi, hogy kérdeztem. 

	Válasz 'Bacskay Krisztina' üzenetére (#439)
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	Mata! 
Mit vársz ő csak egy László! 
(jaj, a férjem is az, remélem nem sértődik meg.) 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#438)
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	Szeretem a semmitmondó válaszokat. 
Nem Ön az első. 

	Válasz 'László' üzenetére (#437)
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	"Boldogok a lelki szegények.." 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#436)
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	Kit is járattam le? 
Na és mivel? 

	Válasz 'László' üzenetére (#435)
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	Nekem mint jobbosnak,ez az emberi "Tényezője" a polgári kőrnek.Ez a primitívség,amivel lejáratja saját csapatát.Tisztelet a kivételeknek.Szerencsére vannak bent okosak is. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#434)
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	Nem drágám! Én Magdolna vagyok. 
Mit ért önteltség alatt? 
Ha lehet, helyesírási hibák nélkül próbálja... 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#433)
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	Na, még egy öntelt hülye tyúk. Maga nem marianna véletlenül? 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#430)
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	Kedves Lajos. 
Ön inteligensebb annál,hogy ilyen nővel vitatkozzon. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#429)
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	folytatás... 
Esetleg most kezdj el fröcsögni, mert már nem válaszolok.... 
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	NEM fogok bocsánatot kérni olyasmiért amit nem csináltam. 
Tőled sem, mástól sem. 
Javaslom, hogy fejezzük be a beszélgetést, mert értelmetlen. 
Te kérdezel - én válaszolok. 
Én kérdezek - te nem. 
Minden jót kívánok, fordítsd meg az óra járását, beszéld rá a napot, hogy keljen fel este, váltsd meg a világot,irasd be a jogosítványodba a lakcímedet- vagy csinálj valami egyéb hasonlóan értelmeset. 
Csak ne győzködj, hogy neked van igazad! 
Van olyan is, akire még a te "érveid" is hatnak, de az sem én vagyok. 
Szia Lajos! 
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	Lehet kutyázni is,de méltóságon aluli bocsánatot kérni. 
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	Megint nem olvastad az elejét. 
Összefoglalom: 
Nádorné aggódott az ügyben, hogy én ide írok, mikor foglalkozhatnék ez idő alatt a gyerekeimmel is. 
(persze ennek semmi köze ahhoz, hogy semmiben nem értünk egyet). 
Én megkérdeztem, hogy a te gyerekeidért miért nem aggódik, mikor te is írsz. 
(persze ennek meg semmi köze ahhoz, hogy ti egyetértetek). 
Ennyi. 
A kutya nem foglalkozik amúgy a családoddal. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#425)
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	Olyannyira, hogy még a nevemből is kihagytam egy betűt [image: http://sgforum.hu/kep/faces/nevetes1.gif]

Helyesen Doszpod Zoltán 
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	Azt hiszem a fórum kezdeti szakaszában ezt én már kifejtettem. 

Tisztelettel kérem az előzményeket olvassa át. 
(tényleg bocs, de nagyon utálok gépelni!) 

Dozpod Zoltán 

	Válasz 'tao' üzenetére (#388)
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	A Lajos nem szegény,mert dolgozik,és ha ráér a családdal foglalkozik.Persze a család elnézi neki, ha aláírást gyűjt.De ha jól emlékszem Matának már lett szólva azért,hogy a családomat hagyja ki a fórumból.Most mégegyszer,és utoljára megteszem.Többszőr nem kívánom figyelmeztetni!! 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#387)
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	Kedves Béla! 
Egyelőre úgy tűnik, mégsem ők döntenek majd, hisz a népszavazás az egész falut érinti. 
Az is kérdés, lesznek -e 50%+1-en a szavazók. 
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	Az biztos, hogy a lakóknak kell dönteni. 
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	Vagy álljon ki mindkét fél legerősebb embere, és mérkőzzenek meg.:))) Ez az egész kezd már kabaré jelleget ölteni. 
(Megjegyzem, az ön javaslata nem elvetendő. Legalább látnánk, hogy is állunk. Azzal a kitáétellel, hogy döntsön a három érintett utca lakossága) 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#421)
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	Ezért írtam az álírás gyűjtéses játékot, helyi aktivisták játszák mindkét oldalról, lerohanják a lakosságot és aki több hiteles aláírást gyűjt az nyer....társasjáték...pénz nélkül 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#418)
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	Az iskola, az nem. Megvan az éves költségvetése, előirányzatai, általában nem szokás azt megkurtítani, csak végszükség esetén. 
Az óvoda dettó. 
Marad a közterület oll. egyéb, nem állami feladat. 
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	Egyébként minden kis falucskában a képujság program megszakításával levetítik a képviselő testületi üllést, önöknél ez miért nem működik...igaz van ahol ezt Muppeth Show-nak nevezik [image: http://sgforum.hu/kep/faces/vigyor2.gif]

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#415)
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	Itt mindenki azt mondja, hogy megmarad. Nem marad meg, mert nincs is ilyen összeg betervezve. 
Azt a pénzt valahonnan előbb el kell venni. És ez szerintem egy lényeges kérdés. 
Milyen betervezett költséget kurtít meg az önkormányzat egy ilyen népszavazással? Honnan veszi el a pénzt rá? Ki lesz az igazi vesztese a népszavazásnak? Az iskola, az óvoda, az utak? 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#416)
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	megoldásnak marad a 408-as bejegyzés 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#414)
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	Van egy olcsó megoldás..mind a két fél gyűjtsön aláírást a saját állásfoglalása mellett egy adott határideig...az nyer aki többet gyűjt....megmarad a 800-1600-ig terjedő pénzösszeg hasznosabb dolgokra..a vesztes pedig "behódol"!!! 
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	Mármint azt a részét, amit megírnak. 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#413)
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	Lehet, hogy majd akkor gondolják át újra, ha már látszik, hány aláírás gyűlik össze a népszavazás kezdeményezésére. 

Egyébként, mint mondtam, úgy tudom, hogy a népszavazás csak véleménnyilvánító. Ilyen meg már volt a népi kezdeményezéssel, és azt sem vették figyelembe. 
Az is megtörténhet, hogy bár a népszavazás a névváltáztatás eltörlését hozza ki, de a testület megvonja a vállát, és minden marad a régiben. 
Én továbbra is bízom abban, hogy a testület képes lesz bölcsen dönteni. 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#412)
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	Ez igaz, Zengő ujságból 3 hónapos késéssel 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#411)
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	Akkor azt már megtette volna, most már a csakazért is van (majd nem mennek el szavazni az emberek és akkor mi nyertünk)...és mi lesz az elkövetkező 2 évben...az egyik fél nyer a másik biztosan nem segít majd semmiben a másiknak...ez jó lesz a falunak? 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#410)
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	Jó kérdés. Mert mi az a jobb? Mitől lesz jobb? Attól, hogy nem nyúl át a lakók feje felett? Egyébként nem hiszem, hogy meg tudnánk ítélni a jelenlegi testület munkáját információ hiányában. 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#409)
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	Azért ez elég radikális megoldás lenne. Én még mindig bízom abban, hogy a testület bölcsen dönt. 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#408)
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	2010 még messze van....és kik lesznek helyettük? van jobb? 
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	Az én népszavazási kérdésem az lett volna anépikezdeményezés kudarca után: 
Le váltaná-e a képviselőtestületet! Igen vagy nem? és lehetett volna aláírást gyűjeni! 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#407)
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	Bizony kedves Béla. Ezen el fognak gondolkozni az emberek. 

	Válasz 'Nagy Béla' üzenetére (#404)
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	Nem hiszem, hogy gerjeszteni akarták. Csak valószínűleg eszükbe sem jutott, hogy ekkora ellenállást vált ki. 

Mostanra viszont rendesen elmérgesedett a helyzet. 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#405)
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	Ha csendben megszavazzák semmi gond nem lett volna az ő hatáskörük, de akkor minek kérdezték meg a népet? Ki gerjesztette az egészet, ha nem a testület!? 


	Válasz 'tao' üzenetére (#402)
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	8 akarnok seggfej elkölttet egy rakás pénzt. Az is hülye, aki újra megválasztja őket. 
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	Ezt értem, hogy az ő hatáskörük.Pont ez miatt, szerintem, nem kellett volna olyan nagy feneket keríteni a dolgoknak, átnevezték volna az utcákat - saját hatáskörben - szépen csendben (mint ahogy megtörtént pl. a Kajdy-közzel vagy a Morolo utcával) 
De arra nem kaptam választok, hogy tényleg elég lenne-e csak visszavonni. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#402)
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	A helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés h./ pontja értelmében a közterület elnevezése a képviselõ-testület át nem ruházható hatásköre. 
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	Sokan azt írják itt, hogy elég lenne egyszerűen a Képviselőtestületi határozatot visszavonni és pont lenne az ügy végén. 
De ha a Belügyminisztérium már bejegyezte az új utcaneveket, akkor előfordulhat, hogy már nem is lehet íly módon pontot tenni az ügy végére. 
Ha valaki járatos az ilyen jogi dolgokban világosítson fel kérem! 
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	Kedves MINDENKI! 
#365-re 
Totálisan egyetértek! 
Most én is mindenki vagyok, aki ezt szóról szóra így gondolja! 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#365)
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	"meggyőződése, hogy közel 20 évvel a "rendszerváltás" után egy faluban nem lehet Felszabadulás, Landler,meg Berki Fülöp utca" 
Néhány "utolsó zsákfalu", ahol szintén nem lehet(ne): 
Landler Jenő u: Budapest, Debrecen, Oroszlány, Szekszárd, Balatonszemes, Tamási, Szerencs, Ráckeve, Mezőtúr, Gyál stb 
Felszabadulás u: Miskolc, Körmend, Siófok, Mohács, Bóly, Mecseknádasd, stb, a teljesség igénye nélkül. 

Berki Fülöp utcát csak nálunk találtam. 
Most akkor miről beszélünk? 
Csak nem arról: majd mi megmutatjuk, hogy széllel szemben is tudunk ...ni? 


	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#389)
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	Az, hogy mibe kerül, jelenleg már tejesen indifferens. Valamennyi megszólalásból arra lehet következtetni, hogy a határozat meghozatala teljesen meggondolatlan módon történt, így az ezzel kapcsolatos konfliktus kialakulása teljes mértékben a képviselő testület meggondolatlan magatartásának eredménye, akik jelenleg a helyi lakosság indulatainak felesleges további szításának árán is, de ragaszkodnak a saját butaságukhoz. Itt szó nincs semmilyen uszításról, lázongásról, hanem most jutott el sok ember addig a pontig, hogy elegük van abból, hogy a nevében hoznak olyan döntéseket, amikkel akár egyet is érthetne megfelelő előkészítés esetén, de már semmiképp nem tud azonosulni saját maga által választott képviselői elképzeléseivel, hiszen azok sem figyelnek rájuk, hanem inkább követik saját eltorzult elveiket. Az elvhűség lehetne akár dicséretes is, ha nem menne a kisebb közösség –jelen esetben településünk- közélete rovására. 
A fentieken túlmenően lehet „érvelni” a változások problémamentességéről így utólag, a megosztottságot nagyon nehéz lesz megszüntetni. Ezzel ki törődik? Senki sincs tisztában azzal, hogy tetteinknek következményei is vannak? Ez fokozottan igaz településünk közszereplőire. 
Egyébként a felmerült problémákkal kapcsolatban túl soknak találom a mellébeszélést. 
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	Nem fogjuk meggyőzni egymást, ez eddig sem ment.Nekem a t.e. helyettes sem fér bele. Amit hallottam róla az sem. 

De, van amiben egyetértünk a parlamentben is sokan ülnek, akiknek nem kéne. 
Sőt most még ők vannak többségben. 

Jó éjszakát mindenkinek! (Megyek felmosni, még felmosatlan konyhám is van, nem csak nevelni való gyerekem). 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#394)
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	Nem azért nem mert csak, hanem azért, mert az ott lakók többsége nem akarja. És mos már lehet, hogy nem csak az ott lakók többsége. Ezt hogy derítik ki? 
Rendben, a költség nem nyomós indok (mivel nem számottevő). Erről miért nem a határozat előtt tájékoztatták a lakosságot? Valószínűleg most már "csak" azért sem lesz népszava nélküli béke, amennyiben a testület nem vonja vissza a határozatot. Lehet szórólapokat gyártani, meg lemaradizni mindenkit, aki tiltakozik. Szégyellje az magát aki az ilyen "kidolgozott" döntésekért felelős. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#392)


[bookmark: 395]
	 © Nádor Rudolfné
	2008. szept. 09. 23:45 | Válasz | #395 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Nem Rád gondoltam, mert Te nem vagy képviselő. 
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	Mata, erröl szó nincs. Az előbb emlegetett Úr, a jobboldali azt mondta, hogy nem akar változtatást, mert neki semmi kifogása nincs Berki Fülöppel szemben. A kiküldött életrajz még szimpatikus is. Az, hogy valaki a Horthy-érában emigrációba szorul a nézetei miatt, majd a háború után t.e.helyettes lesz Pécsett, őt nem lázítja. A parlamentben ma jócskán ülnek olyanok, akikről kevesebb jót tud elmondani. Tehát nem a"csak" az érv. Ezt valaki a testületi ülésen mondta dühében. 


[bookmark: 393]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. szept. 09. 23:38 | Válasz | #393 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Szerintem nekem semmit nem kell közölnöm a testülettel. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#391)
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	Amíg az volt az aktuális kifogás, hogy mibe kerül a testület felfüggesztette a határozatot, és utánna járt, majd mikor kiderült, hogy ez nem egy komoly érv,megszavazták. 
A kifogás most az, hogy azért ne, mert csak!Ehhez a fenntartáshoz nem tudok viszonyulni. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#390)
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	Tao, megtoldhatom még egy kérdéssel? 
Azt miért nem közölte a testület tagjaival, hogy az utca lakói egyöntetűen elutasították a határozatot? Ott, helyben. Csak felnőttek voltak, köztük egy ijedt sem volt. Egy utcabéli hozzászóló , aki kijelentette, hogy ő ugyan jobboldali, de nem fogadja el a helyiek diktatórikus eljárását. Ő egyébként, mint mondta, részt vett az ominózus testületi ülésen, és már ott lázadozott. Én nem beszéltem vele. Utána kérdezett engem. 
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	Én tisztelem az Ön vélkeményét. Ön hogy viszonyul az érintettek eljárással kapcsolatos fenntartásaihoz? 
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	Mert meggyőződése, hogy közel 20 évvel a "rendszerváltás" után egy faluban nem lehet Felszabadulás, Landler,meg Berki Fülöp utca. 
És mert tudja, hogy ez különösebb anyagi megterheléssel sem jár. 
Én értem. Ön? 
Nem vagyok képviselő,szerintem ők (is) válaszoljanak. 

	Válasz 'tao' üzenetére (#388)
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	Nem sértő szándékkal kérdem, csaK kíváncsuiság képpen... 
Képviselő testületi tag, volt utagyűlésen, ott tapasztalatokat gyűjtött, utána miért szavazott a határozat mellett? 
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	Rendes asszony, gyereket nevel,- na jó, nem veszi el tőlük a drága időt- én meg csak írok. Ettől nem lesznek a gyerekeim hátrányos helyzetűek. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#385)
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	Tehát: párbeszédet csak édesapa folytathat. 
(De legjobb, ha csak olyan, aki Önnel egyetért) 
Az én férjem is kiesett..... 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#385)
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	Mata, a Lajos gyerekeit ne keverd kettőnk párbeszédébe, kérlek. A gyerekeknek van édesanyjuk, és nem Ő folytat párbeszédet itt a fórumon. 
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	Ez arra volt válasz, hogy a Lajos gyerekeiért miért nem tetszik aggódni? 

Naná, hogy elfogult vagyok! 
Nálam is kétféle gyerek van: az enyém, meg az összes többi. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#382)
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	Lajos szegény dolgozik,hát én meg csak sütök,sütök....., na meg az indulat. 

	Válasz 'Viktor' üzenetére (#381)
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	Az ember a sajátjaival hajlamos elfogult lenni. Én ugyanabban az iskolában csak elvétve tanítottam a fiaimat anno. Kollégáim mondták, jobb is, mert ahogy engem ismernek, a gyerekeim rosszul jártak volna. Mindig többet követeltem tőlük, ha netán helyettesítettem az osztályukban. 
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	A Lajos nincs reggel 9-től itt, mert a Lajos valószínűleg dolgozik (vagy aláírást gyűjt) 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#379)
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	"Valamit érzel, hogy neked csak a nevelés ugrott be?."- ez pedig személyeskedés. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#378)
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	Tehát: ne írjak, pláne önnek nem tetsző dolgokat,mert a gyerekeimtől veszem el a drága időt.(Ez szerintem arrogáns,de mindegy)Éjjel nem nevelek gyereket,alvót szerintem nem kell. 
De érdekes, hogy pl. a Lajos gyerekeiért nem tetszik aggódni.Miért? 
Mert Ő Önnel ért egyet. 
Nem érzek semmi gondot velük, szerintem ritka klassz gyerekeim vannak! 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#378)
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	Mata, ne túlozzál! Légy kedves,lapozz vissza! Azt írtam, hogy kamasz gyermekeidtől veszed el a drága időt. Ezen nem éppen a nevelést értem. Nevelésen kívül nem tölthet az ember a gyerekeivel drága idöt? Valamit érzel, hogy neked csak a nevelés ugrott be?. Mert én nem erre gondoltam. Hol itt az arrogancia? 
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	"miért nem nevelek inkább gyereket. " ez Önnél belefér? Az arrogancia-mentességbe. 
Tőle kaptam (Nádorné). 

	Válasz 'gfuller' üzenetére (#374)
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	A Matánál lehet csinálni, mert az csak úgy süt![image: http://sgforum.hu/kep/faces/nevetes2.gif] 
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	Úgy ennék egy jó lecsót!!!!! 
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	Azt hiszem nem a hitelességgel, hanem az arroganciával van a probléma... 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#373)
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	Én is így látom. 
Ha én érvelek, ő meg nem akkor miért nem nevelek inkább gyereket. 
De hát itt "hiteles" ember csak egy van, és az nem én vagyok. 
Ne vigyorogj, nem is TE!! 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#365)
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	Köszönöm az ötletet, de nincsenek ilyen ambícióim, Ez a baleset velem nem fog előfordulni. 
Nem tudom Ön mennyit engedett a saját álláspontjából? 
Akkor nekem miért kellett volna? Mert én nem vagyok volt polgármester? Ez érvnek kicsit kevés lesz. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#362)
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	 © doszpodz
	2008. szept. 09. 21:05 | Válasz | #371 
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	Szervusz Lajos! 

#345:"Talán arra is emlékszel, hogy én azt mondtam, hogy nincs jogom és felhatalmazásom sem utcagyűlésen "népszavazasást" tartani. 
Megígértem, hogy az ott történtekről tájékoztatom a testületet. 

Te is ott voltál az ezutáni testületi ülésen. 
Kérdéseim: 
1. Vállalt kötelezettségemet teljesítettem-e? Elmondtam-e a testületi ülésen az utcagyűlésen tapsztaltakat? 

2. Volt-e bármikor, hogy tőlem inkorrekt tájékoztatást hallottál? 

3. Előfordult-e, hogy a névváltoztatást ellenzők valótlanságokat állítottak? " 


Várom hiteles válaszaidat! 
Doszpod Zoltán 


[bookmark: 370]
	 © MINDENKI
	2008. szept. 09. 20:46 | Válasz | #370 
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	Figyelem fórumozók![image: http://sgforum.hu/kep/faces/hehe.gif] 
Most jön az, hogy méltánytalan, meg elegem van, meg nem írok többet.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/wilting.gif] 
De ezt már MINDENKI elégszer hallotta.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/phone.gif] 


[bookmark: 369]
	 © MINDENKI
	2008. szept. 09. 20:43 | Válasz | #369 
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	Lajos, de jó, hogy ismét itt a fórumon ! 
MINDENKI hiányolt. Nem tetszik a hozzászólás, nem veled ért egyet így MINDENKI mehet a gumiszobába. Lajos, hát te tanulsz az utcabelidtől!!![image: http://sgforum.hu/kep/faces/rinya.gif] Még akár Polgármester is lehet belőled.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nevetes1.gif] 


[bookmark: 368]
	 © MINDENKI
	2008. szept. 09. 20:40 | Válasz | #368 
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	Jó drága közvélemény kuti lesz![image: http://sgforum.hu/kep/faces/ijedt.gif] 

És ha hiszitek, ha nem [image: http://sgforum.hu/kep/faces/ijedt.gif]még a végén kiderül, hogy nem is volt kifogása senkinek, [image: http://sgforum.hu/kep/faces/nemtudom.gif]csak a Sebők János ötletének felvetődése miatt gyorsan összeszerveződött egy csapat és azt mondták. "Segítsünk már ennek a Sebők gyereknek, gyűjtsünk aláírást egy népszavazáshoz, hogy megismerhesse a falu véleményét!" 
Hát összefogtak, gyűjtöttek, szavazás lesz és a végén azt monják - "Menjetek a Sebőkhöz,Ő volt kíváncsi." 
Itt a vége fuss el véle![image: http://sgforum.hu/kep/faces/integet2.gif] 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#364)
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	 © Horváth Lajos
	2008. szept. 09. 20:36 | Válasz | #367 
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	Mármint hogy Sebők János is ezt javasolta,csak MINDENKI beugrott közénk.De MINDENKI "értékes"hozzászólását inkább a gumiszobába kellett volna írnia,mert oda való. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#366)
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	 © Horváth Lajos
	2008. szept. 09. 20:31 | Válasz | #366 
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	Ez így van. 


[bookmark: 365]
	 © MINDENKI
	2008. szept. 09. 20:30 | Válasz | #365 
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	És íme! 
Drága, aranyos DZ-né, hát mibe kezdtél már megint????[image: http://sgforum.hu/kep/faces/wow3.gif] Meg akarsz győzni valakit aki a genetikai tökéletesség mintája? Mikor tanulod meg, hogy te itt nem lehetsz se szép se okos?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/beka3.gif] Ha most esik - akkor nem esett, ha most fúj - akkor nem fújt, ha most rossz - akkor jó volt (valószínű a nyolcak rontották el), ha most nemet mondasz - akkor biztosan beleeggyeztél volna.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/papakacsint.gif] Ha te véleményt mondasz nem értesz hozzá, vagy elfogult vagy, de lehet, hogy sarat dobálsz.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/ejnye1.gif] Majd Ő megmondja a frankót. A lényeg, hogy az utolsó szó (írás) ott legyen. "Erről ennyit". MINDENKINEK forog a gyomra. Pedig oly sokszor már visszavonult!!!! De drága, arany DZ-né, tanuld meg, nélküle itt nincs jövő, mert ha nem szól bele, te is elkallódsz, meg talán a gyerekeid is. És ezt nem nézheti tétlenül! 

Jó lenne ha MINDENKI segítene?[image: http://sgforum.hu/kep/faces/wave.gif] 
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	2008. szept. 09. 20:22 | Válasz | #364 
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	Még annyit: az utcanév ügyben éppen Sebők János képviselő úr nem volt megelégedve az utcák lakóinak számszerű véleményével. /Pl.: 99%-os véleménnyel. Én nem ott lakom./ 
Javasolta, hogy hallgassuk meg a falu többi lakójának véleményét is. Hát most az történik. 
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	 © László
	2008. szept. 09. 20:13 | Válasz | #363 
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	Módszerváltás,vagy agymosás? 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#353)
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	2008. szept. 09. 20:03 | Válasz | #362 
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	Nem ismétlem magam többször. 
Majd jelöltesd magad 2010-ben.Szükség van harcos emberekre egy testületben, akik soha nem engednek a "48"-ból. Ha a fene fenét eszik, akkor sem. Tökéletesen "közösségi" gondolkodás. 
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	 © Doszpod Zoltánné
	2008. szept. 09. 19:53 | Válasz | #361 
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	Mármint a nyolcaké. Nem voltam egyértelmű! 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#360)
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	2008. szept. 09. 19:52 | Válasz | #360 
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	Akkor meglesz a népszavazás, folyhat a lé.... 
Persze majd erről is a TESTÜLET (bocs,a "nyolcak") tehet , akik NEM AKARTAK népszavazást. 

A végén meggyőződésem, hogy lesz aki megértesse a néppel, hogy ugyan nem akarták, de az ő hibájuk. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#359)
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	2008. szept. 09. 19:46 | Válasz | #359 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Csak akkor nem volt népi kezdeményezés. Most meg van. Én a nép többségére gondoltam, nem a testületére. A testület ehhez kevés. Ők a választottak, és nem mehetnek szembe a népakarattal. /Lásd csatorna:67%, gáz:57%,Telefon :82%,kábel-TV 74%.De ez akkor volt. Amit nem akartak, azt nem tettük./ 
A parlamenti döntést megvétózhatta a lakosság? 
Pedig ott is többség döntött a vizitdíjról, stb. Hosszúhetényben egy határozatot sem lehet visszavonatni, ha nem akarja a lakosság? /Én egy vagyok a sokszáz közül. Együtt élek velük. Ennyi a különbség./ 
De már mondtam, hogy nincs értelme a meddő vitának. Most is ezt mondom. Majd a nép dönt. 
Menjetek "házalni", és győzzétek meg az embereket. Most több mint négyszáz aláírás gyűlt össze, 274 kellett. Ebből én egyet sem gyűjtöttem. Jobb, ha tőlem tudod.Teljesen mással voltam elfoglalva, nem politikával. De azért az emberek megszólítanak. Gyerekkorom óta. Erről ennyit. 


[bookmark: 358]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. szept. 09. 19:29 | Válasz | #358 
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	BOCS! 
Mosz = most 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#357)


[bookmark: 357]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. szept. 09. 19:29 | Válasz | #357 
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	Mosz is a többség döntött. A testület többsége.Ezt kellene elfogadni. Itt is volt ellenvélemény. Kisebbségben. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#356)
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	2008. szept. 09. 19:25 | Válasz | #356 
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	Igen, voltak. Még testületi tagok is. 
De a többség döntött. Betartottuk. 
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	2008. szept. 09. 19:21 | Válasz | #355 
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	És olyanok is voltak "akkoriban" akik - végzettségüktől függetlenül - keresztbe tenni igyekeztek ? És a testületi döntés ellen győzködték a lakosságot ? 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#354)
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	2008. szept. 09. 19:04 | Válasz | #354 
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	Cak az akkori testület -betartva a demokrácia szabályait- nem ment szembe a lakossággal. Megkérdezte többségében az utcák lakóit. Ahol kérték, megváltoztattuk, ahol nem, ott hagytuk. 
Teljesen más dolgunk volt: az infrastruktúra fejlesztése, sok más egyéb, amire ma nincs gond.Ha akkor mi ezt tesszük, lehet, hogy hasonló helyzetbe kerülünk. Nem próbáltuk ki. 


[bookmark: 353]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. szept. 09. 18:37 | Válasz | #353 
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	A mostani cirkusz hiánypótlás. 
A módszerváltás utáni első testületnek kellett volna megtennie. 

	Válasz 'Bacskay Krisztina' üzenetére (#352)
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	 © Bacskay Krisztina
	2008. szept. 09. 18:27 | Válasz | #352 
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	Ugye? Szerintem is nevetséges. 
Azt remélem, ez a vízió meggyőzi azokat, akiket meg kell. 
Máskülönben az egész ország rajtunk röhög. 
Hiszen a legapróbb zsákfalu is lezongorázta ezt az egész utcanév változtatást majd' 20 éve! 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#351)
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	 © Doszpod Zoltánné
	2008. szept. 09. 17:03 | Válasz | #351 
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	Ez annyira abszurd, hogy el sem akarom képzelni! 
Inkább elképzelem, hogy a többség az új nevek mellett dönt. Egyszer már csak szerepet kap a történetben a józan ész is!?! 

Bár az is csak elméleti lehetőség, hogy a "házalók" belátják tényleg nem kerül komoly összegbe, ez volt a fő kifogás, így okafogyottá válik a tiltakozás, és arról fogunk vitatkozni, mi mindenre kellene elkölteni az árát. 

	Válasz 'Bacskay Krisztina' üzenetére (#350)
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	 © Bacskay Krisztina
	2008. szept. 09. 16:32 | Válasz | #350 
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	Gondolkodjunk egy kicsit! 
Úgy tudom május óta új utcanevek vannak. Ha valaki még nem iratta át a "papírjait" mulasztott, de a jelenlegi helyzetben megértem. Biztosan tudom viszont, hogy van, aki már megtette. 
Itt álljunk meg és képzeljük el a jövőt! Képzeljük azt, hogy lesz egy szavazás és a többség úgy dönt nem kíván Szt. Borbála, Széchenyi és Hármas-hegy utcában lakni. Legyen újra a régi. És akkor azok, akik az adatváltozást már bejelentették mehetnek újra és kérhetik a Szt. Borbála helyett a Landlert. És ez nagyon, de nagyon nevetséges lesz. Ezt nem képzelem, ebben biztos vagyok. Tudom, hogy ők vannak kevesebben, de ők fognak szégyenkezni mások miatt. 


[bookmark: 349]
	 © gfuller
	2008. szept. 09. 15:38 | Válasz | #349 
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	Anyagilag valóban nem sokba, a semmi azért nem igaz. Egyébként meg szívük joga nem egyetérteni, ha nem akarnak egyetérteni. Majd ők eldöntik. 
Beletörődni meg a megváltoztathatatlanba kell! (Ez nem az!!!) 
Jelen esetben maximum elfogadásról lehet szó. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#340)


[bookmark: 348]
	 © VALAKI
	2008. szept. 08. 23:12 | Válasz | #348 
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	Kedves Klára! 

Mint az Ön (kivételes) példája is mutatja, a tévedéseket be lehet/kell ismerni. 

Önről példát vehet sok fórumot használó! 

VALAKI meghajol Ön előtt![image: http://sgforum.hu/kep/faces/worship.gif] 

Ui.: Sajnos a "szándékosan tévedők" [image: http://sgforum.hu/kep/faces/duma.gif]nem fogják beismerni hibájukat. Inkább nem válaszolnak a feltett kérdésekre sem![image: http://sgforum.hu/kep/faces/kuss.gif] 

	Válasz 'Takács Klára' üzenetére (#338)
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	 © doszpodz
	2008. szept. 08. 22:33 | Válasz | #347 
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	Nem értelmezem másként, de a fórum-tájékoztató vita szerintem felesleges. 

A kérdésekre megint nem válaszoltál! 

Doszpod Z. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#346)
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	 © Horváth Lajos
	2008. szept. 08. 22:25 | Válasz | #346 
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	Ha kell beszkennelem.Szerintem elég világos,vitázni nem akarok rajta főleg ha másként értelmezed. 
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	2008. szept. 08. 22:01 | Válasz | #345 
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	Szervusz Lajos! 
(Ha te két topicban, akkor én is ...) 

Igazad van. Fórum volt. Tájékoztató fórum. 

Gondolom a meghívó szövegét pontosan idézted. 

Láthatod a napirendi pontokat benne. 
("1. Álltalános tájékoztató az utcanév változások ügyéről.") 

Talán emlékszel arra is hogy többek többször megakadályozták, hogy a tájékoztatót elmondjam. Talán arra is emlékszel, mikor Berki Fülöp "érdemei és bűnei" témában komoly kioktatást kaptam a "szociáldemokrata politikus" (idézet N. R.-nétől) életéből. 
Ekkor azt mondtam, hogy ha az mind igaz, akkor nem fogok szavazni a Berki f. utca ügyben. 

Azt a tanácsot is tőle kaptam, hogy ne csak a levéltárban kutassunk - ott amúgy sincs semmi róla -, hanem kérdezzük meg a falu azon idős embereit, akik ismerték. Megtettük. Nem lett szebb a kép, sőt ... (l. lentebb) 

Talán arra is emlékszel, hogy én azt mondtam, hogy nincs jogom és felhatalmazásom sem utcagyűlésen "népszavazasást" tartani. 
Megígértem, hogy az ott történtekről tájékoztatom a testületet. 

Te is ott voltál az ezutáni testületi ülésen. 
Kérdéseim: 
1. Vállalt kötelezettségemet teljesítettem-e? Elmondtam-e a testületi ülésen az utcagyűlésen tapsztaltakat? 

2. Volt-e bármikor, hogy tőlem inkorrekt tájékoztatást hallottál? 

3. Előfordult-e, hogy a névváltoztatást ellenzők valótlanságokat állítottak? 

Doszpod Zoltán 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#344)
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	 © Horváth Lajos
	2008. szept. 08. 20:20 | Válasz | #344 
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	" MEGHÍVÓ 
Hosszúhetény Községi Önkormányzat Képviselő-testülete valamint Oktatási,Kulturális és Sport Bizottság nevében tisztelettel meghívjuk Önt utcája névváltoztatásával kapcsolatban tartandó lakossági fórumra. 


Az utca gyűlés ideje:2008.április 24.(csötörtök) du.18.00 óra 

A gyűlés helye: A Mini-ABC előtti köztér(rossz idő esetén :a Kultúrház emeleti kiállító-terme) 

Napirend: 

I. Álltalános tájékoztató az utcanév változások ügyéről. 
Előadó:Doszpod Zoltán bizottsági elnök. 

II.Egyebek 
Megtisztelő részvételére számítunk! 
Hosszúhetény,2008.április 18. 

Faragóné Cseke Blanka sk. 
polgármester 

Doszpod Zoltán sk. 
bizottsági elnök. " 

TEHÁT FÓRUM VOLT.A résztvevők 100%-a szavazta meg,hogy NE LEGYEN az utcanév megváltoztatva. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#267)
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	 © Kovács Gabriella
	2008. szept. 08. 14:23 | Válasz | #343 
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	János, úgy látom Ön nem érti miről írtam. Az utazási költségnél arra céloztam, hogy aki munkába jár és van bérlete, plusz kölségbe nem kerül neki, mert a bérletet egyébként is megveszi, azért hogy munkába tudjon járni. 
Miért kell fennakadni minden apróságon, csakhogy kötözködni lehessen a másikkal? 

	Válasz 'jános' üzenetére (#339)
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	2008. szept. 08. 14:10 | Válasz | #342 
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	László! Nem tudom ki Ön, mert László van egy pár. Amíg nem fedi fel magát, addig mellőzzük a tegező formát. 
Legyen kedves figyelmesen elolvasni a bejegyzéseimet, mert én nem sértegettem senkit. Nem hinném, hogy a nyugdíjas megnevezés bárkire nézve sértő lenne, én sem sértődöm meg, ha GYED-es anyuka csoportba sorolnak, mert az vagyok. A továbbiakban sincs senkire nézve sértő a szavaimban. Vagy ha kényes kérdést teszünk fel az sértegetés? 
Azt sem hinném, hogy szégyent hoztam a "sajátjaimra", de ezt tőlük kéne megkérdezni. Kérem, ne adjon szavakat a szájukban, majd Ők megmondják saját véleményüket. 
A "mi" kategóriába Ön és én együtt nem férünk bele. Én se jobbos, se balos nem vagyok. 
A probléma gyökeréről pedig még nem fejtettem ki a véleményem, így fogalma sem lehet, hogy mire gondoltam. 

	Válasz 'László' üzenetére (#336)
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	2008. szept. 08. 14:08 | Válasz | #341 
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	Kedves László! 
Olvasom ezt az Utcanév herce-hurcát, eddig nem kívántam megszólalni, mivel azonban ön által megszólíttattam, mint Kovács Gabi "szégyenkező sajátja"/mivel mi kiírtuk a neveinket tudhatja milyen rokoni kapcsolatban vagyunk/, hát tessék: 
Olvassa el újra, tárgyilagosan és figyelmesen Erzsi néni és Gabi "párbeszédét" és akkor meglátja ki sérteget és ki milyen stílusban irogat. 
Szégyenérzet pedig, köszönöm nincs bennem. Csak mélységes szomorúság, azért, mert méltánytalannak és kicsinyesnek érezném, ha itt és ezért kellene csalódnom Erzsi néniben! 
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	 © Kovács Gabriella
	2008. szept. 08. 13:49 | Válasz | #340 
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	Klári, akkor remélem már elhiszed te is, hogy tényleg nem kerül semmibe. A népszavazás dolgában meg egyetértünk. 

	Válasz 'Takács Klára' üzenetére (#338)
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	Végre nem az lenne vagy már nem is az a „lényegi „ kérdés , hogy mibe kerül a lakosságnak az utcanév váltózás, utána járása ,/ igaz akinek bérlete van annak ingyenes!?/ és anyagi vonzata és a lakosságnak a népszavazás, vagy mennyibe kerül a nyolc „nekem nyolc” ember hibája vagy talán makacssága? 
Persze az is egy védekezés , hogy lám mire és mennyi másra lehetne költeni ezt a pénzt, amit a lakosság most elpocsékol. Klímaprogram már kivesézve. Tájház, Borbélymúzeum, Községház Kisújbánya……… 
De lehetne másra is vagy már rég másra kellet volna ……….! 
[image: http://sgforum.hu/kep/faces/law.gif]
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	Kedves Valaki! 
Utána jártam, és a hitelszerződést tényleg nem kell közjegyző előtt módosítani.Beismerem tévedtem! 
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	Drága Klára! 

Mondta azt VALAKI, hogy a hitelszerződést módosítani kell? Közjegyző előtt? Biztos benne? 

	Válasz 'Takács Klára' üzenetére (#335)
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	Kedves Gabi! 
Nádorné munkásságát,érdemeit és hitelességét nem lehet kétségbe vonni.Csak irigyelni.Mielött sértegetsz valakit hallgass meg másokat is a közvetlen környezetedből,akiket én is tisztelek és becsülök.Igy nem sértesz meg másokat,és nem hozol szégyent sajátjaidra.De beszélhetünk magunkról is hiszen most "mi irányítjuk a falut".Mi mit tettünk le az asztalra?Mik a terveink a jövőben?Milyen a hitelességünk?Szerinted mi jobbosok merre tartunk?Erre a stílusra amit VALAKIK képviselnek vevők az emberek?A problémák gyökerei amiről írsz csak a közelmúltbam bukkantak fel.Ha valaki nyitott fülekkel járt, már régen hallhatta,hogy az emberek nincsenek megelégedve képviselőikkel.Az utcanév ügy csak olaj volt a tűzre.Valaki úgy élte meg mint érintett akinek véleményét semmibe vették,aki nem érintett az azt mondja:más dolguk nincs a képviselőknek?Persze te azt gondolsz amit akarsz,de van még pár oldal:falunk fejlődése,képviselők munkája,klíma program.Ott értékes gondolatokat is kifejthetsz. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#332)
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	Kedves Gabriella! 
Te elhiszed,hogy az átírás nem kerül semmibe?Akinek hitele van (a közjegyzői okirat módósitás...)nem kerülne semmibe? Szerintem nem így van!!! Erzsi néni mindig is egyenes ember volt! 
A falu nagyon sokat köszönhet neki, nézd meg, amíg ő volt a polgármester, mennyit fejlődött a falu, és most mi a helyzet. Stagnálás! 
Szerintem a képviselőknek kéne visszavonni a határozatot!!! 
Képviselők elfogadnák,hogy a lakók NEM akarják a névváltoztatást akkor is lehetne már mással foglalkozni. 
Valakit, Senkit, Mindenkit nem fogják zaklatni a véleményük miatt, mert ők GYÁVÁK ahoz hogy vállalják személyazonoságukat! 
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	Kedves Gabi!Lehet, hogy a probléma gyökere mélyebben van. A "cicababánál" én is valami hasonlóra gondoltam, azaz olyasmire, hogy nem mindegy, ki tálalja a "lecsót", ki kezdeményezi, vagy csinálja az utcanév változtatást. De ehhez viszont én tényleg nem értek, ill, nem tudom, hogy hogy volt ez régebben. Bár 12 éve járunk ki, szinte naponta Heténybe, ill. 3. éve lakunk itt, nagyon sok mindent nem tudok. De kiváncsi vagyok. 
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	??? 


	Válasz 'senki' üzenetére (#331)
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	Látja Maryanne, van amiben egyetértünk. Én például abban értek egyet Önnel, hogy az én férjem nem szereti a lecsót, és én nem is eröltetem ezt, mert elfogadom, hogy nem szereti (a mi házasságunk még nem tart ott, hogy elbeszéljünk egymás mellett). De most jön a különbség, hogy az én férjem akkor sem szerette a lecsót, amikor megismertem. 
Mióta él Ön Hosszúhetényben? Ezt csak azért kérdezem, mert szerintem a probléma gyökre mélyebbről jön, és valószínűleg aki néhány éve él itt nem ismerheti a valódi okot. Ha érdekli, elmondhatom mire gondolok. 
De tényleg nem szeretnék nagyon belemerülni. A kérésem viszont az lenne (ha lehet nekem ilyen), hogy mindenki gondolja át, tegye félre a személyes ellentéteit, és ne a lakosságot használja fel saját céljainak elérésére, mert ez tényleg nem viszi előre a falut. Fogadjuk már el, hogy megszületett ez a határozat. Ha legalább lenne egy nyomós indokuk, de a "mert csak azért is"-re népszavazást elrendeli, azt igazán nem kéne. 
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	Kedves Vili..... 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#325)
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	Bocsánat, Gabi, hogy ilyen sokára válaszolok, de meg kellett főznöm a lecsót vacsorára /tényleg!/ 
Ezen a "cicababán" elgondolkodtam és lehet benne valami!Már csak azért is, mert mikor jövendőbelim először járt nálunk, majonézes tojást csináltam és ő szó nélkül megette, még meg is dícsérte, pedig útálja a majonézt. 
Nekem a "hetényi lecsó" tálalásáról inkább az jut eszembe, hogy ödalökték az asztalra, hogy: 
"-Itt van, nesze, zabálj, nincs más!" 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#329)
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	Kedves Maryanne! 
De nagyon is értem én, hogy miről van szó! Sok kérdés felmerül az emberben ha egy kicsit belemerül. De akkor Ön szerint nemcsak én beszélek mellé, hanem Erzsi néni is. Két kérésre, az egyik eldöntendő volt igen/nem választ vártam, a másikra egy nevet. Ön szerint Erzsi néni körmondatai helytállóak voltak? Kimagyarázni mindent ki lehet. 
És látja, pont ez a lényeg: nem számít milyen áron, a lényeg, hogy nem kell. Csak Ön talán azt nem látja, hogy nem azért mert, hogy mi az nem kell, hanem azért mert, hogy ki kínálja! A lecsónál maradva, a férj lehet, hogy egy csinos kis cicababa lecsóját megette volna bármi áron is. MINDENKI is ezt nevezi fafejűségnek. 
Saját sértetségem diktálja ezt belőlem, mert első körben nem hiszem, hogy bármi bántót írtam volna, erre Erzsi néni magára véve nekem támadt mint egy tigris. Ezt viszont nem hagyom annyiben, mert nekem is van önérzetem, még 31 évesen is. 
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	Kedves Gabriella! 
Nekem olybá tűnik, mintha maga egy kukkot sem értett volna abból, amit Nádorné Erzsi írt!Olyan, mint amikor egy házaspár vitatkozik: A feleség egyre csak azt hajtogatja, hogy milyen olcsó most a lecsó, most van a szezonja, mindenki ezt főz mostanában, míg a férje azt taglalja, hogy nem kér lecsót, nem szereti, sosem szerette, rosszul van még a gondolatától is. Mindketten azt élik meg, hogy a másik nem érti, amit mond.Pedig a téma - a lecsó - ugyanaz. Két különböző szinten folyik a vitatkozás.Ha most megkérném arra, mondja el a saját szavaival, mi mindent is írt Nádorné és mi volt a lényege - vajon mit mondana??? Egészen egyszerűen arról van szó, hogy bármilyen finom is a lecsó, NEM KELL!!! És nem engedik, hogy letuszkolják a torkukon!!!Akkor sem, ha olcsó! 
Ez nem zárja ki azt, hogy egyszer régen, 5 éve, 10 éve, mikor a férjem uram készítette a lecsót, akkor még izlett, jó volt, megette mindenki. 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#325)
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	Neked szólok Gabriella! 
Amit írtál MINDENKI-nek tetszik és javarészt helytálló. Kicsit talán keményre sikerült, de mindenképpen találó. Hát persze, hogy ez a fafejűség, MINDENKI így gondolta, látod még te is, csak egy kicsit tovább fejtegetted. Kitartás, MINDENKI veled van, és ha még kell VALAKI biztosan segít, ezt pedig SENKI nem akadályozhatja meg. 
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	Jó neked MINDENKI, hogy bármit mondhatsz. Az én szavaimank súlya van, mert tudják ki vagyok, és rögtön a családtagjaimhoz futnak, pedig nekik semmi közük az én véleményemhez. 
Itt megragadnám az alkalmat és megkérném azokat akik csak olvassák a fórumot, ha nem tetszik nekik valami nekem szóljanak és a családom tagjait ne zaklassák!! 
Köszönöm! 
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	Nagyon érdekes, hogy a feltett két kérdésem után,amire nem választ, hanem magyarázatot kaptam, Erzsi néni a fórumnak ezt a rovatát magában egyelőre lezárta. Miért? 
Számomra nem hiteles egy olyan ember aki a véleményén aszerint változtat, hogy éppen hol foglal helyet. Míg egyszer a falu vezetőjeként meghoz egy döntést az akkori képviselő testülettel, az jó döntés (neki nem került egy fillérjébe sem), most hogy ő a döntés "szenvedő alanya" (és esetleg picit ki kéne nyitni a pénztárcáját), inkább tiltakozik és a falu pénztárcáját nyitná ki, mégha azt nagyra is kell kinyitni. 
Egyébként én is szoktam ügyeket intézni, tudom, hogy működnek a dolgok és hallottam azt is, hogy van aki már minden hivatalos ügyet elintézett és nem került neki semmibe. 
Az aláírásgyűjtők ennyi energiából már utána járhattak volna és akkor szembesülhettek volna vele, hogy Doszpod Zoltán által kihozott 300 Ft körüli összeg a reális (ami talán pár telefont jelent). A lakcímkártya ugye ingyenes, a szolgáltatoknál nem kell fizetni (eon-nál biztos nem, ez saját tapasztalat más ügyben), talán a bankokhoz kell személyesen elmenni, de utazási költség biztosan nincs, mert a dolgozoknak bérlete van, vagy autóval járnak, a nyugdíjasok meg ingyen utaznak. 
Mi lenne, ha már egyszer az agyukkal gondolkodnának az emberek és nem az indulataik vezérelnék őket. MINDENKI ezt mondtad "fafejűségnek"? 
Ez a mindenképpen megmutatom, hogy keresztbe teszek a másiknak ez talán előre viszi a falut? Ha elfogadták volna a képviselő testület döntését már rég mással lehetne foglalkozni. 
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	Tisztázzuk,nem vagyok polgári körös,de értékei egy részét irányadónak kell hogy vegyem.Nekem csak emberi tényezőkkel vannak kétségeim .Utcenévben egység van?Tudom hogy nincs.De ezt hagyjuk.A demokrácia mint fogalom,nem párt függő.MINDEN oldalról védeni kell.Ugyan úgy, a sokat emlegetett nép akaratot is.Ha megkérdezzük az emberek véleményét,de nem tartjuk irányadónak,az nem demokrácia,hanem diktatúra.Akkor döntse el mindenki,hova tartunk.Nehéz és fájdalmas döntés meghajolni a népakarat elött,de meghozza gyümölcsét.Merem vállalni,mégha kapok érte hideget meleget,de VALAKI majd megvéd.Erre bíztatom minden barátom. 
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	"Utcanév ügyben a polgári kör teljesen egységes állásponton van" 

Milyen meglepő..... 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#318)
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	László nem polgári körösnek mondta magát, hanem jobboldalinak. (Ha jól emlékszem). 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#321)
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	OK, egységesek vagytok, megértettem. Bár itt a fórumon László közétek tartozónak mondta magát és neki más a véleménye.Hogy hogy is van ez "nálatok", az ellenvéleményekkel, ez tulajdonképpen "magánügy", vagy "belügy", nem muszáj itt feltárni. 
Viszont olvass egy kicsit figyelmesebben, mert írtam, hogy nem a konkrét utcanevekről van szó. 
A "párt" szóba belekötni - mivel idézőjelbe raktam - szőrözés.Bocs! 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#320)
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	Szerintem minden kérdésedre válaszoltam. 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#319)
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	Sajnálom, hogy nem értettél meg. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#318)
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	Utcanév ügyben a polgári kör teljesen egységes állásponton van. 
Ide a saját véleményemet írom, el sem tudom képzelni, hogy lassan húsz évvel a módszerváltás után, hogy lehet még bármelyik településen pl. Felszabadulásnak hívni egy utcát.Ez több mint röhej. 
Mint te is tudod, nem vagyunk párt, így nem lehet párthűség sem. 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#317)
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	László /310 alatt/ említette az "egy tábor-egy zászló" dolgot, hogy szerinte egymás ellen fordultak egy táborban lévők.Miért ne??? Egy táborba tartozóknak is lehet eltérő a véleménye.Például utcanév változtatásnál is, no nem az utca neve konkrétan, hanem a "stílus"!!! Ki hogy éli meg! Én pl. nagyon remélem, hogy a polgári körökön belül is van igény a "demokráciára".Péternek volt egy élménye köztetek - ez csak példa - hogy egy kérdésben ellenvéleménye volt, egyedül neki, és ahelyett, hogy a többiek megkérdezték volna, hogy miért is gondolja másként, megpróbáltak volna érvelni, vitatkozni, megygyőzni - egyszerüen le lett hurrogva, hogy "mit tudhatja azt egy jött-ment idegen". Az idő, így utólag egyébként abban a konkrét ügyben Péter igazolta - persze lehetett volna fordítva is, de hát így esett.Utcanév dolgában nagyon egységes volt a nyolc képviselő. Nem tudom, ez a "párthűség" miatt volt-e így és eltérő a véleményük??? Vagy most, hogy el kéne kerülni a népszavazást, vannak-e a polgári körösökön belül, akik ráéreztek arra, hogy itt már a demokráciáról van szó és ki merik-e fejezni, tudtok-e erről vitatkozni??? Vagy mereven képviselni valamit, csak azért is, most már "mindhalálig"??? 
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	Ez szerinted hogy jön az utcanévhez? 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#315)
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	Ugye, Mata, nem gondolod, hogy annyi egyforma ember van, akik mindig, mindenben egyetértenek??? 
Sok mindenben hasonlóan gondolkodhatnak, hasonlíthat az értékrendjük stb..., de konkrét esetekben nagy lehet a szórás még egy zászló alatt is...és lehetnek kiélezett helyzetek, amikor az embernek választania kell, a "párt", vagy a személyes hite...szembe menni a csapattal..., vagy megalkudni és kerülni a tükröt... 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#313)
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	Lehet, hogy a Morolo utca átnevezésekor nem állt az ellenzők oldalára egy elfoglalt, de hiteles nyugdíjas. Ha megtörtént volna, az utcát még mindig Szamuelynek hívják. Gesztus ide vagy oda. 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#311)
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	Kedves Mariann! 
Tudod az úgy szokott lenni, hogy azok tartoznak egy zászló alá, akiknek viszonylag azonos véleményük van a világról.Tehát a táborhoz tartozás, és a saját vélemény nem áll ellentétben egymással. 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#312)
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	Érdekes dolog ez az "egy tábor, egy zászló".Mi az erősebb??? A "táborhoz tartozás", vagy az önálló vélemény??? Mennyire várta az ország, hogy szocialista képviselők ne a pártjuk véleményét képviseljék vizitdíj ügyben, hanem merjék vállalni saját különvéleményüket és helyezkedjenek szembe pártjukkal. Ha jól emlékszem, 1-2 ember megtette, meg is lett a következménye /megfenyegették őket/. 
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	Kedves Gabriella![image: http://sgforum.hu/kep/faces/puszis.gif] 
Érthető panaszod, bár MINDENKI előre megmondta, hogy te itt csak a kioktatott fiatal lehetsz![image: http://sgforum.hu/kep/faces/ejnye1.gif] 
Jól látod a különbséget ("Ami egykor gesztus, most a lakosság ellen elkövetett bűn"), csak azt vedd figyelembe ki értékel. 
MINDENKI megmondta, hogy te itt nem lehetsz se okos se bölcs.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/nemtudom.gif]. 
Talán ha kéred VALAKI segítségét és ebben SENKI nem akadályoz, akkor lesz megoldása a dolognak. 
Ennek MINDENKI örülni fog.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/law.gif] 
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	Egy táborban egy zászló alatt tényleg nem lenne szabad kics.ni a másikkal. 
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	Nem állt szándékomban, de akkor személyeskedjük. 

Kedves Erzsi néni! 
Amikor először leírtam a véleményemet, nem Önnek szántam, nem is tudtam kinek kell célozni, csak általánosságban írtam le a véleményemet arról, hogy mit is gondolok. Mert ez az én véleményem, nem másé, ezért vállaltam a nevemet, mert lehettem volna "bárki" is. Az, hogy ezt magára vette, úgytűnik betalált. Az utolsó két kérdésemre sem Öntől vártam a választ, csak valakitől akit esetleg tudja. 
A hozzáállása viszont nagyon érdekes. Én tiszteljem a nyugdíjasokat, és idősebbeket, de kérdés, hogy Ők tisztelnek e engem, mert a szavaiból amiket felém irányított nem úgy tűnik. Egy 30 év körüli emberrel nem lehet vitatkozni, mert az csak meddő vita lehet? (Vitatkozni nekem nem állt szándékomban) Csak egy idős ember lehet okos és tapasztalt? Ha valaki egyet ért a döntésekkel akkor érdektelen és nemtörödöm? Akkor hogyan kell cselekedni? Hol itt az igazság? 
Ami egykor gesztus, most a lakosság ellen elkövetett bűn? 
A legnagyobb baj az, hogy az érdekképviselet a saját érzelmeit viszi vele a képviselő testülettel folytatott harcba. 
A demokráciáról meg csak annyit, hogy a képviselő testületet és a polgármestert is a demokrácia választotta, van akiket már többedszer, akkor miért ne fogadnák el a döntéseiket? 
Azt meg szerintem jobban tudja nálam, hogy olyan döntést nem lehet hozni ami mindenki számára kedvező lenne. 
Utoljára megjegyezném, nem szándékoztam ennyire belefolyni ebbe az ügybe, mert én az a típusú ember vagyok akinek a családja fontosabb, mintsem a politika, és hogy mindenhol megmutassam magam, ezt meghagynám másoknak, erre rátermedtebb embereknek. De véleményem nekem is van, emellett bármikor kiállok, és akár támogatom azokat akik velem közös véleményen vannak. Nem hiszem, hogy emiatt a magatartás miatt elítélhető lennék. 
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	Asszem még nem sokba. Szerintem mindenki vár hogy mi lesz a népszavi vége. Ha a régi nevek futnak be, akkor full zéró. Ha az ujak, akkor meg lehet számolgatni. Nekem úgyse kerül semmibe, mert nem ott lakok. de nem akarok másokkal kics.szni, ezért a régiekre fogok szavazni. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#307)
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	Kedves László! 
esetleges személyes sérelmeit közeli hozzátartozóin kérném levezetni, nem tudom ki ön, de nem valószínű, hogy valaha is megjegyzésekkel illettem. 
számoljunk, hogy kinek is kellene benyújtania a számlát: 
a népszavazást ugye nem a képviselők kezdeményezik (ugyan sok utalás történt rá, hogy megakadályozhatnák, de ez ugyanígy igaz a kezdeményezőkre is), ez kilőve, 
perköltség? mire? 
kártérítés? mire? az érintettek közül D.Zoli ugye levezette, (hogy személyes tapasztalatot állítson) a saját ügyintézését és kb már 320.- Ft-nál tart költségekben. lehet így is, csak akarni kell! 
utcatáblák ? mind a 6 db amit lehet találni? egyáltalán nem baj ha végre kikerülnek illetve lecserélődnek. 
egyéb? na ez szokott egy magas szám lenni, csak épp ezt nem tudja részletezni senki. 
a mult ezzel nem lesz eltörölve, nem is lehet, nem is szabad, de méltó nevei lettek közterületeinknek! 

május óta új nevek vannak! 
kérdezzen már meg egy érintettet eddig mennyibe került neki a változás? 
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	Ez lehet ,hogy Molnár úrnak tényleg semmi,vagy ennyit megér a múlt eltőrlése a nyolc képviselőnek. 
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	Ha ez tényleg így van,lehet számolni:népszavazás költsége+perköltségek+kártérítés+utcatáblák+egyébb=kb 5-15M ft.(Ha a népszavazás sikertelen.)Ez kell a nyolc képviselőnek?! 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#304)
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	Utoljára még annyit: Most beszéltem Bék Jánossal, Szászvár polgármesterével, korábbi szövetségi társammal. Hozzáteszem, bevallása szerint is a jobb széle felé hajlik. Mivel hetényi borászoktól és újságokból tudja a falunk esetét, a következőt mondta: Náluk több mint 10 átkosból örökölt utca van. Most akartak új neveket adni. Akkora volt a tiltakozás a lakosság részéről, hogy levették a napirendről. Azt is kiszámolták, hogy átlagosan lakosonként 20 ezer forintjukba kerülne. Véleménye a következő: még most sem késő visszavonni a határozatot. Ettől még elfogadottabbá válna a testület. Az ő alapelve, hogy amit a lakosság ilyen erővel nem akar, azt nem szabad végrehajtani. Náluk most béke van Szászváron, és ennél fontosabb nincs. Javasolom, aki kételkedik, hívja fel Bék János polgármestert. 
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	Kedves Gabriella, nem kívánok tovább meddő vitákat folytatni senkivel. A Fórumnak ezt a rovatát magamban egyelőre lezártam. 
Az utolsó kérdésedre válaszolok viszont, hiszen tőlem várod a választ: 
Az utcanév megváltoztatása testületi hatáskör. 
Nem szükséges megkérdezni a lakosságot. Ez most is így lehetett volna. Amikor a Szamuelyt megváltoztattuk, akkor gesztust gyakoroltunk a testvértelepülés irányában, mert náluk már volt Hosszúhetény utca. Erről döntött az akkori képviselő-testület. 
Most jön a lényeg: AMENNYIBEN AKKOR TILTAKOZOTT VOLNA AZ UTCA NÉPE, MERT ŐK IS MEGTEHETTÉK VOLNA,AKKOR ESZÜNKBE SEM JUT AKARATUK ELLENÉRE EZT A HATÁROZATOT VÉGREHAJTANI.A HATÁROZAT MEGHOZATALA UTÁN IS LEHET TILTAKOZNI. BIZONYÁRA MEGTALÁLTUK VOLNA A MÓDJÁT A KORREKCIÓNAK,DE NEM TETTÜK SOHA A LAKOSSÁG ELLENÉBEN. 
MOST AZ A FŐ GOND,HOGY MEGKÉRDEZTÉK A LAKOSSÁGOT, ÉS TÖBB MENETBEN TÖRTÉNŐ TILTAKOZÁS ELLENÉRE MÉGSEM VONTA VISSZA 8 KÉPVISELŐ /4 IGEN/ A HATÁROZATOT./ ERRE KORÁBBI CIKLUSOKBAN NEM VOLT PÉLDA. 
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	Nem szerettem volna személyeskedni és továbbra sem szeretnék, és megbántani sem szerettem volna senkit, én csak a szerény véleményemet írta le, mert hát nem azért van ez a fórum?! Eddig nem foglalkoztam ezzel a témával, mert konkrétan nem érint, de hogy már az egész ország előtt nevettetjük ki magunkat, ez egy kicsit erős. 
Persze mindenkinek az a fontos amit a saját bőrén érez. Nekem jelen pillanatban az, hogy vajon a gyerekemnek az óvodában lesz e mivel rajzolnia, az iskolában lesz e kréta, amivel a tanárok a táblára tunak írni, mikor lesz rendes út, hogy autóm kereke ne törjön a gödrökben (mert már 1994. óta nincs), és még sorolhatnám. Ehelyett milliók fognak elszállni népszavazásra? 
Ezek mellett bárki átláthaja, hogy itt a politikáról, hatalomról és pénzről van szó. Sajnos az egész országban a politika körül forog minden. Nagyon szomorú vagyok, hogy kicsi falunkat is fertőzi a politika. 
És én is ezt kérdezem hova jut így a világ, és hogy halad így előre, ha összefogás helyett szétmarcangolás történik? 
Egyébként én sem unatkozom így 31 évesen, és az igazságtalanságot sem szeretem. 

Az, hogy kinek mennyit kell dolgoznia és mennnyi a kiadása, az meg szerintem NEM A FÓRUM témájához tartozik. Mert nem bántani szeretném a nyugdíjasokat, de nehogy azt gondolják, hogy a GYED és családi pótlék olyan sok, a kiadásokkal szemben (pelenka, bébiétel, tápszer, óvodai, iskolai költségek, stb.) amikor még 2-3 gyereket kell eltartani. A villany, víz, fűtés pedig a 30 éveseknek sem olcsóbb, mint az idősebb korosztálynak. 

Nekem továbbra is az a véleményem, hogy nem szeretnék népszavazást a falu pénzén! 
Az aláírásgyűjtés nem is egy rossz ötlet! Hiszen aláírást gyűjteni nem olyan nehéz, és ha a lakosság arról van tájékoztatva, hogy mennyibe kerül a népszavazás, és hogy ez egy másik zsebből kerül ki akkor lehet, hogy inkább a népszavazás ellen adják az aláírásukat. 

Azt azért fogajda le mindenki, hogy vannak embertípusok, és csak azért mert nem hallatja a hangját mindenhol nem biztos, hogy érdektelen és nincs véleménye. 

A végére csak két kérdés, mert már nem emlékszem pontosan, remélem tudvalaki válaszolni: 
Amikor a Szamuely Tibor utcát átnevezték Morolo utcára, megkérdezték e a lakosságot? 
Ki is volt akkor a polgármester? 
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	Kedves Feri! 
Nem egy kérdésem volt és nem is azokra válaszoltál.Az észrevételed jogosságát nem vitattam.Az érzésem meg válaszod vége miatt alakult ki(nyakatekervényeit!)Ezt értelmeztem úgy, hogy fölöslegesen bonyolult,eröltetett vélemény, tehát okoskodás. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#300)
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	Tisztelt Mihály! 
Miért érezted úgy válaszom, hogy felesleges okoskodásnak minősítette kérdésed? volt egy kérdés, volt egy (szerintem ) korrekt válasz. nem volt kommentár, nem volt megjegyzés. csak egy válasz. 
ezt kérdezted nem? 
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	Kedves Feri! 
Nem véletlen, hogy csak ma reagálok .Tegnap akár indulataim is vezérelhettek volna. Helyette inkább azon töprengtem, miért érzed úgy hozzászólásom hogy fölöslegesen okoskodom. Lehet hogy most újabbal tetézem. 
Válaszoddal nem vitatkozom, mert Te így élted meg az eseményeket. 
Az éremnek két oldala van és mi most azt ellentétes oldalról látjuk. Vitázhatunk fej, vagy írást látunk,de amíg meg nem ismerjük mi van a túloldalon addig csak a mi felünket látjuk. 
Lásd az én oldalam is: 
Az ominózus közgyűlésen résztvevőktől kaptam az információt, hogy nem zárult le a vita, később utcagyűlések lesznek. ( nézetkülönbség; utcagyűlés-lakótájékoztatás) Ezek után a szórólapon valóban tájékoztatásra hívnak(elnézést a csúsztatásért). A lakók nagy része viszont véleményt szeretett volna cserélni (más is félreértelmezte az utcagyűlést). Amit meg is tett. Ettől lett szerintem a tájékoztatás fórum( nézetkülönbség; fórum- nem fórum) . 
Mindezek nem nagy nézeti különbségek, csak akaratunk legyen a másik megértésére. Ezt az akaratot látom benned. Ezért tisztellek meg, hogy vitapartnered vagyok. 
Na ezt jól megnyakatekerentyűztem.(ettől a szótól még a sz.g. helyesírási programja is kiakadt) 
Üdv: Tíber 


	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#267)
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	Az még hozzá tenném.Tartsanak még egy meghallgatás mindkét oldalt bevonva,amire meghírnának NEVES jobboldali vezetőket,hogy ők is elmondhassák véleményüket.Az utolsó gondolatom az ami talán a legszebb erény,ha tiszelni tudjuk az ellenfelet is. 
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	Én úgy érzem,a képviselők tisztában vannak a tényekkel.Mindenki elmondta érveit,bár úgy érzem,van aki saját magával is értékes beszélgetést folytat.Annyit azért hozzátennék,nem beszélni kell az aláírásgyűjtésről,próbálják is meg.Legalább saját magunkról is kialakíthatunk egy képet a faluban.De javasólnám a képviselő uraknak,ne a lakosokkal vitatkozzanak,hanem kérdezzék meg a párt legfelsőbb vezetését,nekik mi a véleményük a kialakult helyzetről.Orbán Viktor úrtól nem hiszem,hogy dicséretet kapnának.Azt sem szabad elfelejteni,hogy akiket szídnak itt a fórumon,már tettek le valamit az asztalra,bárhova is tartoznak ,a k.úraknak is bizonyítani kellene , de amig így ketté van választva a falu,és ebben sajnos nekik is részük van,addig nem fognak tudni semmit tenni.Itt évekig állóvíz lesz,nem fejlődés.Én még mindig úgy gondolom,hogy egy gesztust kellene tenni a lakosok felé,és nem kell vitatkozni éjszaka hogy mi mennyibe kerűl.De nem kell messze menni,elég ha Papp János és Csajkás Géza urról példát vesznek,ők is már letettek valamit az asztalra,lehet őket követni,és nem csak beszélni.És próbáljunk meg "jobb" lenni,mint szélső felé haladni. 
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	Mivel ez is sok pénzbe kerül, - az meg ugye nem számít- máris indulhat az aláírásgyűjtés. 
VALAKI csak támogat! De úgy látom támogat MINDENKI. 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#295)
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	Ezt MINDENKI támogatja! 
Szerintem pont annyiran lenne röhelyes mint amilyen a mostani erölködés! 
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	Jó ötlet! 

Csináljunk népszavazást arról, hogy legyen-e népszavazás utcanév ügyben. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#292)
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	Kedves Marianne! 
Majdnem mindenki értette, hogy kinek is szólhatott az üzenet, hiszen akinek szólt már ezt is megmagyarázta.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/taps.gif] Ennek MINDENKI kifejezetten örül. 
Ön hiába szakember ezt nem tudja űberelni. 
Kritizálni mert MINDENKI , ezért ma már MINDENKI a gerinctelenek, kevésbé fontosak és hátbatámadók táborához tartozik. 
Ennek nem örül MINDENKI, de lehet, hogy VALAKI ettől boldog???? Ugye nem? 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#275)
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	Sőt! Aki nem ért vele egyet, az "úgy vitázik, mintha ő lenne a polgármester" és egyébként is a "kamasz gyerekei nevelésétől vonja el a drága időt " a fórumozásra. De ha ez endem szórakoztat?!? 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#274)


[bookmark: 291]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. szept. 02. 23:32 | Válasz | #291 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Mi volna, ha aláírást gyűjtenénk, hogy ne legyen népszavazás? Én benne vagyok... Mindent a maga útján, szépen, demokratikusan. És győzködjük az embereket, hogy mindez mennyibe fog nekik kerülni...Mert uyanis ez tényleg sokba fog. A közösből! Jössz? 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#268)
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	Végre egy új arc! 

Nagyon érdekesnek tartom, hogy a "ne nevettesék már ki magukat!" milyen sok esetben került már különböző fórumok soraiba. 
Valóban "vicces" az utcák visszakeresztelése a szocializmus építésének hangulatát idéző nevekre. És az is eléggé "érdekes", hogy azt kik és miért szeretnék. 

Az egyetlen cáfolhatatlan indok - hiszen az összes többit lejjeb már cáfolták a képviselők - a "csak". 

Miért is tiltakozik a sok aláíró? Csak, mert nem és kész! 

Ezért kár velük vitázni, az érvek leperegnek, ellenérvek nincsenek. Kérdésekre nem válszolnak. Az adatokat (nem feltételezéseket, ADATOKAT, tényeket) blöffökkel (Ld. "Lazaro" #163.) próbálják überelni. 

Javaslok egy népi kezdeményezést, amely a -majd a népszavazás elrendeléséről szóló képviselőtestületi - határozat visszavonása céljából aláírásgyűjtéssel üthető nyélbe. 

És aztán mehet minden elölről, és máris kész a hetényi perpetuum mobile!! 

Tulajdonképpen MINDENKIvel egyetértve csak az mondhatom: 
Gabi! 
Csak semmi elkeseredés! 


VALAKI 

	Válasz 'Kovács Gabriella' üzenetére (#268)
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	Isten Ments'! Tudom, hogy tett le ő annyit az asztalra, hogy azért lehet/kell őt tisztelni. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#288)
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	"És - bár ez nem érdem, hanem állapot - az idős emberek megérdemlik, hogy tisztelettel viseltessünk irántuk. " 

Itt azért megállnék 1 percre. Pedig lassan már én is abba akorba érek, hogy "korom" okán elvárjam a "tiszteletet", úgy gondolom, hogy a valódi tisztelet a tetteknek, az emberi magatartásnak jár, nem pedig a kornak. 

Én -lassan az "idős emeber" kategóriába lépve - mondom ezt. 

Engem - ha netán erre "vetemedne" valamely fiatal - , ne a korom okán, hanem a tetteim, az embertársaimhoz fűződő viszonyaim okán "tiszetlejen" valaki. 

Úgy gondolom, Erzsi nénit sem a kora miatt kell, hogy tiszteljék, akik Őt erre érdemesnek tartják... 

És gyorsan megjegyzem: más dolog a tisztelet és megint más az idősekkel szemben tanusítandó kötelező tisztelettudó magatartás. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#276)
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	És elnézést a sokszoros előfordulásért! Máskor igyekszem kevesebb teret elfoglalni... 
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	Végül egy sommás válasz a pár más véleményen levő hozzászólásból. Így szól: 
„Le a komcsikkal!” – anserpolgár 
Hát itt tartunk... 
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	ekkora palávert, ha nem akarják, nem akarják. Falusi emberek, ragaszkodnak a megszokásaikhoz. Valószínű, hogy nagy ívben sz@rják le, hogy kik voltak a nevek gazdái.” – rabida 
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	Az önkormányzatnak nem az a dolga, hogy a lakosság ellenében a saját rögeszméit áthajtsa - Qqberci 
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	XVII kerület akadémia újtelep, számozott utcákkal és egy térrel. oda udvaroltam egy gyönyörű lánynak. Ha lenin utcának hívják, akkor is oda udvaroltam volna. 
Majd a helyiek eldöntik mit akarnak. – Hayloft 
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	ahogy olvastam a topicot, ismét eltűnődtem az emberi hülyeség határain 
nem nagyon értem, hogy miért kérdezi a lakosságot az, aki szarik a véleményére 
na, mindegy... Ahoj poplacsek 
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	Nekem azért égne a pofám, ha 1990 után egy népbiztosról elnevezett utcában kéne laknom, vagy ezt a címet kellene bemondani valahol. 
Nadehát nem vagyunk egyformák. – evil1023 
(BV megjegyzése: az utolsó mondat miatt tartom jónak!) 
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	A "lakosság" nem a népbiztoshoz, hanem a megszokott utcanevekhez ragaszkodik! És mivel sokkal bölcsebb, mint az összes politikus és önk. tisztségviselő együttvéve - egyáltalán nem érdekli (sőt talán nem is tudja), hogy aki a nevet valaha viselte: népbiztos volt e, avagy állatidomár, netán megyéspüspök... 
Ám a legjobban azt gyűlöli a "lakosság", ha neki hivatalok pökhendi tisztviselői előtt kell instanciázni, mert a hivatalnokok "kitaláltak nekik valamit"! És - igazuk van! Ha 40 évig megvoltunk velük, akkor ezután is elvagyunk... – Leo Cadia 
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	Valahol korábban több idézetet olvashattunk a Pécsi Újság cikkével kapcsolatban (ami persze a Magyar Nemzet „elfogulatlan és hiteles” írásának átvétele volt). Bár ott is olvashatott (volna) az idéző más véleményeket, de – lelke rajta – csak ezeket válogatta ki. 
Nos, most kaptam egy régi egyetemi évfolyamtársamtól (Pesten él) egy jelzést, hogy az egyik – országosan leglátogatottabb fórum – az „index.hu” is rámozdult a hírre, és hogy ott is vannak „érdekes” hozzászólások. Én meg ezekből csemegézek, egy kicsit - beismerem - az én szájízem szerinti válogatásban. 
Mivel ezek így egyben hosszadalmasak lennének, ezért most több részletben idézek ezek közül is. Mivel idézetek lesznek, ezért a stílusukért és a helyesírásért nem vállalhatok felelősséget. (Az idézetek mellé a fórumozó „becenevét” is odaírom.) 
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	AJAJ!!![image: http://sgforum.hu/kep/faces/ejnye1.gif] 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#277)
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	Az ember minél idősebb, annál inkább rájön, hogy milyen kevés dologhoz ért. Az anonym fórumozóval ellentétben soha nem gondoltam magamról azokat a tulajdonságokat, amiket felsorol. Egy biztos, mindig kerestem azokat, akik nálam okosabbak voltak. Sokat tanultam tőlük. 
Egy dolgot jól megtanultam 68 éves koromra. Azt,hogy megkülönböztessem az egyenes, gerinces embereket, a hátulról támadoktól. 
A többi már kevésbé fontos. 
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	Én örülök annak, hogy vannak köztünk olyan idős, tapasztalt emberek, akiktől lehet tanulni. Több olyan "nyugdíjas" barátom van, akikkel bizonyos ügyekben nem értünk egyet, de tisztelem őket, az élettapasztalatukat, és fel sem tételezem róluk, hogy rosszat akarnának nekem, mert nem egy platformon vagyunk. 
Egyébként mindenki lesz nyugdíjas (ha megéri)! És - bár ez nem érdem, hanem állapot - az idős emberek megérdemlik, hogy tisztelettel viseltessünk irántuk. 
Lehet, hogy Erzsi Néni egy-két hozzászólását egyesek kioktatónak, lekezelőnek érzik. Tudom, hogy - kora ellenére - mennyi energiát fektet abba, hogy a helyi demokráciáért kiálljon, és néha talán nála is betelik a pohár, amikor újra és újra ismételgetnie kell az általa (általunk) helyesnek tartott álláspont érveit. 
Két megjegyzés: 
1. Elnézést, nem akartam fogadatlan prókátor képében tetszelegni, Erzsi Néni meg tudja magát védeni. Azt nehezményezem, hogy "álneves" fórumozók lőnek rá (persze virtuálisan). 
2. Tudom, hogy meg fogom kapni: egy húron pendülünk Nádor Rudolfnéval, együtt "uszítjuk" a lakosságot szegény "meg nem értett" képviselők ellen. Persze politikai okokból kifolyólag! 
Én azonban büszkén vállalom, hogy hasonlóan gondolkodunk, mert vele lehet értelmesen polemizálni a közös dolgainkról. 
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	Te Mindenki, nekem írtad, vagy Nádornénak? 
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	Érdekes a fő fórumozó! 
Mindent tud, mindenhez ért, mindenki ismeri, mindenben igaza van. Mindenkit ismerni akar, mindíg tökéletes, mindent ő csinált (ami népszerű), mindenkit tisztel és őt mindenki szereti. Mindent megmagyaráz, mindenkihez van egy jó szava (aki vele egyetért). 
De ha ellenkezel véged!!![image: http://sgforum.hu/kep/faces/violent.gif] 
Akkor nem vagy stílusos, sárdobáló, füttyögő és kiabáló leszel. 
Akkor nem érted a nyugdíjasokat (akiket te döntöttél ilyen nyomorba), nemtörődöm vagy, a fiatalok sorsa sajnos a kezedbe kerül és a világra is kár volt megszületned. 
Olvasnod kellene a 168 órát meg a Népszabadságot, hogy valami rádragadjon. 
Ha véleményt mondasz jópofi leszel vagy fafejű. 

Gabriella ! 
Csak semmi elkeseredés! 
MINDENKI veled van és ehhez remélem lesz VALAKINEK egy - két megjegyzése.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/integet2.gif] 
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	Mindig "szerettem" a név nélküli leveleket, mert azonnal a szemétkosárba, a meleg irattárba kerültek. 
Jobb lenne,ha nyiltan is mernénk vállalni a véleményünket. 
Egyébként "jópofizásnak " megfelel, de ehhez a témához ebben a pillanatban nem stílusos. /Kik a fafejűek? Úgy tűnik, sokan vannak, azok is, akik itt nem mondják el a véleményüket, csak háborognak./ 
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	Kedves Kovács Gabriella, lehet hogy önöknél vannak unatkozó nyugdíjasok, de magamról tudom, hogy az életemben még 3 percig nem unatkoztam. 
Ha mindenki az ön álláspontját képviselné, soha nem menne előre a világ, főként nem igazságosan. Mikor 30 éves voltam, akkor sem unatkoztam, de nem tűrtem az igazságtalanságot. 
El kell olvasni az összes hozzászólást, ezen elgondolkodni, és a lényeget megérteni. Már rég nem az utcanevekről van szó. A közösségi akarat figyelmen kívül hagyásáról. Ez az összegzés, segítettem Önnek a megértésben. 

A nem közösségben gondolkodó enberek vélekednek így, mert kényelmesebb 4 évig nem törődni azzal, ami mindannyiunk ügye. A képviselőknek teljhatalmat adni, akkor is ,ha ellenünkre cselekszenek. Szép jövő vár a fiatalokra, ha egyesk ennyire nem törődnek a faluban történő eseményekkel. 
A nyugdíjasoknak pedig van éppen elég fizetnivalójuk, ezért kell nyugdíj mellett még dolgozniuk. Unatkozásra nincs idő.. Sokkal jobb időtöltést is el tudnának képzelni, de az Önhöz hasonlók helyett cselekszenek. 
Ebben a vitában éppen a nyugdíjasok vannak nagyon kevesen. Ezt is a figyelmébe ajánlom. 
Hát hogy ki ne nevettesse ki magát, arról többünknek más avéleménye. Sokunknak. Nem a nyugdíjasoknak. 
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	Te Valaki, ki itt a fafejű??? 

	Válasz 'MINDENKI' üzenetére (#269)
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	Kedves Gabriella! A fene, aki unatkozik, szeretnék én is a család és a háztartás, meg a falu ügyeinek intézésével foglalkozni, de nem hagy nyugodni az a méltánytalanság,ami most itt történik. Lehet, hogy ez most nem velem történik, mert nem azokban az utcákban lakom, de holnap megtörténhet ismételten bárkivel, ha hagyjuk és szó nélkül elmegyünk mellette. És én nem akarok "rettegésben" élni, és nem hagyom magam megerőszakolni - más dologban, máskor, ill. soha.A pénz dolgában egyetértünk. Viszont abban nem, hogy nekünk, választópolgároknak, lakosoknak csak annyi a dolgunk, hogy 4 évente nevek mellé X-et rakunk, aztán 4 évig semmi tennivalónk, majd "dolgoznak" helyettünk, "kiszolgálnak" minket, mi meg élvezzük az "életet".Az a dolgunk, többek között, hogy figyeljük a képviselők munkáját /máskülönben 4 év múlva honnan fogja tudni, hogy kire szavazzon???Majd valaki megmondja???/, kifejezzük egyetértésünket, vagy ellenvéleményünket, időnként kritizáljunk is, ezzel segítsük őket a közös "út" megtalálásában. Azt gondolom, hogy a kritika sokkal több hasznot hoz, mint az egyetértés túlzásba vitele, vagy a hallgatás .Akkor nem lesz népszavazás, ha az "ellenfelek" megegyeznek. Maga lát erre esélyt??? 
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	Szerintem MINDENKI örülne, ha egy páran nem lennének ilyen fafejüek itt a fórumon. Van VALAKINEK erről más véleménye? 
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	Itt szeretném üzenni a kedves unatkozó nyugdíjasoknak, hogy ne nevettesék már ki magukat! Amit ezzel az utcanév változtatással művelnek az már erősen túlzás!! 
Szerintem azt a pénzt amit a népszvazásra elköltene a falu hasznosabb dolgokra is lehetne fordítani! (pl. óvoda, iskola támogatása, szerintem mindenkinek van gyereke, vagy unokája akit érint. De számtalam dolgot fel lehetne még sorolni) 
A saját pénzükön bonyolítsák le a népszavazást ne a faluén!!! 
Szerintem fogadja el mindenki a képviselő testület döntését, hiszen azért választottuk meg Őket, nem? Sajnos néha el kell fogadnuk dolgokat, mégha nem is tetszik esetleg. Mert nekem az nem tetszik, hogy népszavazást akarnak tartani a falu pénzén. Akkor most én is tiltakozzak? 
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	Tisztelt Tiberisz! 
az utcafórum nem utcafórum volt, hanem az oktatási bizottság hívta meg a lakókat egy tájékoztatásra. nem fórumra. azért Zoli és Blanka volt jelen a testületből, mert Zoli a bizottság elnöke, Blanka pedig a polgármester és Ők vállalták a tájékoztatást. nem nem akartunk elmenni (többi képviselő), hanem így szervezték. 
várom további nyakatekervényeit! 


	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#261)
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	Kedves Zoltán, 
bizottsági ülésen az Ön szájából elhangzott-e a következő: 
Tisztelt Képviselő társaim, az utcagyűléseken akkora ellenállást tapasztaltam, hogy javasolom, vonjuk vissza a határozatot. 

Ha ez nem hangzott el az ülésen, akkor Ön nem tájékoztatta hitelesen a képviselő-társait. 
Én csak a sajátunkon vettem részt, de a többi utcában is- úgy értesültem-hasonló, vagy még durvább volt az ellenállás. Nálunk állítólag kultúrált volt. Ezt azok állították, akik a másik utcákén is részt vettek. 
Most a finisben csak józan paraszti ésszel kellene újból dönteni. Nem magas lóról, hatalmi pozícióból. Mi ezt tettük anno. Jót akarok szülőfalumnak, Önöknek is.Jó volna, ha ismét igazi közösség lennénk! 
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	T. harcban állók! 
1. Lászlóval egyet értek!Szó szerint. 
2. Nem kell a pénzzel, a névvel foglalkozni, mert reménytelen, úgysem tudják az ellenfelek meggyőzni egymást.Az "igazság" a DIKTATÚRA fogalmánál van. Még a vendeégkönyvben én írtam először, hogy nem demokratikus az utcanévváltoztatást az emberekre ráerőltetni /még március táján/.A falunak az utcájuk neve kevésbé fontos, amiből az embereknek elegük van, az az ERŐSZAK! 
3. Valamit a polgári körös képviselők elrontottak, de nagyon, a névváltoztatás kivitelezésénél. Vagy nem kérdeznek semmit, megteszik, mert "joguk van rá" /mint ahogy Pécsett megtették az én utcámmal, amit már írtam/,vagy először a lakosokat megkérdezik, de akkor elfogadják a választ. Ez a félmegoldás álságos: eldöntjük, de formailag - és nem tartalmilag!!! - úgy teszünk, mintha demokratikusak lennénk, tartunk utcafórumot, csak úgy, a látszat kedvéért.Eljátsszuk a demokráciát!!! Mert érezzük, hogy valami sántít! 
3. Én a polgári körösök helyében leülnék és átbeszélnénk, hogy mi is volt az oka stb..., hogy legalább valami haszon is származzon ebből az egészből. Tanulni belőle!!! 
4. "Úgy élj, mintha holnap meghalnál, annyit tanulj, mintha örökké élnél" M. Gandhi 
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	Kedves Lazaro! 

Látszik, hogy ön a megfelelő távolságból szemléli az eseményeket, így higgadtan tud elemezni. Teljesen egyetértek önnel. 
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	Kedves Doszpod Zoltán! 
Meggyőződéséből táplálkozó lelkesültségét értékelem a távolból, de az abból fakadó "nagyvonalúságot" kevésbé. Dőreség a magunk helyzetéből kiindulva általános érvényű kijelentéseket tenni, mert ez az empatikus képességek hiányát jelzi, ez pedig súlyos hiba. Az általam korábban leírtakat nem tartom túlzónak (sőt), mert az a saját, és környezetem tapasztalatán alapszik. Javaslom Önnek, hogy a fennálló problémát vizsgálja más perspektívából is, nevezetesen akként, hogy az új - Önök által preferált - utcanevet tekinti eredetinek, és a "szemben állók" akarnák azt megváltoztatni a régire. Kérdem, mennyire lenne lelkes az ügyintézésben ebben az esetben? Néhány dologban azért kiigazítanám Önt: az, hogy online módosíthatja a számlavezető bankjánál a levelezési címét, messze nem ugyanaz, mint módosítani az Önök között joghatályos szerződés tartalmi elemeit. A másik pedig az, hogy egy vállalkozás költségként "leírhat" bizonyos kiadásokat, az attól még költség marad, csak bizonyos adónemek adóalapjából lesz levonható ezáltal, tehát például nem kell majd azután társasági adót fizetnie az államkincstárnak. Ebből következik, hogy az Önök szempontjából irreleváns, hogy leírható, vagy sem, mert az a bizonyos összeg kifizetésre került az adott hivatal, intézmény, vállalkozás részére az Önök által hozott határozat folyományaként. A következő lehetőségeket látom itt: 
1. A testület visszavonja a határozatát --> #262 "streetfighter". (Erősen javasolt!!) 
2. Nem vonja vissza --> népszavazás. Ha ez sikeres, akkor is elköltésre került a viatatott bekerülési összeg, ráadásul a testületnek vissza kell vonnia a korábbi határozatát. Ha sikertelen, akkor Önök először valószínüleg pezsgőt bontanak (ne tegyék!), de elköltötték a népszavazás megrendezésére az összeget, utána pedig várhatják a beérkező kártérítési igényeket a keletkezett és igazolt kiadásokról a természetes-, és jogi személyektől. Ezt Önök vagy elfogadják és kifizetik, vagy elutasítják. Utóbbi esetben egyénenként avagy perközösségben polgári peres úton az érintettek benyújthatják igényüket kártérítésre, amit Önök el fognak veszíteni, mert az a joguk, hogy megváltoztassák az utcaneveket valóban létezik, viszont azzal nem jár, hogy az érintetteknek ezzel anyagi hátrányt okozzanak. Előbbiek miatt aztán kifizethetik a perköltséget is, az ügyvédi munkadíjat a megítélt összegeken felül, és ez sok lesz. 
Szokásomhoz híven javaslom, hogy mindenki belátása szerint értékelje "víziómat", a többi pedig Önökre bízatott. 
Végül idézném a "Tanu" című film klasszikus mondását, mely így szól: "A tények makacs dolgok." 
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	Van egy ötletem. A népszavazósok abbahagyják az gyüjtést. A vezetés visszaadja az utcaneveket. 1:1 A szavazásos lóvé elköltését valami közös célra közösen eldöntik. A szavazósok meg megigérik, hogy szerveznek hozzá önkéntes munkásokat. ezzel mindenki jól jár. NEM??? N. Erzsike néni is megláthatja, hogy vannak e most olyan emberek, mint a ő idejében 
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	T. Feri! 
Nem vitatom, hogy ezt a véleményt figyelembe vették a képviselők. Azt is, hogy utcafórumokat kellene tartani. A mi fórumunkra, (ahol az utca lakóinak több mint 90%-a részt vett) a képviselő testületből csak Doszpod Z. Úr és a polgármester asszony jött el. Zoltán beszámolt arról, hogy mivel jár az utcanév változtatás anyagiakban. Többen ezirányú kételyeiket fejezték ki. Hol ingerültebben, hol nyugodtabb hangvétellel. 
Doszpod Úr munkáját megköszöntük akkor is és én most is megteszem. Elismerjük, hogy sok idejét szánta ezen közfeladatra. Ezután sorjáztak a különféle vélemények a témáról. Ezeket összegezve továbbította a két testületi tag Önök felé? Ha igen , ezeket is figyelembe vették? Szomorú, hogy egy utcafórum összehívása után csak két képviselő tiszteli meg személyes jelenlétével azokat, akiket képviselni szeretne. 
Azért a kérdés továbbra is fennáll: 
Miért nem vették figyelembe a lakóság véleményét? 

Ismétlem önmagam: Nem uszítottak vagyunk, hanem kissé felháborodottak. 


	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#259)
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	Végigolvasva a hozzászólásokat,egy dolgot tudok leszűrni:A lakosok nem akarják a névváltoztatást,félretéve az anyagi dolgokat,és a procedúrát.Csak azt nem értem ,mi vezérel benneteket.Úgy hoztátok a döntést,ahogy az átkosba tették.Ami felháborító hogy saját választópolgáraitok ellen kampányoltok.Szégyent hoztok a falura,és magatokra.Egy dolgot tehetnétek,hogy visszaléptek,mert ha a népszavazás sikeres lesz,nektek mennetek kell,és olyan testületet kell felállítani,aki a jővőért dolgozik és nem a múltat akarja eltörőlni.Én is jobbos vagyok,szégyenlem magam helyettetek is. 

	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#259)
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	De figyelembe vettük!! 
ugyanis mint már oly sokszor elmondtuk, leírtuk a testület döntése után a lakossági kifogás, (hogy súlyos anyagi terhet rovunk rájuk) arra ösztönözte a testületet, hogy a már meghozott határozatának végrehajtását felfüggessze. figyelembe vettük a lakossági kifogást és ezt meg is tettük, kértük a jegyzőt és a polg.mestert, hogy vizsgálják meg ez mibe is kerül. ezt ők precízen megtették és a kapott állásfoglalásokból egyértelműen kiderült a díjmentesség. a tiltakozás szervezőinek ezután taktikát kellet váltani és jött a csak azért mert nem kifogás. ezt a testület nem tudta elfogadni és végrehajtatta határozatát. 
ez év májusától Szent Borbála, Széchenyi és Hármas hegy utcák vannak településünkön. 
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	Még egyszer:Tehát miért nem vették figyelembe a lakosok véleményét????? 
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	"A Zengő -űgyben rá lehett beszélni embereket arra, amire nem akarták?" 

Pedig volt, aki próbálkozott vele!!! Tessék megnézni az akkori Zengő Újság cikkeit! 

A moziban tartott falugyűlésen is volt olyan, aki a tiltakozás feleslegességét hangsúlyozta, (Ha valaki magára ismerne, az nem a véletlen műve.), bár később a "győzelmet" megpróbálta magáéként feltüntetni. 


	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#255)
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	Én nem csak a lánya véleményét írtam le. 

Mindenesetre az alábbiak azt támasztják alá, hogy az ő "érdemei" nem magaslanak ki az akkortájt a faluban tevékenykedő többi ember tettei közül. 

Nem rehabilitált a testület senkit, pláne nem olyant, aki bárkinek ártott volna. (Az utcagyűlésen ezt is részletesen megtárgyaltuk.) 

Éppen az volt az egyik cél a névváltoztatáskor, hogy a kétséges értékű, történelmileg túlhaladott utcanevek tűnjenek el a faluból. Ez májusban megtörtént. 
Azóta is kavarog a vihar, pedig annyi munkával és költséggel, amennyibe annak kavarogtatása kerül, már mindhárom utca minden lakójának minden adatváltozása elintézhető lett volna. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#251)
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	A Zengő -űgyben rá lehett beszélni embereket arra, amire nem akarták? Hogy is volt az u.n.házalásnál akkor? 
Nem szabad lebecsülni a felnőtt embereket, már nem a diktatúrában élünk, és egyre inkább hallatják a véleményüket. Ez így helyes. 
AMIT NEM AKARNAK,ARRA NEM LEHET RÁBESZÉLNI ŐKET! Ma már különösen nem. Ennyit változtatott 
jó irányban a 18 év. Nőtt a civil kurázsi. Jó lesz ezt figyelembe venni a testület döntéseinél. Jó éjszakát, Zoltán! 
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	Az adatvédelemről:pénzintézeteknél nincs csoportos ügyintézés. Csak személyes. 
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	És még egy megjegyzés: 
Sok munkája van többeknek abban, hogy "a megkérdezettek nem akarják"!! Hogy NE AKARJÁK! 
(Szerintem.) 
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	Semmi csomókeresés nem lenne, ha azt meg tudnák indokolni, hogy miért nem vették figyelembe a megkérdezettek akaratát? Ez háborította föl elsősorban a mindenoldali lakókat. Ezt kellene végre megérteni! 
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	Akik ma szobrot kapnak, meg kitüntetéseket, azok mind jó emberek? Akkor miért dúlnak országos viták nagyobb formátumú emberekröl? 
Mert az egyik oldal így látja, a másik meg úgy. Vannak jobboldali települések, ahol jól megfér egymás mellett mindkét elvi alapállás. Arról, hogy ki a jó és rossz ember, már kifejtettem a véleményemet. Ön is öreg emberekre hivatkozik. Én is azokra, akik bányászként megélték a munkahelyi igazságtalanságokat. A lánya véleménye nem lehet alap a megítélésre. Szerénység is mondathatta vele, hiszen itt tanított Hosszúhetényben. Ha családtagomat akarnák kitüntetni, én is hajlamos vagyok ilyeneket mondani.De nem ez a lényeg. Nem volt gyilkos. Ma hány olyan történelmi személyt rehabilitálnak, söt kitüntetnek,akik sok-sok embernek ártottak. 
Az alapkérdés a fent kiemelt szöveg. Erre jöhetne válasz egyszer már. 


[bookmark: 250]
	 © doszpodz
	2008. szept. 01. 23:27 | Válasz | #250 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Mennyiben sérül az adatvédelem? 
Mit tudhat meg egy lakcím változás bejelentőből az, aki azt összegyűjti? 
A lakcím változást? 
A szerződésszámot? 
Az ügyfélszámot? 
Esetleg a születési adatokat? 

És mit kezd vele? 

Most már nekem is "nagyon kell türtőztetnem magam, hogy illemtudó legyek". 

Van egy olyan érzésem, hogy itt már - nagyon rossz magyarsággal - a kákán van keresve a csomó! 

Tisztelettel: Doszpod Z. 



	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#247)
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	Tehát ha mindez csak 1 forintba kerül és 1 percbe, akkor sem tudom elfogadni az érvelést, mert a MEGKÉRDEZETTEK NEM AKARTÁK!!!!!! 
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	Berki Fülöpről a levéltári kutatás nem hozott semmi értékelhető anyagot. Egyetlen amit a Megyei levéltár munkatársa több hetes kutatás során fellelt a halála után (1962) írt DN cikk. A két háború közötti emigrációban töltött időszakról, NINCS ADAT, csak szóbeszéd. (Mint azt már mondtam az utcagyűlésen.) Ön ott azt mondta, hogy kérdezzük meg az "öregeket", akik ismerhették. Megtettük. Ön szociáldemokrata emberként jellemezte. Ezt az Ő idejében szoc.dem. titkárként működő idős bácsi cáfolta. (Mikor nem volt hajlandó átlépni Berki győzködésére az akkori kommunista pártba, akkor az addig felfelé ívelő munkahelyi karriere derékbatört. Ugyaqnis a "jó" Fülöp bácsi keresztbe tett neki.) Ezt nem én állítom, hanem az eset kárvallotja. A focipálya építése ügyében sem Berki nevét emlegették a megkérdezettek. (Persze Ők is emlékezhetnek rosszul.) 
A földosztó bizottsági tagság, nem akkora érdem. (Miben különb Berki bizottság többi tagjánál?) 
A halálakor - ezt sem én találtam ki - szobrot akartak állítani az emlékére a faluban, amit saját lánya véleményezett imígyen: "Nem volt olyan jó ember a papa." 

És még egy jellemző, amit róla mondtak: "Szemből barátságos kedves ember benyomását keltette, de hátulrólbeleszúrt az emberbe." 

Ezek fényében már azért árnyaltabb a kép. 

"... Berki Fülöp két világháború közötti tevékenységéről írtam.Ezek levéltári adatok ..." 
Nem vonom kétségbe, de nem találják a levéltárban ezeket az adatokat. 

Azért a Tanácselnök helyettesség szerepel mindenhol (ott sem a szocdemek voltak akkoriban!), mert ez az egyetlen "hiteles" adat, amit a kutatások feltártak. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#242)
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	Kedves Zoltán, adatvédelemről bizonyára már sokat hallott. Hogy is van ez a bankoknál? Biztosítóknál? Hitelügyeknél? 
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	Ne magunkból induljunk ki. Ebben a közösségben hány embernek van internetes lehetősége, hozzáértése.Sajnos sokan küszködnek egyszerű adatlapok kitöltésével is, mert naponta nem ezzel foglalkoznak. 
A legnagyobb baj mégsem ez, hanem értsük végre meg: aNÉPAKARAT megsértése. Erre sosem jön reagálás. Pedig ez az ALAPOK. 
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	Az informatikában használatos veszteséges tömörítést a leggyalázatosabban a MN és a Hír-TV produkálta. Az 5-6 percből nem közölt egy percet sem. A MN legfontosbb közlése a baloldali pm. keresztbe tevése volt. Ki mondta neki? jellemző. Erre is sokan mondták, akik engem ismernek,hogy nevetséges. 


[bookmark: 244]
	 © doszpodz
	2008. szept. 01. 22:49 | Válasz | #244 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	folytatás 

3. felvettem a telefont, és kék számon hívtam az eon ügyfélszolgálatát, ahol a fogyasztó azonosítóval egyértelműen azonosítottam magam. bejelentettem a címváltozást. Rögzítették. (2-3 perc helyi tarifás telefon. 30 Ft?) KÉSZ 

(Gondolom a víz, gáz, villany, telefon, UPC, kb egyformán bonyolult.) 

A héten nem nagyon érek rá, de mivel már oly sokat hallottam a nehézkes ügyintézésekről, ha lesz napközben némi (5-6 perc) szabadidőm, akkor mindezt egyben elintézem. 

A Hivatal felajánlotta a segítségét a lakóknak. Ezt olyan formában is igénybe vehetik, hogy a szolgáltatói, banki, biztosítói adatváltozásaikat nem külön-külön postázzák, hanem azokat - akár az összes lakóét - összegyűjtve egyben elküldik. Ez csak egyszerű szervezés kérdése. Önkéntes segítők válalták "házalást". 
Amit minden házban meg kell ehhez tenni, az a lakcímkártya cseréje az alább leírt módon. 
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	Kedves Erzsi néni! 

Tudom, hogy nem szempont amit én állítok - talán VALAKI megerősíti, és "senki" sem mondja az ellenkezőjét -, de saját példámon keresztül bemutatnám a RENGETEG utánajárás, és ügyintézés mikéntjét. A "csőlátás" ellenszere, hogy végig kell csinálni! (Igaz, az én példám nem tartalmazza az összes lehetőséget.) 

Ügyintézés: 
Fogtam a család összes lakcímkártyájá, és amikor amúgy is a falu központjában volt dolgom (félfogadási időben) bevittem a Polgármesteri Hivatalba. Ildikitöltötte az adatlapokat, aláírtam, egy héten belül megkaptuk az új kártyákat. KÉSZ 

2. Mivel a számlakezelő bankomnál lehet telefonon és interneten is ügyintézni, és az internetest jobban kedvelem, beléptem a bank honlapjára és kb.15 másodperc alatt módosítottam a levelezési címet. KÉSZ 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#241)
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	Anyagiakat félretéve, senki nem reagál például arra, amit Berki Fülöp két világháború közötti tevékenységéről írtam.Ezek levéltári adatok. Állandóan a tanácselnök-helyettességet szajkózzák, ami nem tartott sokáig. Hogy a Horthy-érában mi történt, az semmit nem jelent. 
Hiába mondom,hogy mindenkit az adott történelmi szituációban kell vizsgálni. József Attilát és Móricz Zsigmondot is. /Ez utóbbi a T.K. alatt szorgalmazta a földosztást pl./ 
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	Kedves Zoltán, sajnálom, de Önnek fogalma nincs a valóságról. Most jutottam lehetőséghez az írást illetően, de nagyon kell türtőztetnem magam, hogy illemtudó legyek. 
Egy jó ideje tanácsadóként dolgozom, és sűrűn van dolgom hivatalokkal, pénzintézetekkel, közjegyzőkkel, ügyvédekkel. Minden időpont egyeztetéssel kezdődik. Aztán fénymásolatokkal, 
további telefonokkal,faxokkal, személyes találkozásokkal, mindenhova igazolásokkal. a Földhivatal esetében a tul.lapok átvezzetéséről már írtam. A legilletékesebbel beszéltem személyesen. Az átírásnál az összes tulajdonos és haszonélvezö szükségeltetik. 
Most nem beszéltem a vállalkozókról, csak a "közemberekről". Tudja,hogy hány embernek van hitele, jelzálog hitele,hitelkártyája, diákhitele,sok egyéb levelező kapcsolata. 
Ha semmit nem tesz az ember, csak sima vagy ajánlott levelet ír és küld, valamint telefonnal intézi, vagy busszal v,kocsival odautazik, ez Önnek semmi. Csak jövet-menet intézkedik. Istenem! A valóságtól hogy lehet ennyire elszakadni? Nem csak lakcímkártyáról beszélt Lazaró sem. El kell olvasni figyelmesen. Ellenőriztem illetékeseknél, nem tévedett ez a kívülálló. Ma is ilyen választ kaptam egy ügyvédtől, aki már többször részt vett utca-ügyekben. 
Nagyon kell óvakodni a csőlátástól, kérem ,gondolják újra. Egy szó,mint száz:valaki fizet. Vagy a falu, vagy a lakos. De a kettő ugyanaz. 
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	dr. Barna Viktor 

Tehát az előbbiek fényében tisztelettel újra megkérdezném a "Holmi lakossági kiadások" miből is tevődnek össze? " 
Akivel telefonált, Ő mit mondott? Vagy csak feltételezett kiadásról nyilatkozott Önnek? 

Doszpod Z. 
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	Lazaro #163-ban felsoroltakkal nem kívánok részletesen foglalkozi, hiszen már előtte leírtam néhány dolgot. 
pl: 
Lazaro: "Első lépés az okmánycsere, élen a lakcímkártyával. Maga a kártyacsere ebben az esetben ingyenes, de időpontegyeztetés (telefon) után az okmányirodába kell menni érte (busz, autó) esetleg egy nap szabadság, amit a pihenésre, egyebekre szánt napokból veszem el, plusz az idő mely alatt nem végzek "hasznos" tevékenységet, nem szerzek jövedelmet" 

Ezzel szemben a VALÓSÁG: jövet-menet a házban lakó nagykorúak közül 1 fő beviszi a helyi Polgármesteri Hivatalba az ÖSSZES lakcímkártyát, majd ezt követően postán megkapja az újat. 

Az általa leírt "forgatókönyv" finoman szólva túlzó. 
Doszpod Z. 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#238)
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	Ld. "Lazaro" #163. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#237)
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	Tisztelettel megkérdezném a "Holmi lakossági kiadások" miből is tevődnek össze? 

	Válasz 'dr. Barna Viktor' üzenetére (#236)


[bookmark: 236]
	 © dr. Barna Viktor
	2008. szept. 01. 19:02 | Válasz | #236 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Bár öregszem, de úgy emlékszem, hogy akivel telefonáltam, nemcsak az utcanév-táblákról beszélt. Holmi lakossági kiadásokról is, ami meghaladhatja akár az említett összeg felét is. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#231)
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	Ez az egyik nézőpont. Van egy másik is, ami szerint nem válik egy falu dicsőségére egy olyan önkormányzat, ami ennyire következetesen szembe megy a választók akaratával. Index fórum. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#232)
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	Nem "át", hanem "vissza". A nevetségessé tétellel viszont egyetértek, s ha kell, a felét el is viszem a "balhénak". De csak a második felét! 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#232)
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	Na már megint egy újságíró, aki nem érti, mit mondanak neki:(( 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#230)
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	Az NSZ újságírájával folytatott 10-15 perces beszélgetés során egyébként Ő is azt mondta, hogy nevetségessé tesszük magunkat ezzel a hercehurcával, és az sem egészséges dolog, hogy a XXI. században Magyarországon egy Széchényi utcát Felszabadulásra nevezzenek át, ... Az Ő kérdésben velvetett "ötlete" volt a cégek költségtérítése, mint lehetséges kompromisszumos megoldás. 

A magánszemélyek esetében pedig azt kérdezte, hogy az Önkormányzat nyújt-e segítséget az okmánycserékhez. Mint ezt már mindenkinek tudnia kell: IGEN. (A hogyanról is beszélgettünk.) 

Doszpod Z. 
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	A Szászvári eset azért különbözik jelentősen, mert ott az utcaneveket sok helyütt zománcozott táblák jelzi. Ezek darabonként több tízezer forintba kerülnek. A sok utca*sok tábla*többtízezerFt szorzat eredménye a polgármesterük által említett összeg. 



	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#226)
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	A cikkről: 

A NSZ újságírója telefonon keresett meg, és a kérdéseire válaszoltam. 
Az egyik kérdése (kb.) így hangzott: 
Mi a véleménye a vállalkozókat terhelő költségekről? 
Erre azt válaszoltam: Tudomásom szerint (akkor még nem volt szó a GT újabb változtatásáról) a vállakozásokat nem terheli plusz költség. 

Ekkor felsorolt néhány - Nádor Ervintől származó - információt (pl. reklámtáblák módosítása, cégautó forgalmi átírása, ...), és azok költségeire vonatkozó 60-100ezer forintot. Válaszomban azt mondtam, hogy ezek egy része leírható a vállalkozás költségeként, más része a magánszemélyekre is vonatkozó szabályok szerint ingyenes, az összeget túlzónak tartom. 

A következő kérdése: kizártnak tartja-e, hogy az önkormányzat tárgyaljon a cégekkel költségeik átvállalásáról. Erre azt válaszoltam, hogy ha vannak igazolt, nem leírható költségek, akkor nem tartom kizártnak, főleg, ha így meg lehetne előzni a népszavazást. 

A fentiek zanzásításából származik a cikk szövege. (Ezt a informatikában veszteséges tömörítésnek hívják.) 

Doszpod Zoltán 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#226)
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	Telefonon beszéltem egy szászvári vezetővel. Megerősítette, hogy számításaik szerint kb. 3 millióba kerülne náluk az utcanév-változtatás, nem beszélve az "egyéb" kellemetlenségekről (amelyekről "lazaro" - #163 - értekezett). Ezért van, hogy nem akarják a lakosságot és a közös büdzsét felesleges kiadásokkal és elfoglaltságokkal terhelni. 
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	Lehet, hogy Szászvár így akarja elejét venni a rendszerváltó erők előretörésének? :) 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#226)
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	Mi lesz az egyszerű lakosokkal?Velük nem tárgyalna seni? 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#225)
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	Érdekes. A képviselők mostanáig kötötték az ebet a karóhoz, miszerint a névváltoztatás teljesen ingyenes. Akkor mégis miről akar Zoltán tárgyalni. Vajon még miről fog kiderülni, hogy pénzbe kerül? Mondjuk nem a magánszemélyeknek, hanem az önkormányzatnak? Hisz az is a 'mi' pénzünk. Nem? 

Még egyszer kérdem. Miért mondja Szászvár, hogy nekik cirka 3.000.000 Ft-juk bánná a névváltoztatásokat, ha nekünk egy fillérünkbe sem kerül? Biztos, hogy ők tudják rosszul? 
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	Megtaláltam a nolon a cikket. Feleim, olvassátok! 

Vissza a Landlerhez és a Felszabaduláshoz? 
Népszabadság • Ungár Tamás • 2008. szeptember 1. 

Hosszúhetény képviselő-testülete tavaly megváltoztatta három utca nevét, az érintett lakók most népszavazást kezdeményeznek, hogy a falu vonja vissza határozatát. Praktikus okok vezérlik őket. 

Tavaly novemberben a Pécs melletti Hosszúhetény önkormányzata úgy döntött, hogy megváltoztatja a Felszabadulás, a Landler Jenő és a Berki Fülöp utca nevét. A képviselőknek a Felszabadulás szó ellen az volt a kifogásuk, hogy 1945 után az országot megszállták a felszabadítók. Landler nevét azért vélték elfogadhatatlannak, mert ő a Tanácsköztársaság egyik vezetőjeként felelős volt "kormánya bűneiért". Berki Fülöpöt - aki az ötvenes években Pécs tanácselnök-helyettese volt - érdemek híján találták méltatlannak a névadásra. A három utcának Széchenyi, Szent Borbála, valamint a község fölé emelkedő Hármashegy lett az új névadója. 

Az érintett utcák lakói a névváltozás után petíciót írtak, amelyben azt kérték: a képviselő-testület vonja vissza határozatát. Ennek hatására a döntést felfüggesztették. Idén májusban fórumokat tartottak, és bár a helybéliek továbbra is ellenezték az átkeresztelést, a testület kitartott döntése mellett. Ekkor a három utca lakói 843 aláírással nyomatékosított népi kezdeményezéssel próbálták rávenni a település irányítóit határozatuk visszavonására, de a képviselő-testület hajthatatlan volt. Az ellenzők most helyi népszavazást akarnak kikényszeríteni. A 3340 lelkes Hosszúhetényben mindenki biztosra veszi, hogy sikerül összegyűjteni a szükséges számú aláírást. 

Nádor Ervin vállalkozó, a tiltakozás egyik kezdeményezője tudósítónknak elmondta, nem politikai, hanem praktikus okokból állnak ellen: a névváltozás sok kellemetlenséggel jár, hiszen a három utca lakói kénytelenek lesznek új lakcímkártyát kérni, emellett járművük forgalmi engedélyében is át kell vezetni a változást. Mindkét eljárás ingyenes, viszont az utcákban bejelentett cégek már nem ússzák meg ilyen olcsón, hisz módosítani kell egyebek mellett a társasági szerződésüket, a bélyegzőiket, a reklámanyagaikat. Ez tízezrekbe kerül és sok időbe telik. Az önkormányzat nem ajánlotta fel, hogy a költségeket magára vállalja. 

Doszpod Zoltán helyi képviselő, az utcanév-módosítást kidolgozó kulturális bizottság vezetője úgy véli, hogy a vállalkozó eltúlozza a gondokat. Mindamellett nem tartja kizártnak, hogy az önkormányzat tárgyaljon a cégekkel költségeik átvállalásáról. Főleg, ha így meg lehetne előzni a népszavazást, ami megosztaná a falut, ráadásul egy-másfél milliós terhet ró az önkormányzatra. 
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	Engem inkább az zavar, hogy miért az internetről, egy országos fórumról kell megtudnom, hogy az önkormányzat "tárgyalna" erről. 
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	Ennyit az ingyenességről, meg a nem kerül semmibe szövegről. 
Vajon Szászvárnak mi kerülne 3-3.5 milliójába, ha Hetény olyan ugyes, hogy 0 Ft-ból kihozza falu szinten? 
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	' Doszpod Zoltán úr a Népszabadságnak már úgy nyilatkozott, hogy tárgyalnának a vállalkozókkal, és megtérítenék a költségeket. ' 

Na arra azért kíváncsi lennék, hogy ezt milyen alapon tenné. Amiből fizetné, az nem a sajátja, hanem a falué. Ugyanúgy, mint az esetleges népszavazás költsége. 
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	Lám-lám. Az RTL-híradó nemcsak "kétfejű disznókról" tudósít. Meghallgattam mindkét oldal véleményét egyenesadásban.Az alpolgármester úr még mindig nem érti a tilzakozás okát. Hiszen szerinte semmibe sem kerül. Doszpod Zoltán úr a Népszabadságnak már úgy nyilatkozott, hogy tárgyalnának a vállalkozókkal, és megtérítenék a költségeket. A nem vállalkozókét is megtérítenék? Utazási költség, levelezés, telefonok. Az ügyintézés magán jellegű kiadásai. 
Egyébiránt már módosították a TEÁOR-szám ügyet. Nem lesz szükség emiatt módosítani a társasági szerződéseket, csak az utcanév változtatás miatt. A telephelynél be kell írni a módosítást. /tul.lap. ügyvédi költség/ Többe fog kerülni összességében, mint a 800ezres népszavazás. 
Most ismét elmondom, hogy mik a tiltakozás okai, hogy mindenki értse: 
1. A képviselő-testület megkérdezte a 3 utca lakóit. A lakosok többsége nemmel válaszolt. Aztán a választ kutyába sem vették. Miért kérdezték meg? 
2.Berki Fülöpről miért csak azt szajkózzák,hogy tanácselnök helyettes volt?megjegyzem, az sem sokáig. Ami tovább tartott az életében,az a két háború közötti harca volt a bányászok munkakörülményeinek és bérének javításáért. Ezt hogy minősítjük? Emiatt emigrációba kényszerült több évre Belgiumba hetényi származású feleségével, Fink/ma Cserhalmi/ asztalos mester lányával, gyermekével. Ja,hogy ez a Horthy-érában volt? Az a kor nem számít ezek szerint. Csak a tanácselnök helyettesség. Ma sok tanácselnök polgármester is ,vagy országgyűlési képviselő bármelyik oldalon. Hatvan év múlva őket hogyan ítélik majd meg? 
3. Mondtam már, hogy lehet kitalálni pletykaízű történeteket Berkiről, de Hosszúhetényért többet tett annakidején,mint sokan ma./bányászokért harcolt, földosztó bizottság elnöke volt, igaz,nema sajátját osztotta, mint Károlyi gróf, mert neki nem volt mit osztani. De nem saját magának osztotta, a mai sportpályát sem magának akarta építeni.Az sem számít, hogy egyes kuláknak kikiáltott családot megmentett Recsktől? Végül:az igazság nem lehet egyoldalú. Mindent mérlegelni kell, aztán ítélkezni. Az utókor majd velönk is ezt teszi, ne felejtsük el. Ilyen az ember. Gyarló és jó is. Nincsen tökéletes vezető, mert ő is ember. Többször nem mondom el, csak nem tudom elviselni az igaztalan állításokat. 
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	Kedves Streetfighter, az ajánlat szimpatikus, de ne nagyon híresztelje, mert azt is az u.n. átkosban nevezték el így. A végén ez is szitokszó lesz, pedig nem szeretném.Jó volna,ha az egész falu a béke utcája lenne./Mint tudjuk,Pekingben egy bérházban többen laknak./,és mindenki felszabadultnak érezné magát és családját. 
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	Költözzön mindenki a BÉKE utcába!!! 
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	agresszivitás, rosszindulat - tesók 
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	Azt majd ÉN eldöntöm! 
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	Jó lenne, ha mindenki abbahagyná a sárdobálást. A képviselőtestületnek meg kellene fontolnia, hogy érdemes-e ennyi pénzt elpocsékolnia népszavazásra, ha az ott lakók TÖBBSÉGE a névváltozást NEM akarja!!!!! 
A képviselők tulajdonképpen kit is képviselnek???? 
A népszavazásra fordítandó pénzt szerintem elkölthetnénk értelmesebb dolgokra is ( útfelújítás, iskola, óvoda, játszótér.....) 
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	Remélem méltó leszel elődödre,és majd ki tudod forgatni szavaim.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/boxer.gif] 

	Válasz 'ÉN' üzenetére (#214)
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	De Lajosom ezután ittleszek neked ÉN! 
Én ÉN nem leszek kevés[image: http://sgforum.hu/kep/faces/crazya.gif] 
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	"Egyetlen "szerencsém", hogy te ehhez kevés vagy. "Tehát a fanatikus hatalommal szemben 2-300 ember is kevés.De még a 840 is.Ezek után csak jó éjszakát tudok kivánni,és remélem betartod igéreted.Persze hiányod lassan megszokjuk,nem lesz nehéz. 


	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#202)
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	Látod, én már csak ilyen vagyok. Mások vagdalkoznak, de ha visszakérdezek, nincs válasz. Ez az ami jellemző! 
Nem ez volt az első megválaszolatlan kérdésem, ezért én most kiszálltam. Érveljetek egymásnak.(Érvek nélkül így sem lesz könnyű dolgod!) 
Szép estét! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#211)
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	Hagyjuk,ha most nem éted,később sem fogod. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#210)
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	Miben nyilvánul meg az agresszivitása? 17 éve vagyok a felesége, nekem még nem tünt fel. Nem mondom ti is jól ismeritek, de nem is írt a fórumra. Ez benneteket nem zavar ? Agresszív és kész? 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#205)
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	Lajos, nincs "jól érzem", "rosszul érzem", érzem és kész, és az is valóság, amit te érzel, az meg a te szubjektív valóságod. Ebben, hogy te mit érzel, senki sem kételkedhet. Úgyhogy amit családokban is olyan gyakran lehet hallani, hogy "nem is igaz, rosszul érzed" - ilyen nincs, saját érzéseidben egyedül te vagy az illetékes és ezt nem szabad senkinek kétségbe vonnia, megkérdőjelezni.Remélem, hogy ez az érzés, ami már két emberben megfogalmazódott, gondolkodásra és "önvizsgálatra" készteti Zoltánt, nem pedig megsértődésre. 
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	Nem értem. Miben vagy biztos? 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#207)
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	Ha nem is akarod kimondani,biztos vagyok benne.(ha úgy gondolkodok mint te.) 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#204)


[bookmark: 206]
	 © Horváth Lajos
	2008. aug. 30. 17:35 | Válasz | #206 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Én folyamatossan ezt érzem.Vagy talán rosszul? 

	Válasz 'Maryanne' üzenetére (#205)
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	Függetlenül pártállásomtól figyelem a fórumon megnyilvánulókat - amellett, hogy magam is részt veszek benne és a napokban, meg most is azt érzem, és ebben nem kételkedhet senki, ezt én érzem, hogy a "baloldali" emberek elfogadóbbak - bocsánat, de Bencsikéket most ebből kihagyom -, illetve a polgári körös képviselő Doszpod Zoltánnál, bocsánat, de mit tegyünk, ha polgári körös?, kis túlzással, de félelmet érzek, azt, hogy nem mondhatok akármit, nem gondolhatok mást, mert akkor "baj van", jön a mindent elsöprő agresszió. 
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	VALAMIT félreért VALAKI!!!! 
Én népszavazást??? 
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	Mit szeretne? 

Népszavazást? 
Ahhoz MINDENKI kell, nem elég VALAKI!!! 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#202)
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	Egyetlen "szerencsém", hogy te ehhez kevés vagy. 
Talán VALAKI majd mellém áll. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#201)
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	De azért nem fáj,ha kiforgatják mások szavait? 
Ma hoztam egy határozatot a demokrácia nevében:Mátol D.Z.-né nem szólhatsz többet a fórumhoz.Nem kérdeztem a véleményed,ezért nem is tiltakozhatsz.A jó hír,hogy ez nem kerűl neked semmibe.Nem kell internet előfizetést,nem kell a konyha és a sz.g. között futkároznod.Persze utánnajárnod sem kell,hivatalból elintézem az előfizetésed megszüntetését.Ha nem tetszik indits népikezdeményezést.Úgy sem veszem figyelembe,hiszen én eszmét és ideológiát képviselek. 
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	Van ezzel más is így. 
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	Lajos, te megint nem figyelsz! Ezt nem én írtam, hanem egy idézet, a rólunk szóló cikk kommentjéből. Olvasd el mégegyszer! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#198)
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	Eljutottunk az idiótázásig.Emiatt a stílus miatt amit te képviselsz,már egy nagy párt kétszer bukott el a választásokon,de senki nem tanul belőle.(pedig lehet,hogy előrébb állna a szekerünk)Ha okos gondolataid nincsenek,ne szólj hozzá.Agymosásra,és szó kiforgatásra itt nincs szükség,vannak itt nagyon jó hozzászólások.Ne rontsd a szinvonalat. 

	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#183)


[bookmark: 197]
	 © Nádor Rudolfné
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	Kis pénzű nyugdíjaísokról beszéltem. Megspórolták saját magukon, a családon.A krónikus betegeknél más volt a helyzet, a tumorosoknál is. A rendszeres ellenőrzésre járóknál visszatérítették.Az kétségtelen, hogy aki naponta elszív eg doboz cigarettát, valamint megissza a 3-4 doboz sörét, annak nagy érvágás. Ő nehezebben veszi meg az iskolatáskát is, mint az ,aki nem él ezekkel, és nem a legdrágábbat választja ebben az átkozott fogyasztói társadalomban. 
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	AZ én tapasztalatom szerint régen is csak az fizetett, és annyit, akinek volt miből. A vizit- és a kórházi napidíj MELLETT is "borítékolás" ment. Viszont sokan nem mentek orvoshoz, mert háziorvos+szakrendelések+vizsgálatok esetenként 3-4-5-ször 300 Ft-ba kerültek, ami a betegnek egy heti kosztpénze volt. 
A hálapénzt, csak nagyon komoly fizetésekkel lehet megszüntetni. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#195)
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	Félreértett. Én abban nem voltam érintett, hogy a saját bőrömön nem tapasztaltam ezt a formát. De azt igen,hogy a megboldogult férjem műtétei után busásan megfizettünk. A prof. szépen tartotta a zsebét. Pedig tudta,hogy a férjemnek hónapjai vannak vissza. 
Ha vizitdíjat fizetek, meg akár alacsonyabb összegű biztosítást, tőlem többet nem kérhetnek 100 ezreket hálapénzként. Annak vége. Nem így lett. A többség nem így akarta.Hozzáteszem, a férjem közel 40 évet dolgozott úgy,hogy táppénzen sem volt. Mégis megszabták a tarifát. Így értem a többségi akarat elfogadását. A rokoságomban most nem vizitdíjat fizet a beteg nyugdíjas, hanem vég nélküli hálapénzt. Nem 300 forintot. Nem egyedül ő van így. Ehhez aztán valóban kell humorérzék. 
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	Hogy érti azt, hogy "mást gondol erről, de elfogadta a többségi akaratot"? 
A vizitdíj mellett szavazott? Az alacsony nyugdíjú, beteg emberek fizessenek? "Akinek nincs anyagi gondja,sose volt, az teljesen másként látja a világot. Empátia:0" 

És a szavazás óta? 
Ugyan fizetni akar, de mivel a többség leszavazta, nem fog? 

VALAKI 
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	Örülök,hogy megszólalt ismét egy civil anonym. Talán annyit, hogy itt nem a tetszésről vagy nem tetszésről van szó. 
Az alapvető ok: Az érintettek véleményének figyelmen kívül hagyása. Persze más, ha valaki ebben az ügyben nem érintett. Ahhoz szolidárisabbnak kellene lenni. A vizitdíjnál pl.nem voltam érintett, mert nem járok szerencsére orvoshoz. Mást gondoltam erről, mégis elfogadtam a többségi akaratot. Hát így. 
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	Nem vagyok közvetlenül érintett, de ha lesz szavazás én is elmegyek. 
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	Eddig csak olvasgattam a (fölösleges) vitát. 
Nekem tetszenek az új utcanevek. 
Ha már szavazni kell, akkor ezekre szavazok. 

civil 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#190)
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	Szeretném, ha sokan hozzászólnának, CIVILEK, igazi civilek. Megváltoznának az arányok, a hangnem, és hallanánk még több lakótársunk őszinte véleményét. Abból lehetne okulni. Bár így lenne! 
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	Erre azt hiszem már nincs mit reagálni....... 
(Nem volt kiírva a fórumra, hogy civileknek nem lehet hozzászólni, csak volt és jelenlegi faluvezetőknek. BOCS!) 
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	Te mindenkinél okosabb vagy, mindig az voltál, ismerlek gyerekkorod óta. Úgy vitázol ezen a fórumon, mintha te lennél mondjuk a polgármester, vagy a hangadó képviselő. Engem a helyi lakosok véleménye érdekel, akikkel egy faluban élek, és naponta találkozom. EZ A KÖZÖSSÉG ÉRDEKEL, a pécsiek kevésbé helyi ügyünkben. Ne forgasd ki a szavaimat! Látod, ez jellemző rád. Vannak kamasz gyermekeid, velük legalább ennyit kellene foglalkozni. Ezt volt tanárodként mondom, jószándékkal. Mert tőlük vonod el a drága időt. Én abba is hagyom, mert értelmetlen, mint mondtam, számomra megalázó, hogy veled vitatkozom ebben a hangnemben. 
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	Nem az én gondom, hogy mennyibe kerül a népszavazás, végülis én NEM akarok szavazást nevetséges dolgokról!!! (Landler ? Berki ? Felszabadulás?) Az anyagi helyzetem érdekes témája a fórumnak, köszönöm, hogy szólt, hogy nekem jó. Azt, hogy valakit nem érdekel a mások véleménye érdekes hozzáállás. 
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	Te pedig nézz utána,hogy mi mennyibe kerül. Akinek nincs anyagi gondja,sose volt, az teljesen másként látja a világot. Empátia:0 A legkevésbé sem érdekel, hogy Pécsett mit gondolnak egyesek rólunk. Nekik is van éppen elég bajuk. Azzal kellene foglalkozni, meg azzal, hogy ne lepje be a szemét őket. 
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	Tessék talán elolvasni a Baranyai tragikomédia című cikket és a kommenteket. Sok jó van köztük. Egyesek pedig dolgoznak, hogy "jó" hírünket keltsék a megyében.Ami nekik nem megfelelő vélemény az "indulatos és neveletlen".Na és persze Ök a "jóizlésüek"..... 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#184)
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	Tegnap már mondtam a régi bölcsességet: A stílus maga az ember. Madarat tolláról, embert..... 
Ki terjesztette és honnét vette a 1,5 milliót? A jegyzőt már megkérdezték? Honnét tudják Pécsett, hogy nálunk mennyibe kerül a népszavazás? A névváltoztatási ötletek pedig tele vannak indulattal, neveletlenséggel. Ők az igaz magyarok. Most már valóban abbahagyom, mert a jóérzésű embernek hányingere lesz az ilyen útszéli, otromba szövegektől. Jó családi nevelést kaptak. Gyermekeiknek továbbadhatják. 
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	Na és az (eddigi) utolsó: 
"Frankó. – 2008. augusztus 29. péntek 19:37 29. 
A Zengőt pedig nevezzék át Sztálin-hegynek. Idióták." 
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	És még egy: 
"grizzlymedve – 2008. augusztus 29. péntek 17:04 28. 
Ennyire jól megy Hosszúheténynek... Csak, hogy tudjuk miről van szó? A tények benne voltak a cikkben, az érzelmek pedig senkit nem érdekelnek. A politika nem nebántsvirágoknak való... Ha valakinek nem tetszik 2010-ben el lehet indulni a választásokon. Landler és Berki is egy tömegnyomorító rendszer csatlósai voltak, semmi joguk hozzá, hogy utca örökítse meg a nevüket!! Barna Viktorban csalódtam, olyannak ismertem meg, aki nem megy bele ilyen tyúkper jellegű ügyekbe, hanem átlát a szitán és képes valódi problémákra koncentrálni... Erről van szó... " 
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	És egy másik kívülálló véleménye ugyanonnan (19.): 
"Szerintem a helybéliek, egyike, sem Landler, meg Berki kutató, biztos vagyok, benne, hogy a népszavazást kiötlő, nem mondta el nekik, kik voltak ezek az emberek, de lehet, hogy Ő maga sem tudja, de ha tudja, az még rosszabb, mert akkor semmi másról nem szól a dolog, csak róla. Szerintem ez az ami tragikus." 


[bookmark: 180]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. aug. 29. 21:35 | Válasz | #180 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	#178 pontosítása 
Az említett komment a cikkhez: 
"... hát ezek tényleg nem teljesen komplettek: másfél millát kiadni hogy rajtuk röhöfjön az egész ország - hajrá Landler Jenő ..." 
Forrás: 2. komment 
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	A fegyvereket osztották ,a felfegyverezettek, akik tévedhetetlenek. 


	Válasz 'Doszpod Zoltánné' üzenetére (#178)
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	"Egy megoldás lenne, ha visszakapnánk régi utcaneveinket"- én tudok egy másikat is. Szerintem tegyétek le a fegyvert és mondjátok azt, hogy tévedtetek. Nem kerül a változás semmibe, így már nincs értelme az egésznek. 
A Pecsiujsag.hu-n van egy találó hozzászólás, szabadon idézem, pontosan nem tudom.A lényege: Miért és meg kb másfél millát egyeseknek, hogy rajtuk röhögjön az egész ország.(a visszanevezésről ennyit). 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#176)
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	Kedves Márta! 
A képviselői munkáról szóló jelzőid szerintem találóak. 

"... felajánlják annak a jelképes összegnek a nagy részét ..." 
Pontosítanék. A faluban az önkormányzati képviselők egyetlen petákot sem kapnak, és más előnyük sem származik a képviselőségből. Viszont minden képviselő minden gazdasági évben dönthet néhányszor 10ezer Ft sorsáról. Ez azt jelenti, hogy adhat pl 10 000 Ft-ot gyermek táboroztatásra, vagy 50ezret a Lovas Egyesületnek, ... a falu pénzéből. Ennyi. 

Doszpod Zoltán 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#175)
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	Kedves Kívülálló!Azért szerintem nem egészen igy van.Az tény,hogy a testület töbsége jobb oldali,bár függetlenként indultak.Azt sem szabad feltételezni,hogy a 2-300 szavazó polgár aki tiltakozik baloldali lenne.Sőt akik körülöttem élnek,saját véleményem szerint többségében jobb oldali.(saját véleményem)Nem is lehet másként,hiszen az utolsó önkormányzati választásokon a jobb oldal gyözött erős fölénnyel.(úgy tudom)Ami érdekes,hogy egy közös ügy összetudja kovácsolni a két tábort.Az árok a testület egy része, és választópolgárai között van.Vannak olyan képviselők akik szintén egyetértettek a névváltoztatással,csak tiszteletben tartották a választópolgáraik akaratát.Szanati képviselő úr mondta az utolsó meghalgatáson,"ha árkot akartok ásni ássatok".Hangfelvétel van róla. Én minden meghalgatáson ot voltam,minden tiltakozásban részt vettem,és gyűjtöm az aláírásokat.Az érintett képviselők részéről kompromisszum nem merült fel Sőt,ha észrevetted erős kampányba kezdtek saját választó polgáraival szembe.Az más kérdés ,hogy jönnek ki belőle.Egy megoldás lenne,ha visszakapnánk régi utcaneveinket,de erre semmi esélyt nem látok.Pedig a labda fel van dobva,csak elkellene kapni,és utánna ismét lelehetne ülni egymással szembe,elsimitani az árkot,és együtt gondolkozni a jővőről.Én már leírtam hajlok rá, és mésok is. 

	Válasz 'kivülálló' üzenetére (#170)
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	Kedves Viktor! 

Aki egy kicsit is belelát az önkormányzat működésébe, az nem gondolhatja komolyan, hogy egy falu szenátorságából meg lehet gazdagodni. 
Tudom, hogy az előző és a jelenlegi ciklus képviselői is felajánlják annak a jelképes összegnek a nagy részét, amit ezért a nagyon rázós, és időrabló munkáért kapnak. 
Minden tiszteletem azoké, akik vállalták, és korrekt módon végzik ezt a munkát. 
Nem irígylem a nyolcakat sem, akiknek bizony komoly erkölcsi dilemmát okozott ez a névváltoztatási hercehurca. Mondom ezt attól függetlenül, hogy mennyire tartom jó döntésnek a végeredményt. 


[bookmark: 174]
	 © dr. Barna Viktor
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	Ja, a nagykanálról meg a kicsiről. Tessék megkérdezni a mostani képviselőket, hogy miből is lehet nagykanállal enni! Szerintem ők sem azért vállalták és csinálják, mert olyan hatalmas előnyökkel járna. Hisz épp ők tették szóvá az egyik testületi ülésen, hogy mennyit fáradoztak a faluért, és még csak hálát sem kapnak érte. Anyagi előnyöket meg különösen nem. Bár én csak az előző ciklusról vagyok jogosult nyilatkozni, de meggyőződésem, hogy kis- vagy nagykanállal inkább tettünk a közösbe, mintsem mertünk volna belőle: időt, energiát, fáradságot, tán még pénzt is. Most is így van, nem? 
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	Tiszteletben tartom azokat a véleményeket, amelyek kételkednek a népszavazási kezdeményezés "pártatlanságában". Még a kívülállóknak is szíve joga ezt hinni/hirdetni. 
Pusztán annyit kérek, hogy Ön/Önök is tartsák tiszteletben az én állításomat: az utcanév-megtartás szándéka nem néhány uszító (idéztem) ember találmánya. Tessék végigmenni az érintett utcákon, minden (majdnem minden) házba becsengetni, bekopogni, és megkérdezni, hogy ki "uszította" őket erre az álláspontra. 
Aztán jöhet a balozás meg jobbozás. 
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	Egyetértek Doszpod Zoltánnéval: "Kedves Kívülálló! Nem is vagy Te olyan kívülálló!" (Elnézést, a tegeződés csak az idézet miatt volt.) 
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	Kedves Kívülálló! 
Nem is vagy Te olyan kívülálló! Minden gondolatoddal egyetértek. (bárki is legyél) 
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	Lehet népszavazni, lehet kiállni és ordítani a saját (vélt-valós) igazat, és lehet egymásra köpködni. 
De próbáljunk meg ésszerüen gondolkodni. 
Sokaknak, akikkel beszélgettem erről a dologról csak egyetlen problémájuk van! De az hatalmas: a jobb és a bal. 
Nem is a kérdés a fontos, hanem a kérdező! 
Nem az a fontos, hogy mi és hogyan, csak az, hogy ki és melyik oldalhoz tartozik. 
Csak az a fontos, hogy ki miképp tud betartani a másiknak. 
Véleményem szerint már messze nem arról szól a dolog amiről kellene. De, mint mondtam is kívülálló vagyok, és elfogadom azt ami lesz. Csak kérem azokat az embereket akik itt fennhangon mondták a magukét, hogy később is tegyék ezt meg. 
Mert javarészt azért vannak ezek a kemény szócsaták, mert mindenki forog mint a ringlispil! (tisztelet a kivételnek [image: http://sgforum.hu/kep/faces/taps.gif]) 
Miért kellett például nagymellénnyel a választások után az alulmaradt párt jelölteinek vissza vonni a mandátumukat. Talán megsértődtek? 
Mert a merőkanál elkelt, a kiskanál meg nem kell? Akkor most miért kell a háttérből irányítgatni? Tisztelt Hölgyeim és Uraim! 
Ez már messze nem az utcanevekről szól! Ébresztő!![image: http://sgforum.hu/kep/faces/falbav.gif] 
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	Amúgy meg lehetnének újra rövid, és tömör utcanevek: pl. lenin, putyin, medgyejev, stb...[image: http://sgforum.hu/kep/faces/vigyor2.gif] És talán lenne egy kicsit olcsóbb gáz, meg újra orosz nyelvoktatás. Most visszagondolva könnyebb volt mint a német.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/rinya.gif] 
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	:)) 

	Válasz 'streetfighter' üzenetére (#166)
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	Bocsi, hülye kérdés!!! 
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	Ezt mind megcsinálják meg kifüzetik helyettünk? 

	Válasz 'Lazaro' üzenetére (#163)
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	Jujjjjjj! 

	Válasz 'Lazaro' üzenetére (#163)
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	A sokat hangoztatott ingyenesség vs. sokba kerül kérdés felkeltette kíváncsiságomat, így hobbiból - miután nem vagyok érintett, sőt még hosszúhetényi sem - utánanéztem ennek a teljesség igénye nélkül. (Ki győzné azt?) Előzetesen annyit: a józan ész azt sugallja, hogy manapság semmi sincs ingyen, és ebbe beletartozik az idő is - és ez nem demagógia! Vegyük elsőnek az ügyintézésre rendelkezésünkre álló lehetőségeket: telefon, személyes (tömegközlekedéssel, vagy autóval), postai út. Tudomásom szerint egyik sem ingyenes szolgáltatás. Első lépés az okmánycsere, élen a lakcímkártyával. Maga a kártyacsere ebben az esetben ingyenes, de időpontegyeztetés (telefon) után az okmányirodába kell menni érte (busz, autó) esetleg egy nap szabadság, amit a pihenésre, egyebekre szánt napokból veszem el, plusz az idő mely alatt nem végzek "hasznos" tevékenységet, nem szerzek jövedelmet. Következő lépésként a lakcímkártyáról készíttetek cca. 20 db másolatot. Hja, hogy ezt a feleségem cégénél csináltatom sutyiban? Valaki ezért is fizet! rendben, hogy a nagy szolgáltatókat értesíti a hivatal, de a kis alternatívakat nem, ide máris lehet postázni a szöveg mellékleteként a lakcímkártya másolatokat (n x az ajánlott postai küldemény árával + papír + boríték + postára menni /idő/)Bankhitel jelzáloggal terhelve: kb. három telefon Budapestre, míg az egyes körzetszámú telefonon végighallgatom az összes ajánlatukat az én kontómra, és végül a harmadik ügyintéző tudja elmondani a teendőket. Menjek el az Önkormányzati Hivatalba, ott kérjek egy (inkább több, mert máshová is kellhet) okmányt, amiben azok értesítették az illetékes Földhivatalt, azt érkeztetve. Ha nem, akkor nekem kell ezt a kört lefutni. Ezzel a dokumentummal, illetve a lakcímkártya másolatommal fáradjak be a fiókjukba személyesen. Folyószámla vezetőknél csak az utóbbi kell, jó esetben csak az ajánlott leveles procedúrát kell lejátszanunk. Biztosítók: lakásbiztosításnál jelzálogos procedúra, életbiztosításnál lakcímkártyás. Autó: forgalmi engedély csere, ami ingyenes ebben az esetben, de lásd, mint fent (lakcímkártya). Ingatlan: tévhit, hogy azzal el van itézve a dolog, hogy az önkormányzati hivatal értesíti a Körzeti Földhivatalt. Ez csak az első lépcsőfok, sajnos a teljes rendhez elengedhetetlen az összes ingatlan tulajdonos személyes részvétele a saját tulajdona vonatkozásában. Ezért van az, hogy 2008-ban 1992-es ügyeket dolgoznak még fel. Ennek a leendő jelzáloghitel-felvevők fognak "örülni", amikor az első napon a Földhivatalban elekad az ügyük. 
A magánkapcsolatok, online regisztrációk címes átállítása már csak szórakozás, 20-30-60-100 telefonnal, illetve levéllel (jó esetben e-maillel) megoldható. 
Cég: egyéni vállalkozó igazolványa ingyenes, lásd, mint lakcímkártya. Társas vállakozásoknak társasági szerződést kell módosíttatniuk, aminek ügyvédi munkadíja van. Ez ügyvéd függő, általában 15-40.000.- Ft-ba kerül cégenként. Szükséges hozzá - amennyiben a cég telephelye érintett a változásban - hiteles tulajdoni lap. Na, itt jön az első gond (lásd, mint fent). Amint ez sikerül, be kell adni a cégbírósághoz, ahol ez az ügylet illetékmentes. A megszületett határozatból csináltassunk jónéhány másolatot, mert szükség lesz rá a számlavezető pénzintézetnél és az összes szolgáltatójánál a cégnek, mert természetesen ajánlott küldeményben őket is értesíteni kell. Lehet cserélni bélyegző(ke)t (itt célszerű tudni, hogy bejáródott bélyegző nem fog rendesen működni az új gumival, tehát jobb újat venni), nekiláthatunk a cégtábla, hirdetési-, és útbaigazító táblák cseréjéhez, valamint nem utolsósorban összes ügyfelünk kiértesítéséhez, céges adatbázisok korrekcójához, regisztrált címek módosításához, céges autók ügyintézéséhez, stb. Egy vállalkozás szempontjából talán nem kell magyaráznom, hogy mit jelent az az idő, amíg ilyen fajta ügyintézéssel foglakozik valaki, nem pedig a jövedelemszerző tevékenységgel, különös tekintettel a kisvállalkozásokra, ahol nincs lótifuti ember erre a célra. 
Nyilván szerencsés az ebből a szempontból, akinek nincs vállakozása, nincs hitele, nincs autója, folyószámlája, biztosítása, ingatlana. Ők kevesebben vannak - úgy gondolom. 
Fentiek alapján - kérem - ki-ki döntse el józan belátása szerint, hogy mi nem kerül semmibe egy utcanév változtatás kapcsán. 
Tisztelettel: 
Lázár Ottó 
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	nekem mindegy hogy mik az utcanevek, de a haverom nagymuterja a landlerben lakik. Neki nagyon nem tetszik a változtatás, a régit akarja. Na most így aztán mi is aláírunk meg szavazunk a változtatás ellen. 
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	Szerintem a Pécsi Újság tudósítása tárgyilagos, csak Molnár Ferenc nem tartja fontosnak megemlíteni a bekért lakósági vélemények figyelmen kívül hagyását.És nem értek vele egyet abban sem,hogy mi áll az ügy hátterében. 
Az utcánkban lakók többsége tiltakozik a névváltoztatás antidemokratikus módszerei ellen. Szerintem az utca lakóinak többsége szemében Berki Fülöp neve nem szálka. 
A mi utcánknak nem csak két oldala van,sokszínüen gondolkodunk.Egy dologban fölényes többségben egyetértünk,ez a képviselő testület többségének irányunkban mutatott gesztusának megítélése. 
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	Valóban így történnek a dolgok és csak én látom másképpen? 
Szeretném tudni,kik (ki) hívták meg a rólunk tudósító médiumokat? Sok mindent megmagyarázna. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#159)


[bookmark: 159]
	 © Bencsiki
	2008. aug. 29. 10:16 | Válasz | #159 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	De jó!! Újra hír vagyunk!!! 

http://www.pecsiujsag.hu/index.php?p=article&aid=9764 


[bookmark: 158]
	 © kivülálló
	2008. aug. 28. 22:31 | Válasz | #158 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Végigolvasva a hozzá szólásokat furcsa kép alakult ki bennem. Sajnos újra és újra megy a ködösítés. Miért nem lehet az embereket, itt gondolok olyanokra akiknek nem sok közük van hozzá, megfelelően tájékoztatni? Például miért nem lehetett egyenesen elmondani, hogy az utca nevek megváltoztatása nem kerül pénzbe az embereknek? Ellenben a népszavazás egy igen csak költséges "vállalkozás". Miért kell megint össze vissza beszélni, riogatni az embereket? Szerintem a népszavazásra kidobandó pénzből, nyugodtan lehetne az iskolát, vagy az óvodát segíteni. Amúgy megörülünk, hogy eltünnek a kommunizmust idézö utcanevek. De hogy itt ez kit zavar? Más városokban településeken nem is volt nagyon vita téma, csak az, hogy mi legyen az új név. Emberek ébresztő. Amit nagyon sokan visszasírnak az már nincs. 
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	Az olvasás talán a legfontosabb. Bár az sem baj, ha az ember összeveti, és tárgyilagosan, a ló közepén ülve választ csatornát. Óriási különbségek jellemzik őket. Mint az újságírókat. 
Az olvasás mindenre jó. Jó a csendje, gondolkodásra késztet, szókincset, helyesírást fejleszt, meg arra is megtanít, hogy mi a különbség a házalás és a házról-házra járás között.Meg a csúsztatás felismerésére is. Talán még a világos fogalmazásra is. Akinek nem inge, ne vegye magára., A "a jópofizást" nem tévesztem össze a cinizmussal, neveletlenséggel. Erre is jó az olvasás. Köszönöm. /A százéves osztályfőnökömnek is, aki édesanyám mellett sokmindenre megtanított./ 
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	Az sem árt, ha TV helyett Wass Albert-et olvas valaki. 
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	Azért van az a sok TV adó, hogy mindenki megtalálja a számára hiteleset. 

	Válasz 'jános' üzenetére (#154)
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	Hír TV a MINIMAX komolyabb adó.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/lama.gif][image: http://sgforum.hu/kep/faces/lama.gif] 
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	Köszönöm "streetfighter", hogy megtalálta, és azt is, hogy ide beírta!Nagyon igaz. Üdvözlettel! 
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	Találtam egy frankó Wass Albert idézetet. Ajánlom a hetényi górék figyelmébe. „Mi az egység? Ha mindannyian egyet akarunk. Ha mindannyian másképpen is akarjuk azt az egyet, már akkor is egység az. A különböző felfogás vitát virágzik, s a vita felismerések, és tisztázások gyümölcsét érleli. Csak jóindulat kell hozzá és megértés egymás irányában. Tudni és megérteni azt, hogy az is jót akar, aki másképpen akarja a jót, mint én. Ehhez még csak az szükséges, hogy mindenki igazán jót akarjon.” 
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	Azt hiszem a hibáink beismerése az egyik legnehezebb dolog a világon. Minden tiszteletm azé, aki ezt meg tudja tenni. 
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	Sebők János vetette fel elöször valamelyik meghallgatáson,hogy "kérdezzük meg a falu véleményét".Hangfelvétel van róla,gondolom hozzáférhető bárkinek.Ő is talán nápszavazásra gondolt????????? 
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	Kedves Márta, nagy igazságokat közölt. Hasonló azén véleményem is, mint érintetté. Csakhogy: itt derül ki, hogy a lakosság mennyire szolidáris a helyi ügyekben történő helytelen eljárások esetében. Ez más ügyben ugyanígy megtörténhet.Tehát nemcsak az érintettekről van szó. Ezt kellene megfontolni. Pitiánerségnek tűnik, de ha továbbgondoljuk, akkor mégsem az.Korábbi életszakaszomban is megtörténhetett volna kényes ügyekben. Az akkori testületek körültekintőbbek voltak, empatikusabbak. Így volt jó. 
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	Kedves Gfuller! 

Önnek teljesen igaza van. Szerintem is az utca lakóinak a joga eldönteni, hogy akarnak névváltozást, vagy sem. Sajnos népszavazás esetén az egész falun múlik a dolog. Nem szerencsés megoldás. 
Még szerencse, hogy sem a rendelet, sem a népszavazás nem kőbe vésett dolog. A rendeletet lehet módosítani, a népszavazástól el lehet állni. 
Tulajdonképpen elég messziről szemlélve vihar ez egy kanál vízben. Csak az ilyen kanál vizeken múlik egy közösség komfortérzete. Pillanatnyilag elég zaklatottak az emberek, mindkét oldalon. 
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	T.Gábor! 
Aggályaival nincs egyedül.(Bencsiki #14) 
Jogállamban élünk,a szabályokat választott képviselőink hozzák meg. 
Ja kérem, hogy nem mindig idomul az erkölcshöz...? 
Örülök a meglátásának. 



	Válasz 'gfuller' üzenetére (#141)
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	Még annyit, hogy 2002-ig nem volt megosztottság sem országosan,sem helyben.Eddig voltam hivatalban, sőt a községek országos szövetségét vezettem. Kizárólag feladatokról vitáztunk, néha nagyon keményen.Ezt Ferkó pontosan tudja./Pl.: gyermekorvosi rendelő és még sok más./ Nem politizáltunk, legfeljebb felháborodtunk az ezredfordulón elfogadott két éves költségvetésen, mert emiatt likvidhitelt kellett felvennünk. A megosztottság országosan a kokárdákkal kezdődött.Lavinaként működött. azóta sincs megállás, ki a magyar, ki az idegen. Korábban ez fel sem vetődött. Tettük a dolgunkat erőnk és tehetségünk szerint. Fájdalmas, ami ma történik. Iszonyat.Semmi közöm nem volt, és nem lehet ahhoz, hogy ki milyen vallású, milyen politikai nézetet vall. Számomra ez mindig magánügy volt. Mindig és ma is az a mércém, hogy hogyan végzi az ember a rászabott feladatot, tiszteli-e embertársait, közösségét, nem árt, hanem használ. Élni és élni hagyni!Aki így gondolkodik, annak nehéz látni a jelent, és féltenie kell a jövőt a sok acsarkodó őrülttől. Iszonyat. 
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	Jó szándékkal válaszolok néhány képviselői hozzászólásra tisztánlátás céljából: 
A határozatot vissza lehet vonni. Ha nem lehetne, akkor a már legfelső szinten bevezetett, országosan működő törvényt sem lehetne. A népszavazás eredményessége folytán így törölték el a vizitdíjat,stb.Pedig már működött. Egy eredményes népszavazás esetén nincs a testületnek mérlegelési lehetősége. Vissza kell vonnia a már meghozott határozatot. 
Meg lehetett volna ezt előzni. 

Gyakran a képviselők is elfelejtik, amit aktív koromban közmeghallgatáson elmondtam. Nevezetesen azt, hogy az ÖNKORMÁNYZAT maga a falu.Az önkormányzat /tehát a falu/ választ képviselőket azért,hogy végrehajtsák a közakaratot. Képviseljék a választók érdekeit, fejlesszék a települést,működtessék az intézményeket, stb.Az önkormányzat hivatalt működtet,amelyet a jegyző irányít. Röviden ennyit. Ezt 1990-ben meg kellett tanulni a testületnek. 
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	Akitől hiteles tájékoztatás elvárnék,és elfogadnék még itt nem nyilatkozott.Ha naiv vagyok (lehet),még mindig Szászvárral hasonlítanám össze magunkat.Akkor a mi képviselőinket Nobel dij illeti.Szaktanácsot adhatnának.Ferikém,őszinte leszek neked nem hiszek. 

	Válasz 'gfuller' üzenetére (#141)
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	Szia Ferkó! 

""kifinomult politikai érzék" itt aztán nem volt! " 

Dehogy nem volt! Nagyon is kifinomult volt. És főleg helyes volt. 


	Válasz 'Molnár Ferenc' üzenetére (#140)
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	helytálló észrevétel! 
úgy tudom (bár nem merek már semmit mondani)a jegyzőtől kapott infó alapján, hogy 50%+1 kell az érvényességhez. 
bejegyzésének végére reagálva, nekünk is sokszor problémánk van abból, hogy a képviselőket egy az egyben azonosítják az önkormányzattal. a tájékoztatásokat sok esetben annak ellenére, hogy mi (képviselők )az önkor.-ot kértük tegye meg késve történtek. 
a pletyák ugye meg gyorsabban terjednek. 
lásd a fórumot ahol találgatunk az összegről és most talán az érvényességről is, ahelyett, hogy a jegyző leírná ide mi a helyzet.! 
ez van:( 

	Válasz 'gfuller' üzenetére (#141)
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	Tájékozodásképpen meg szeretném kérdezni, az érvényes népszavazáshoz 25%+1 vagy 50%+1fő min. részvételi arány szükéges? 
Mert ha utóbbi, az néhány aggályt vet fel bennem. 
Milyen erkölcsi alapja van annak, hogy 2740 választópolgár többsége döntsön egy néhány száz (a névváltoztatssal érintett utcákban élő) lakost érintő kérdésben. 
Milyen alapon szabható feltételül egy érvényes népszavazás feltételéül jelen esetben? 
A helyi és országos részvételi statisztikákat alapul véve a névváltoztatást ellenzőknek szinte sansza sincs egy olyan kérdésben, mely a többséget nem is érinti(érdekli). 
Azt hiszem elsősorban a változásban érintett lakók többségének véleménye kellene, hogy legyen mérvadó, pro vagy kontra egyaránt. Ez a problémakör azért nem ugyanaz, mintha a radarról, vagy pl. egy gyár idetelepüléséről döntenénk. Talán ez az egész hercehurca elkerülhető lett volna, ha a döntéseket teljeskörű!!! tájékoztatás előzi meg, és nem pletykákkal, felindultságból eredő, indulatos szócsatákkal, hanem a kérdésekben minden tévhitet távol tartva hitelesen informálnák az embereket. 
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	bocs, hogy ilyen sokár areagálok erre a felvetésre. 

"A Szent Borbála utcanév választása pedig igen kifinomult politikai érzékre vall. Miért is? 
Hát azért, mert - a hetényi "kocsmai értékrend" szerint - a bányászok a kommunisták fő bázisa a faluban (igen én eljárok a kocsmába is). 

És akkor most itt a dilemma: hogyan is szavazzon a "kommunista" bányász?" 

a lakosoktól kértünk ötletet a volt landlerra. jött a - jószerencsét, a fekete gyémánt és a Szent Borbála- mi az utóbbit választottuk a bányász baráti kör támogatásával és egyetértésével. ideológia vagy "kifinomult politikai érzék" itt aztán nem volt! 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#111)
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	Szervusz István! 

Csak három részletre reflektálnék az előzők közül. 

1. (... 2740-800=1940 ...)-re. 
Tisztában vagyok vele. Ezért is utaltam a #91 és #97 bejegyzésekre. Még érdemes az érthetőség kedvéért előtte a #86-tal kezdeni. 

2. "...a "háborút" valaki / valami kirobbantotta ..." 
Így van. És mindenki azt mondja: Úgy kezdődött, hogy a másik visszaütött! [image: http://sgforum.hu/kep/faces/nevetes1.gif]

3. "...nehéz a tisztségviselő élete..." 
Háááát ... de mit tegyünk? Ez van! 


Doszpod Z. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#138)


[bookmark: 138]
	 © Bencsiki
	2008. aug. 26. 13:13 | Válasz | #138 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Szia Zoltán! 

Nem vitázni akarok sem veled, sem másokkal, szerintem megyőződésekkel szemben értelmetlen az ilyesmi. 

A hozzászólásom sem igazán hozzád címzett, inkább a képviselő testülethez, oldaltól függetlenül. Te a példa vagy a hozzászólásomban, és azért te, mer te legalább hajlandó vagy vitázni itt, a nyílt szinen. 

Amiért egyáltalán hozzászólok az az, hogy te képviselőnek választott politikus vagy, akinek - természetesen a saját meggyőződését nem mellőzve - mégis csak a közjó érdekében való tevékenykedés a fő feladata. A közjó pedig az, amit a többség annak gondol. Buta dolog a demokrácia. 

Furcsa dolgok az érvek, engesd meg, hogy - inkább péda értékkel - kiragadjak néhányat. 

"A "többségi" jelzőt használni könnyű, de 2740-800=1940 Ennyien nem értettek egyet a tiltakozókkal a szavazópolgárok közül." Vagyis, aki nem ellenünk, az velünk van. Jó érvelés, csak hát erre támaszkodni eléggé kockázatos. Túl sokszor hallotam ezt az érvet még azidőtájt. Nagyot lehet bukni vele. 

"Amúgy a szavazók jelentős része a választásokon, bizony, ideológiai alapon dönt. " 
Ez így igaz. Egy 1 szavazat viszont 1 szavazat, akármilyen alapon lett is meghozva a döntés. És a többségi döntés a döntés, akár tetszik a kevesebbségnek (szándékosan nem a kisebbség szót használtam), akár nem. Ettől demokrácia a demokrácia. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy az utcanév változást ellenzők többségben vannak, azt majd megmutatja a népszavazás. Ezzel együtt - és most sem utcanév ügyről, hanem általánosságban beszélek - úgy érzem, hogy egy választott vezető ne a többség véleményével ellenkező döntésével akarja nevelni, tanítani a népet. Meg van annak is a fóruma, módja. Szerintem jobb az igazunkról előbb meggyőzni a többséget és aztán ebből a pozícióból dönteni. 

"Sajnos (világosan látszik), egy - tisztán - politikai harc bontakozott ki, amelyet az előző választásokon "vesztes oldal"-on álló néhány ember vív ellenünk." 
Ez bizony könnyen lehet. De a "háborút" valaki / valami kirobbantotta. 

És majd a győztes - mint a történelem folyámán eddig is mindig - megmondja, hogy kinek volt igaza. 

Szóval: nehéz a tisztségviselő élete, belátom. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#130)
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	Nézd meg a doszpotz@freemail.hu levelezést,remélem elég világos. 
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	'Tökéletesen igazat adnék, de itt nem többségi és képviselői akarat ütközéséről van szó. A képviselőtestület (Több, mint 1 éves előkészítő munkát követően!!!) Hozott döntése konkrétan 2-3 ember szemét (világnézetét?) bántotta. ' 

Érdekes. Akkor miért is sorakozott fel mögéjük 800 ember? 

'A "többségi" jelzőt használni könnyű, de 2740-800=1940 Ennyien nem értettek egyet a tiltakozókkal a szavazópolgárok közül. (Hiszen nem írták alá a tiltakozást.) Most akkor mit is akar a többség? (lásd még #91 és #97) ' 

Nem jó érv. Nem mentek el minden választópolgárhoz az ívvel, így ez a számtan sajnos erős csúsztatás. 

Erős lakossági ellenállást nem vesz figyelembe, egyszerűen lesöpör az asztalról egy önkormányzat, az azért elgondolkoztató a jövőre nézve. 
Vajon milyen helyzetben kapjuk meg újra ezt a helyzetet? Ez nem demokrácia. Sajnálom. 
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	Lajos! Minden kellemetlen kérdés "butaság"? 
Tudod, amit "felesleges kérdezni". Meg aztán nem is akarsz rájuk válaszolni. 
Ki is a "NAGYVEZÍR"? 
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	Butaságokat felesleges kérdezni. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#131)
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	Az a legnagyobb bajod, hogy nem érted vagy nem akarod érteni a dolgokat.Nem két-három embert vádolsz hanem azokat is akiket képviselnek.Ha nem vetted volna észre,2-3száz ember érdekét próbáljuk képviselni. Húzd már fel a rolót!Nem vitázom veled,tovább,mert felesleges van jobb dolgom is. 
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	Helyesbitek 200-300 személy. 
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	Szerintem a hozzászólásodban feszegetettek egy részére már vreagáltam, ha nem is neked címeztem azt. 

"Más közösségek társadalmi munkában végeznek el olyan munkákat,amire mi milliókat akarunk kidobni." Nosza! Nagyon szívesen támogatom, én is megfogm a szerszámot! (Volt már ilyen eset a játszótér építése, a templom felújítása, ... esetében.)konkrétan mire gondolsz? 

Az általad megválaszolatlan kérdéseim: 
1. Odamész az emberekhez, megmondod nekik, hogy aláírást gyűjtesz és nem mondod meg miért és ők aláírják? Vagy megmondod, hogy 25 000 Ft-odba fog kerülni az utca átnevezése? 

2. Melyik megállapításra gondolsz? Mit nem mond okos ember? (#100) 

3. A jogsid melyik oldalán szerepel a lakcímed? 

és még egy régebbről: 
4. Elhitteték valed a 25000 Ft-os költséget, vagy te akarod elhitetni másokkal? 

Doszpod Z. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#129)
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	Kedves Márta! 

"... egy képviselőnek néha, mint látjuk ütköztenie kell a saját elképzeléseit a közösség akaratával" 

Tökéletesen igazat adnék, de itt nem többségi és képviselői akarat ütközéséről van szó. A képviselőtestület (Több, mint 1 éves előkészítő munkát követően!!!) Hozott döntése konkrétan 2-3 ember szemét (világnézetét?) bántotta. És persze nagy örömükre szolgált, hogy találtak valamit, amivel a közt ellenünk hangolhatják. Még ha hazugságokat kellett is ehhez terjeszteniük! (Az "első körben" terjesztett állításaik: 60 ezer forintos lakossági költség, 20-30 hivatal-szolgáltató személyes felkeresése =>sok nap szabadság, ...stb.) Ők irgatmatlan költségekre, rengeteg utánajárásra hivatkozva ELHITETTÉK sok emberrel, hogy a változás számukra hátrányos. (Innen a sok tiltakozó aláírás.) 
A fenti érveket utcagyűléseken (felolvastam a citált szolgáltatók 0 költségről szóló leveleit) cáfoltam. 
Most már más - ideológia - alapján támadják a döntést. Bár a régit még mindig felhasználják a lakosság ez ügyben nem érintett (más utcákban lakó) részének megnyerése érdekében. 
A "többségi" jelzőt használni könnyű, de 2740-800=1940 Ennyien nem értettek egyet a tiltakozókkal a szavazópolgárok közül. (Hiszen nem írták alá a tiltakozást.) Most akkor mit is akar a többség? (lásd még #91 és #97) 

Amúgy a szavazók jelentős része a választásokon, bizony, ideológiai alapon dönt. Ennek isszuk a levét eléggé rég országos szinten is ebben a "kurva országban" - idézet Gy. F. miniszterelnöktől. 

Tehát itt nem többségi-kisebbségi, és nem is választói-képviselői akarat feszül egymásnak, hanem két különböző ideológiai-erkölcsi értékrend képviselőié. Van aki tényekkel, van aki igaztalan állításokkal próbálja a "népet" befolyásolni. 

Sajnos (világosan látszik), egy - tisztán - politikai harc bontakozott ki, amelyet az előző választásokon "vesztes oldal"-on álló néhány ember vív ellenünk. Ennek semmi köze sincs az utcanevekhez, a lakosokhoz, a faluhoz. 

Persze a fentieket most majd hangosan fogják kifogásolni, de azok elismerését nem is várhatjuk el senkitől, mert az önleleplezés lenne. 

Tisztelettel: Doszpod Zoltán 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#126)
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	Egy ember azért lesz képviselő,hogy az emberek érdekeit képviselje,pártól,és hovatartozástól függettlenül.És persze az elveket félretéve.Az alkalmas erre a posztra aki meg is tudja tenni.Lásd három képviselő.Senkit nem érdekel szerintem,hogy melyik oldalon áll,hiszen egy közösségért kell dolgoznia.Ha a lakosság kér valamit azt kötelessége képviselni. Ha a képviselő nem szét húz egy közösséget hanem összetart, az fordítva is müködik.Az sem érdekel senkit hogy valaki azért jár templomba mert hisz istenben,vagy azért mert legnagyobb vezér elrendelte,hogy mától szeressük az égieket.Más közösségek társadalmi munkában végeznek el olyan munkákat,amire mi milliókat akarunk kidobni.Ott sem biztos hogy mindenki szereti a képviselőt,de ha kell,egy ügy érdekében támogatja.Ha kölcsönössen működnek oda-vissza a dolgok,én is szívessen kezembe veszem az ásót és a lapátot,még akkor is ha a Zoltán szólít meg.És ebben nem vagyok egyedűl,mert az emberek is ezt modják.Addig is én is teszem a dolgom,és tegye más is.Van még két hét,hogy átgondolják az urak, milyen irányba folytassák utjukat.Ha jól gondolkoznak,köszönő levelet is kaphatnak névtelenül,avval jobb dicsekedni, de az is nagyon jó érzés ha az emberek megköszönik,hogy harcolnak értük.Tegnap ezt sokszor hallottam. 
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	Kedves Lajos! 
Látom beleolvastál a fórumba. Sajnos átugrottál a #118-as bejegyzésen. 
Hogy ne kelljen keresgetned, ide másolom egy részét. 
"A párbeszéd, diskurzus lényege hogy afeltett kérdésekre válaszolunk is. Én ezt igyekszem megtenni. 
Kérlek Te is válaszolj! 
A #103-ban a következőket írtam: 
"Odamész az emberekhez, megmondod nekik, hogy aláírást gyűjtesz és nem mondod meg miért és ők aláírják? 
Vagy megmondod, hogy 25 000 Ft-odba fog kerülni az utca átnevezése? 
Melyik megállapításra gondolsz? Mit nem mond okos ember? (#100) 
A jogsid melyik oldalán szerepel a lakcímed? 
Igen, aki valamely "közösségi" cél érdekében aktív, az bizony aktivista.(Ezt a szerepet én is sokszor vállaltam. Nem szégyen az, ha jó a cél!) 

Válasz a #99-re: Igen a Földhivatal köteles átvezetni az adatokat INGYEN, az Önkormányzat bejelentése nyomán! (Sajnos tetü lassúak, de majdcsak utolérik magukat) Neked NEM kell ezügyben egy lépést sem tenned. 
Lécci minden kérdésre válaszolj!!! " 
Itten, kérem, KÉRDEZVE van![image: http://sgforum.hu/kep/faces/vigyor2.gif] Többszörösen kérdezve!!![image: http://sgforum.hu/kep/faces/smile.gif] 
Doszpod Z. 
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	És még annyit, hogyha erre nem képes valaki, akkor ne jelöltesse magát képviselőnek, illetve ne fogadjon el ilyen kinevezést. Mert ebben az esetben nem alkalmas a feladat ellátására. 
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	Ők képviselők. Az a dolguk, hogy a választókat képviseljék. A saját értékrend a magánéletben nagyon fontos. De egy képviselőnek néha, mint látjuk ütköztenie kell a saját elképzeléseit a közösség akaratával. Ha ezt nem tudja megtenni, mert a kettő annyira távol áll egymástól, akkor tartózkodhat. 
Úgyanis nem azért választották meg, hogy a saját érdekét, hanem azért, hogy a közösségét képviselje. Ez a demokrácia. 


[bookmark: 125]
	 © Doszpod Zoltánné
	2008. aug. 26. 08:44 | Válasz | #125 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Márta! Úgy gondolom kevés volna a büszkeséget félretenni. Rögtön az eddigi elveiket és értékrendjüket is félre kéne.( Az általad javasolt esetben) De ez nem volna túl célszerű! 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#124)
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	'Azt hiszem valami félreértés lehet a dologban. Visszavonni határozatot akkor lehet, ha még nem hajtották végre.' 

Semmi gond. Hozzon az önkori egy másik határozatot. Ha az első végrehajtása nem került semmibe, akkor a második sem fog. Ilyen egyszerű. 
Csak azt a fránya büszkeséget kellene félretenni néhány percre. 
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	Szerintem csak akarat kérdése,és hozzáállás.Csak korotokhoz képest dacos gyerekek vagytok. Ne mond a választ ,tudom. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#116)
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	Mit vársz tőlem ,mit mondjak.Ezt magatoknak harcoltátok ki.De akivel eddig beszéltem ,hasonlóan fogalmaz.Mindenki a szórólapon nevet,hogy mertek ilyeneket írni.Lehet hogy meg kellene köszönnöm. 

	Válasz 'doszpodz' üzenetére (#120)
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	119.Köszönöm szépen. 
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	Az alábbi linken elérhető levél is egy vélemény. (Nem is hízelgő!) 
1. oldal 
2. oldal 
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	Kedves Lajos! 

Csak most vettem észre, hogy ma van a neved napja![image: http://sgforum.hu/kep/faces/wave.gif] 

Ezúton kívánok Neked nagyon sok boldog névnapot![image: http://sgforum.hu/kep/faces/taps.gif] 

[image: http://sgforum.hu/kep/faces/worship.gif]Doszpod Z.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/puszi.gif] 
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	Azt hiszem valami félreértés lehet a dologban. Visszavonni határozatot akkor lehet, ha még nem hajtották végre. 
pl. Megengeded egy ismerősödnek, hogy amíg nyaralsz a házadban lakhat. Ha még a nyaralásod előtt meggondolod magad, akkor "visszavontad a határozatot". Ha viszont már régen vége a nyárnak, és Ő már túl van a nálad lakáson, akkor hiába mondod neki, hogy azt nem engeded meg. 
Az utcanév változás már megtörtént. 
Lehet újra utcanevet változtatni, de az már nem csak un. határozat visszavonás, hanem egy teljesen új "procedura". És erről azt hiszem kifejtettem már az álláspontomat lejjebb (l. #54). 
Kedves Lajos! 
A párbeszéd, diskurzus lényege hogy afeltett kérdésekre válaszolunk is. Én ezt igyekszem megtenni. 
Kérlek Te is válaszolj! 
A #103-ban a következőket írtam: 
"Odamész az emberekhez, megmondod nekik, hogy aláírást gyűjtesz és nem mondod meg miért és ők aláírják? 
Vagy megmondod, hogy 25 000 Ft-odba fog kerülni az utca átnevezése? 
Melyik megállapításra gondolsz? Mit nem mond okos ember? (#100) 
A jogsid melyik oldalán szerepel a lakcímed? 
Igen, aki valamely "közösségi" cél érdekében aktív, az bizony aktivista.(Ezt a szerepet én is sokszor vállaltam. Nem szégyen az, ha jó a cél!) 

Válasz a #99-re: Igen a Földhivatal köteles átvezetni az adatokat INGYEN, az Önkormányzat bejelentése nyomán! (Sajnos tetü lassúak, de majdcsak utolérik magukat) Neked NEM kell ezügyben egy lépést sem tenned. 
Lécci minden kérdésre válaszolj!!! " 
Itten, kérem, KÉRDEZVE van![image: http://sgforum.hu/kep/faces/vigyor2.gif] Többszörösen kérdezve!!![image: http://sgforum.hu/kep/faces/smile.gif] 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#116)
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	Végül is Lajosnak igaza van. Az önkormányzat egy mozdulattal átvághatná ezt a gordiuszi csomót, méghozzá ingyen. 
Senki sem tiltja meg, hogy engedve az emberek akaratának visszavonják a névváltoztatást. És akkor nem kell kiadni 800 000-1 500 000 Ft-ot a köz pénzéből. Persze ehhez némi együttműködési készség, illetve jóakarat is szükségeltetik. Na meglátjuk, hogy az ész, vagy az érzelem kerekedik felül a döntésben. 
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	Szerintem még nem késő visszavonni a határozatot.ÉS AKKOR MINDEN INGYEN VAN .Igazam van Zoltán? 
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	Mint köztudott: 
"Ismétlés a tudás édesanyja." 
Én viszont nem szeretném ismételni magam. A válaszokat mindenki elolvashatja a "Hosszúhetény" topicban, ahol Nádorné előző két bejegyzése #91-es sorszámmal harmadszor is szerepel. 
Doszpod Z. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#114)
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	Kedves Zoltán, a szórólap tartalmára feltétlenül reagálnom kell, ugyanis félrevezető adatokat tartalmaz. 8 képviselő együttesen nem tehet ilyet a választópolgárokkal. Miről is van szó? 
1. A népszavazás összköltsége a megkérdezett illetékesek szerint nem éri el a 800 ezer Ft-ot. A nyomdát is megkérdeztem. Ennek alapján: 
730 ezer/ennyi volt a tavaszi választási költség/,ehhez jön a nyomdaköltség: 2740 szorozva 3 Ft-tal, valamint 2740 szorozva 1,5 Ft-tal. Ha összeadjuk a fenti számokat, még ráhagyással sem éri el a 800 e. Ft-ot. Miért tehát a szórólapon közölt összeg? Én tudom. Talán rajtam kívül még sokan tudják, még azt is, hogy az ingynesség is hamis állítás. Polgármester koromban mindig utánanéztem az éppen aktuális összegeknek, és csak akkor tudattam a lakosokkal. Tehát ki közöl hamis információkat? És valóban ezen múlnak a fejlesztések? Eddig nem volt népszavazás, mégsem láttunk hatalmas járda- és útépítést.Ha ezen múlik, akkor a nyolc képviselő hallgatott volna a 837 aláíró kérésére. Miért nem tette? 
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	Kedves Zoltán, a szórólap tartalmára feltétlenül reagálnom kell, ugyanis félrevezető adatokat tartalmaz. 8 képviselő együttesen nem tehet ilyet a választópolgárokkal. Miről is van szó? 
1. A népszavazás összköltsége a megkérdezett illetékesek szerint nem éri el a 800 ezer Ft-ot. A nyomdát is megkérdeztem. Ennek alapján: 
730 ezer/ennyi volt a tavaszi választási költség/,ehhez jön a nyomdaköltség: 2740 szorozva 3 Ft-tal, valamint 2740 szorozva 1,5 Ft-tal. Ha összeadjuk a fenti számokat, még ráhagyással sem éri el a 800 e. Ft-ot. Miért tehát a szórólapon közölt összeg? Én tudom. Talán rajtam kívül még sokan tudják, még azt is, hogy az ingynesség is hamis állítás. Polgármester koromban mindig utánanéztem az éppen aktuális összegeknek, és csak akkor tudattam a lakosokkal. Tehát ki közöl hamis információkat? És valóban ezen múlnak a fejlesztések? Eddig nem volt népszavazás, mégsem láttunk hatalmas járda- és útépítést.Ha ezen múlik, akkor a nyolc képviselő hallgatott volna a 837 aláíró kérésére. Miért nem tette? 
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	Kedves Zoltán!Legutóbbi hozzászólására reagálva, nekem, mint "semleges" utcában lakónak, a szavazási dilemmám: 
1. Ha szigorúan csak az utcaneveket nézem, az új nevek sokkal jobban tetszenek és ezekre szavazok.Végül is a szavazás konkrétan erről szól. 
2.Áttételesen viszont szól a demokráciáról, egyes képviselők a "nép" akaratával /pontosabban a többség/ szembe mentek, nem vették figyelembe, így viszont a demokrácia mellet teszem le a voksom.A kettő üti egymást.A demokrácia fontosabb mindennél, még a férjem írta a vendégkönyvbe, hogy védeni kell, akár jobbról, akár balról éri támadás. 
A fenti ellentétet az tudná feloldani - tudom, hogy már késő -, ha az érintett utcák lakói, de ott viszont minden felnőtt, leadná voksát a névváltoztatásról a saját utcája tekintetében! 
Mivel a fent említett dilemmát, hogy mire is fogok szavazni, nem tudom magamban feloldani, lehet, hogy el sem megyek szavazni.Pedig a kettőről külön-külön szívesen szavaznék. A múlt év őszi országos szavazás a tandíjról stb... esetében a demokrácia és a kérdések konkrét tartalma egyezett, együtt lehetett igennel szavazni rájuk. 
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	Én úgy gondolom, hagyni kell a jogi értelmezéseket és magyarázatoka, mert valójában mindenki pontosan tudja, hogy miről van szó. 

Az lekésett levélről pedig az a véleményem, hogy - mint azt mindenki tudja - az adott ideig elég azt postára adni. Tehát kár volt ide - oda utazgatni, egyszerűen egy határidőn belül feladott ajánlott levél megoldotta volna a problémát. 

A Szent Borbála utcanév választása pedig igen kifinomult politikai érzékre vall. Miért is? 
Hát azért, mert - a hetényi "kocsmai értékrend" szerint - a bányászok a kommunisták fő bázisa a faluban (igen én eljárok a kocsmába is). 

És akkor most itt a dilemma: hogyan is szavazzon a "kommunista" bányász? 
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	Amúgy azon is el lehet gondolkodni, vajh hogyan szavaz az a lakos, akinek mondjuk kedve szerint való a Landler - Szt. Borbála névcsere, de megtartaná a másik kettőt? 
És még sorolhatnám. 
A magyar nyelv érdekessége, hogy a kérdésből nem derül ki, hogy a három utcanév változtatásról hozott 1 db határozatot, avagy a 3 db utcanév változtatásról szóló 3 db határozatot akarják-e visszavonni a kérdés megfogalmazói. (Hangsúlyos olvasással ez is, az is benne rejlik) 
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	Az apósom sohasem hiányolta a többségi jelzőt. 
Egyszerűen hazugságnak tartotta a kérdés lentebbi megfogalmazását, mint ahogy ebben a formában az is. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#107)
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	Akkor zárjuk ki a csúsztatás vádját! 
Nos, akkor lássuk részletesen: 
1. Ervin leadta a jegyzőnek a lapot. 
2. A jegyző a törvényi előírásoknak megfelelően azt közzétette. 
3. Az abban feltett „Egyetért-e Ön azzal, hogy az érintettek akarata ellenére hozott 3 utcanév változtatásról szóló határozatot a képviselő testület vonja vissza?” kérdésre vonotkozóan - az apósom - kifogással élt. Indoklása szerint: 
"Én, mint az egyik átnevezésre került utca érintett lakója, tiltakozom a kérdésben hangsúlyozott megfogalmazás ellen. A 3 utcanév változtatásról szóló határozat nem az akaratommal ellenkező, hanem azzal megegyező. A kérdés ilyen módon való megfogalmazása a szavazókat félretájékoztatja, hangulatot kelt. " 
4. két héttel ezelőtt, kedd délután a bíróságtól kapott apósom egy levelet, amelyben kérték a jogi képviselőjének meghatalmazását 3 napon belül. 
5. A meghatalmazást pénteken apósom bevitte a Komlóí Városi Bíróságra. Csakhogy ott nyári szünetet tartva pénteken a takarítónőn kívül senki sem volt. (ez volt a 3. nap) Az azt követő hétfőn reggel 8-ra újra bement a bíróságra leadni a papírt, amit akkor át is vettek. Egy héttel később megjött a bírói tanács határozata, mely szerint a késés miatt a kifogást semmisnek tekintik. A népszavazás mehet. (Kíváncsi lennék milyen esélye van az állampolgárnak ha csütörtök délután vesz át a bíróságtól egy 3 napos határidejű papírt. Vajh hogy is adhat rá választ vasárnap délutánig, ha a bíróságon mindenki szabin van?) 
6. A népszavazás elindítása céljából megkezdődött az aláírások gyűjtése. 
7. Értesítettük a lakosságot szórólapon. 

Na most itt tartunk. 

Bocsi hogy ilyen hosszan, de így nem érhet a csúsztatás vádja. (Az nem is az én stílusom. Csak a lényeget nem érintve próbáltam rövidíteni az előzőben #106) 
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	Zoltán,itt van egy csúsztatás. A jegyző úr azért küldte a komlói bíróságra, mert a Felszabadulás utcából érkezett a fellebbezési időn belül egy észrevétel, éppen az Ön apósától. Hiányolta a szövegből a "többségi" jelzőt. Csak azt nem tudta,hogy alkotmányjogásszal ellenőriztettük az általam megfogalmazott kérdést. A bíróság ezt a fellebbezést utasította el. Egyébként nem kellett volna bíróságra küldeni a kérdést. De ezzel is eltelt egy kis idő. 
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	A 837 aláírás egy népi kezdeményezés volt. A népszavazás elindítása egy másik, attól független eljárás. Nádor Ervin leadott egy aláírásgyűjtő ívet a jegyzőnél. Azt a jegyző - mivel a törvényi feltételeknek megfelelt -továbbította a komlói Bíróságra. A Bíróság az abban feltett kérdés elleni kifogást formai okok miatt elutasította. Így az aláírásgyűjtés a népszavazás érdekéban megkezdődhetett. Most itt tartunk. Ezért ment ki a szórólap. 

	Válasz 'Bencsikné' üzenetére (#104)
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	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Kedves Márta, ez az a szórólap, ami annak hatására indult el,hogy elkezdődött az aláírásgyűjtés a népszavazás megtartására. A három utca lakói kezdeményezik, mivel a 837 aláírással leadott kérésre nem vonta vissza a testület a hozott határozatot. Az kétségtelen, hogy az utcanév változtatás is pénzbe kerül, meg a népszavazás is,/De nem másfél millióba, ez is túlzás!/ Ezért nem kellett volna elkezdeni. A kilencvenes években mi már változtattunk, ahol a lakosok kérték, De ellenükre nem tettük. A 8 képviselő vívta ki ezt a lehetetlen állapotot. Micsoda helyzet! A saját választóik ellen kampányolnak. 12 éves közszolgálatom alatt nem találkoztam ilyen gyalázattal. 
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	Most kaptunk egy 'Ez a kérdés, válasszatok!' című szórólapot. 
A szövegben ez szerepel: 'Szeretnénk, ha mindenki ennek tudatában megfontolná, hogy aláírja -e a népszavazást kezdeményező íveket.' 
Most én értettem félre, hogy a jegyző elrendelte a népszavazást a 800 körüli aláírás alapján? 
Tehát népszavazást már nem kezdeményezni, hanem lebonyolítani kell. 


[bookmark: 103]
	 © doszpodz
	2008. aug. 24. 19:44 | Válasz | #103 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Idamész az emberekhez, megmondod nekik, hogy aláírást gyűjtesz és nem mondod meg miért és ők aláírják? 
Vagy megmondod, hogy 25 000 Ft-odba fog kerülni az utca átnevezése? 
Melyik megállapításra gondolsz? Mit nem mond okos ember? (#100) 
A jogsid melyik oldalán szerepel a lakcímed? 
Igen, aki valamely "közösségi" cél érdekében aktív, az bizony aktivista.(Ezt a szerepet én is sokszor vállaltam. Nem szégyen az, ha jó a cél!) 

Válasz a #99-re: Igen a Földhivatal köteles átvezetni az adatokat INGYEN, az Önkormányzat bejelentése nyomán! (Sajnos tetü lassúak, de majdcsak utolérik magukat) Neked NEM kell ezügyben egy lépést sem tenned. 
Lécci minden kérdésre válaszolj!!! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#102)


[bookmark: 102]
	 © Horváth Lajos
	2008. aug. 24. 19:34 | Válasz | #102 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Jój értem én aktivista vagyok.Szerinted én magamért nem harcolok?Aláírás gyüjtéskor nem szídok senkit. Az emberek elmondják a véleményüket maguktól is. 
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	Melyik megállapításra gondolsz? 
Churchill nagyon okos ember volt. Egy világhatalmat vezetett sok-sok évig. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#100)
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	2008. aug. 24. 19:16 | Válasz | #100 
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	97.okos ember nem mond ilyet. 
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	Zolikám, a földhivatali bejegyzés is ingyen van? 
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	Zolikám egy pont neked de nem hülyéztelek le. 
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	Nem szeretnék számháborúba bocsátkozni, hiszen tudom, hogy a statisztika mire való.(Churcill: "Csak annak a statisztikának hiszek, amit én hamisítottam.") 
Lentebb - a #86-ban - van egy másik értelmezése ugyanezen adatoknak. 
Szerintem mindketten tudjuk, hogy sem az egyik sem a másik nem fedi teljesen a valóságot. 
(Az Önök aktivistái meg akarták mutatni, hogy több, mint a lakosság fele Önökkel ért egyet. Ezt nominálisan nem sikerült elérni.) 
Teljesen felesleges a matekozás. 



	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#91)
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	2008. aug. 24. 18:48 | Válasz | #96 
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	Köszönöm, nem tudtam. 
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	Márta! A Mata az én vagyok. 
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	Nem volt szándékomban megsérteni, ha megtörtént bocsánat. Nem kívánom megváltoztatni a véleményét szerintem mindketten menjünk a saját utunkon, én jobbra, Ön a saját belátása szerint. A gyerekeim értékrendjével én is meg vagyok elégedve, így szokott ez lenni családon belül! 
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	Tisztelettel figyelmébe ajánlom az általam a Hosszúhetény topicban írt #53-as és az #57-es bejegyzést az értékekkel kapcsolatosan. 
Amúgy az értékrendjét ki-ki maga alakítja. Számos példa bizonyítja, hogy tisztességes családok gyermekei elvetemült bűnözőkké válnak, és fordítva is történt ez már. A család ad bizonyos alapot, de a többi az egyénen és a környezetén múlik. (Én sem lettem ateista-materialista, pedig ehhez "jó alapokkal" rendelkeztem, mint azt Bózsa úr közreműködésével Ön is megtudhatta.) 
Doszpod Z. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#88)
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	Ki az a Mata? 
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	Kedves Zoltán!A számok nem hazudnak. Két hét alatt gyűjtöttük a 837 aláírást, miközben győztük hallgatni a panaszáradatot. Ha még egy hetet rááldozunk, akkor a dupláját érjük el. Eredetileg csak 135 szavazat kellett volna a népi kezdeményezéshez. Miért gyűjtöttünk volna 2740-et? Ennyi a szavazóképes állampolgárok száma.De ennyien még sose szavaztak, maximum 1400 körül. Tehát ennek 50-51%-a. 1400-nak pedig ugye több,mint fele a 800. Ezt matematikusként ön tudja. Matának még annyit: köztünk ez meddő vita,ezernyi embert hallgattam már életem során. Nem hiszem hogy a sok tanítványom közül éppen Mata hatására változtatom meg a véleményemet 68 éves koromban. Azt már mégse Ő döntse el,hogy melyik a jó vagy rossz út számomra. Én már bizonyítottam. neki még vissza van, Érje meg egészségben az öregkort, és tiszteljék annyira a gyerekei, mint ahogy engem a sajátjaim. Hála istennek, Ők nem sértettek meg soha. Ilyen az értékrendjük. 
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	Nálunk sem! Sőt mi szórólapot sem szoktunk kapni.Sem névtelent, sem névvel ellátottat. Pedig a Barna Viktor megígérte.......... 
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	'Mindannyian tudjuk, hogy az aláírások gyűjtésekor az EGÉSZ falut bejárták.' 

Csak meg szeretném jegyezni, hogy felénk nem jártak. Pedig az idő tájt itthon voltunk. 
Béke! 
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	Az ember az értékrendjét a családjából hozza.A mi családunk értékrendje konfuciánusi: tanulni és keményen dolgozni. Ezzel lehet értéket teremteni. Ha az ember sokat tanul, sokat olvas, használja a saját fejét, és minden , tömegben elhangzó lózungot a saját értékrendje szerint ítél meg, akkor lesz igazi rálátása a világra.Valamint akkor, ha igyekszik önmagánál bölcsebbekre odafigyelni. A mi családunk erre tanított engem. A testvéreimmel együtt így dolgoztunk 40 vagy még több évig, és nem vallottunk szégyent. Tettünk a közösség asztalára. Az értékrendről ennyit, valamint a világlátásról. Miután valóban bejártam a világot nyitott szemmel és füllel.Gőg és hiúság elkerült. Mindíg közösségi ember voltam. Ezért tisztelem mások véleményét. 
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	Lajos! 
Vedd a kezedbe a jogosítványodat! 
Nézd meg először a fényképes oldalát, aztán a másikat! 
Mostpedig mond meg nekem melyiken van a Berki Fülöp utca feltüntetve?!? 
Idézet Nádornétól: "Senkinek nem kerül pénzébe? Minden ingyen van? Ezt ki mondta nekik? Valakinek fizetnie kell. Vagy az önkormányzatnak /aki a falu tulajdonképpen/,vagy személyesen a lakosnak több intézménynél." 
Nem, semmi sincs ingyen. (Pl. nagyon jelentős összegbe kerül egy helyi népszavazás.) 
Ellenben az utcanév változásból nem származik költsége SEM a lakosnak, SEM az Önkormányzatnak nem kerül pénzébe semmilyen intézménynél. 
Igaz, áttételesen mindenkinek költség a lakcímkártyák legyártása, hiszen az Okmányiroda az adóforintokból működik. Nem ebbe fog tönkremenni az ország. (pl. az M6-os autópálya beomlott alagútjainak költségéhez képest észre sem vehető ez a párezer forint.) 
Doszpod Z. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#78)
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	Mindannyian tudjuk, hogy az aláírások gyűjtésekor az EGÉSZ falut bejárták. Így sikerült a kb. 800-at begyűjteni. Szerintem ez a szám a szavazópolgárok kisebbik része. Tehát a többség nem értett egyet Önökkel? Akkor most mi is a többségi akarat? 

Nem rábeszéléssel? Horváth Lajos még itt (#78) is azt állítja, hogy a jogosítványban is szerepel a lakcím. Ergo azt is cserélni kell!!! 
Ha hasonlókat mondtak az aktivisták az aláíróknak a "hiteles" aktivisták, akkor csoda, hogy nem 2500 szignó az eredmény. 
(Amúgy én is rettentően türelmes vagyok. Ja, és nem tartom magam sem hülyének, sem oktondinak. Sőt "fiatal" korom ellenére egészen jól "átlátok a szitán".) 
Doszpod Z. 

	Válasz 'Nádor Rudolfné' üzenetére (#81)
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	Nem érzem, hogy rossz az irány!(Dehogynem, érzem, de nem az enyém rossz).Változatlanul érdekesnek tartom, hogy történelemtanárként ezt a véleményt képviseli. 
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	Kedves Mata, ismerhetsz. Nem árulok "zsákbamacskát".Például Rád is gondoltam. Általános iskolás korodban jóval szűkszavúbb voltál, inkább zárkozott, nem igazán közösségi ember.Nem nagyon kérdeztél, pedig tőlem akkor is sokat és sokan kérdeztek.Mindig jó kapcsolatom volt a tanítványaimmal és a szülőkkel is.Persze az ember változik, és ez nem baj, csak ne menjen rossz irányba, és legyen kíváncsi mások véleményére, valamint fogadja el azt, hogy a lakótársa mást gondol ugyanarról. Máris béke van. 
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	Az ominozus szavakat én mondtam,."csak mert".Ha azt mondtam volna hogy az én értékrendembe belefér a Berki Fülöp, a meghallgatáson le lettem vona kommunistázva.Azért mert más oldalra szavazok, (szavaztam),nem vagyok köteles azt az eszmét vakon követni.Én ugyanúgy leh.zem őket mint más.A másik oldalon is vannak jó ötletek én azt is szívessen támogatok. Ha az a rendszerváltás, hogy ezért hazaáruló vagyok,és nem vagyok magyar,akkor ebből a rendszerváltásból nem kérek. 
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	Mi - a férjem és én - sem tartozunk semmilyen politikai szervezethez.Ez konkrétan azt jelenti, hogy nem vagyunk párttagok, és azt nem jelenti, hogy nincs értékrendünk, és nem látunk rá a világra.Én ezt a "rálátást" hiányolom más embereknél...(Persze az értékrend sem ártana) 
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	Én nem tartoztam, és nem tartozom semmilyen pol.szervezethez. Mindig a lelkiismeretem és eszem szerint döntök--a többségi akaratot figyelembe véve. Hatan voltunk testvérek nagy szegénységben, de soha nem hamisak és kivagyiak, önzők. A nagy családban tanultuk a tisztességes viselkedést, Azt fájlalom, hogy egyes tanítványaim úgy nyilatkoznak, mintha a zsebükben hordanák a bölcsek kövét. Pedig még tanulni kell, mint mindenkinek. /Többek között a helyesírást!/ És lehetőleg a ló közepén ülve osztani az észt, nemcsak egyoldalúan.A népszavazást nem mi akartuk, azért volt a népi kezdeményezés. Akkor jobb belátásra térhetett volna a testület, De kiharcolta magának a népszavazást. Most hamissággal vádolja az aláírást gyűjtőket. Micsoda világ! Kiket választottunk/választottak? Nyolcak, kértelek benneteket, hogy ne vívjátok ki a nép haragját. Azt oktondiság hangsúlyozni, hogy mi vagyunk a felbújtók. Egyszerre nem beszélhet 800-1000 ember. Mindig néhány szóvivő beszél. Most is így van.De mi Őket képviseljük. Az aláírásukkal bíztak meg bennünket.Nem rábeszéléssel.Van önálló akaratuk. Felnőttek. 
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	Ismétlés a tudás anyja. 
Ugyanezt a "Hosszúhetény" topicban már olvashattuk. Viszont még mindig nem tudjuk kire gondolt "ügyesen megfogalmazott, de senkit meg nem nevező" hozzászólásával. Hátha az érintett válaszolna....... 
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	Eddig hallgattam, mert türelmes vagyok, de nem hülye. Szégyellem, hogy a szülőfalumban utcanevek miatt jutottunk a népszavazásig. Ismét megjelentek a szórólapok- hamisságot feltételezve az aláírásgyűjtőkröl. A cérnaszakadást ez a jelző és még néhány hozzászólás okozta.68 évesen nehezen viselem az élettapasztalat nélküli, fennhéjázó, gőgös mondatokat. Számomra az az ember hiteles, aki a faluért, a közösségért minden megpróbáltatás ellenére már sokat tett. A többi szócséplés.Az igazi polgár az, aki tiszteli a másikat, elfogadja a másfajta gondolkodást, nem akarja diktatórikus módszerekkel embertársaira eröltetni a saját elképzeléseit. Ki találta ki, hogy az utcanév változtatás ingyen van? Vagy a község /önkorm./,vagy a lakos fizet. Semmi sincs ingyen ebben a szerteágazó intézményhálózatban.De többünk számára nem is ez az elsődleges szempont. Inkább az, hogy nem akarunk más utcanevet. Pletykaszintű elbeszélések alapján mondanak hiteltelen megállapításokat pl.:Berki Fülöpről. Mindannyiunkról lehet jót és rosszat mondani. Nincs csak jó vagy rossz ember, Még a szentek között sem. Azt nézzük, ki tett többet -akár saját kárára- a közösségért. Ő ilyen volt. Hivatalos dokumentumok, és nem politikai hitvallás alapján. 
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	A jogsimban,temészetessen.De a kérdést nem érted.Lehet nekem ingyen, de ki fizeti?Ki van a sor végén,az önkormányzat vagy az állam.Egy okmány kitöltése pénzbe kerül valakinek.Ha nekem ingyen van,legyek boldog mert valaki kifizeti helyettem?Szerinted a népszavazás nekem örömet jelent? Szerinted miért volt népi kezdeményezés?Azért mert az nem került a falunak pénzbe,csak mi talpaltuk 40 fokban.Ha a falu pénzét szerette volna bárki is költeni indithattunk volna mindjárt népszavazással.Nem igaz?Mennyi energiát és fáradságot megsporoltunk volna.Csak ti ezt nem értettétek meg és soha nem is fogjátok.Én ugy érzem hogy csak a saját értékrendemet védem.Ez a szemetekbem bűn.Úgy nyilatkoztok mintha másnak nem lehetne elve,eszméje.Az már közellenség. 
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	Sajnos nem igazi rendszerváltás, de ez is része kellett volna legyen az 1990-es - szintén nem igazi - rendszerváltásnak. 

A #75 kinek szólt? 
Ha nekem, akkor a válszom: 
Szó sincsen utálatról, lenézésről. Egyszerűen nem értem, hogy néhány emberben mi zajlik. A fórum egy ideális tér egymás szemének felnyitására. 
Az eddigi hozzászólásaimban is igyekeztem TÉNYEKET közölni, következtetéseket nem nagyon engedve meg magamnak, mert azok lehetnek hibásak. Meg persze kérdéseket teszek fel, de azokra nem kapok választ.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/gonosz3.gif] 
Pl:"A jogsidban is benne van? A törzskönyvben? " Mármint a lakcímed. [image: http://sgforum.hu/kep/faces/lookaround.gif]
Doszpod Z. 


	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#74)
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	A cégbíróság (válaszuk megtekinthető a Polgármesteri Hivatalban) az utcanév változás esetén ingyenesen végzi el a szükséges módosítást. 
Két eset lehetséges. 
1. A vállalkozó lakcíme változik. Ekkor egyszerűen be kell jelenteni a változást. 
2. A vállakozás telephelyének címe változik. Ebben az esetben a társas vállakozások alapszerződését (asszem ez a neve) kell módosítani - éppúgy, mint a TEÁOR-szám változás esetében - közjegyzői hitelesítéssel. Na ezt a közjegyzői díjat kell kifizetni. (A Cégbíróság ekkor is díjmentesen intézi az ügyet) 
Doszpod Z. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#70)
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	Amit az önkormányzat elkölt az utcanavekre,az is a járda és utjavításokból megy el nem?Miért csak nekünk kellene büntudatot éreznünk?Engem is beletehetsz a nagykalapba,csak nem értem hogy aki veled nem ért egyet,miért kell utálni és köpködni.Ha kell küldök neked egy képet.Azért mert rohadtul pipa vagyok rátok ,nem azt jelenti hogy utállak.Lehet még olyan ügy vagy cél,amiért együtt kell küzdenünk,dolgoznunk,és talán egymást támogatni a fórumon.Lehet hogy neked hihetetlen,de ilyenre is nyitott vagyok.Szükséged lehet rám is,meg még 300 emberre is,aki megszavazott.De ha lenéztek minket magatokra maradtok. 
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	Kedves Zoltán az a rendszerváltás amit ti csináltok? 
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	71 

"ha nincs teaor változás akkor bt, egyéni vállakozás, kht... stb esetében a cégbíróságon csak egy módosító bejelentést kell leadni ami térítésmentes. " 

Ebben biztos vagy? 
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	A régi átkos rendszerben egy csoport úgy döntött, hogy legyen az utca neve Berki Fülöp. Senki nem mert szólni ellene, mert diktatúra volt. 

Rendszerváltás után egy csoport úgy döntött,hogy vesszen Berki Fülöp, legyen az utca neve Hármas-hegy utca. 
Demokrácia van, jeleztűk egyet nem értésünket a döntéssel. 

Döntöttek. 

Volt, -még a vendégkönyvben- egy megfontolandó hozzászólás:~"A demokráciát meg kell védeni, akár jobbról, akár balról érkezik a támadás." 
Nekem erről szól az utcanév változtatás. 
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	lehet, hogy nem mindet csak 90 % -ot. 
ha a teaor miatt ugyis kell változtatni akkor nics plusz költség, mert egy füst... 

ha nincs teaor változás akkor bt, egyéni vállakozás, kht... stb esetében a cégbíróságon csak egy módosító bejelentést kell leadni ami térítésmentes. 

de mégegyszer!! 
az önkorm. minden érintettet időben értesített, többször. senki nem jelezte, hogy érintett cége a teaor változáson kívül esik. 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#70)
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	53 
"de mivel a TEÁOR-szám változás miatt mindenképpen fizetniük kell közjegyzői díjat, egy füst alatt elintézhető mindkét változás. " 

Biztos, hogy minden vállakozást érint a TEÁOR változás? Csak pontosításként: nek közjegyző, hanem cégbíróság + ügyvéd. 
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	Tisztelt István! 
bizonyára a netről és az okmányiroda honlapjáról leszedett információk valósak abban az esetben, ha az állampolgár költözik és ezért okmánycserére van utalva. 
viszont a mi esetünk más! 
a lakos nem költözik, hanem testületi határozattal változott meg az utca neve és ez esetben az okmányok cseréje térítésmentes. az önkormányzat körültekintően minden hivataltól, banktól, intézménytől és szolgáltatótól bekérte döntése előtt az állásfoglalásokat (amelyek természetesen a hivatalban megtekinthetőek)és ezekben is az áll, hogy esetünkben minden térítésmentes!!! 

vállalkozások!.. 
a 2008-as GT változása miatt (TEAOR változtatás) minded gazdasági társaságnak KÖTELEZŐ az okmányai változtatása! 
az testület ezt tudva hozta meg döntését és időben!!! minden vállalkozót írásban, többször tájékoztatott. hogy az utca neve meg fog változni és az okmánycseréit halassza a minisztérium jóváhagyása utánra (ez május hónapban megtörtént). tehát nem fer itt sem mutogatni, mert az önkorm. előrelátó volt és tájékozódott. 
önkorm.-ot terhelő kiadások! 
sajna utcanévtáblák nem nagyon vannak, tehát nincs mit cserélni esetleg pótolni kell a hiányosságokat, de ez nem válik senkinek a kárára. 2007-ben készült egy felmérés (a település egészére) a névtáblák, eligazító táblák cseréjét illetőleg, keressük a pályázati forrásokat. 
a népszavazás !! 
AZ IGEN az kiadással fog járni méghozzá kb 1,5 M Ft-ba, de ezt ugye nem a testület akarja:) 
bocs a hosszú levélért 

	Válasz 'Bencsiki' üzenetére (#49)
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	Vicces a 25000 Ft-os kiadásod két ingyenes iratcsere miatt! 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#67)
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	Mihez adjam a csempézéshez? Vicces vagy. 
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	Lajos! 
Mint lentebb írtam (most saját hozzászólásomból idézek) 
"Kettő dokumentumot kell cserélnie a hétköznapi embernek. Lakcímkártyát, és a forgalmit. "... "Az Okmányiroda tájékoztatása szerint a forgalmi engedélyek cseréje utcanév változás esetén INGYENES." 
Nem vitás ott a címed. 
A jogsidban is benne van? A törzskönyvben? Ezek költségét nehogy már hozzáadd! 

Az egész problémarendszert azok indították el, akik 1990-es években nem fejezték be a rendszerváltást a faluban. Most is ők a leghangosabbak! 

Doszpod Z. 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#55)
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	Kedves D.-né /bocsánat, de a keresztneved nem jut eszembe, túl régen hallottam/!Volt még egy gondolatom:minden "nemzedéknek" szinte "kötelessége" a történelmi "igazságosságra" figyelni és azt korrigálni /ha pl. kiderül valakiről, hogy gazember volt, visszavenni a nevét pl. utcáktól stb.../ Ebben egyet értek veletek.Ez is hozzátartozik a jó közérzethez. 
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	Maryanne! Ez a cirkusz az utcanevekkel, már olyan régóta tart, hogy te azt el sem hiszed.Maga a testület is háromszor szavazta meg.Mintha eldöntött kérdésről beszélnénk.Érvek a túloldalom nem voltak, csak az, hogy mibe kerül.Mire kiderült, hogy semmibe, akkor azért ne, mert CSAK!Ezeknek a neveknek a létezése is szégyen volt, hátmég a "visszanevezés".Én is születésemtől a Felszabadulás utcában laktam, alig vártam, hogy szabaduljak tőle. 
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	Szinte születésemtől a Sörház utcában laktam, Pécsett. Negyven valahány éves koromban sity-suty átkeresztelte a pécsi önkormányzat Dr.Majorossy Imre utcává, tiltakozni csak utólag lehetett, hiába.Még mindig a Sörház névhez kötődöm, mert a lakcím, mint személyi adat szinte olyan érzelmi kötődést alakít ki, mint a név, anyja neve, születési dátuma. Az más, ha valaki tudatos döntés során lakhelyet változtat, elköltözik, de az új lakcímet is sokáig lehet "ízlelgetni", tetszik, nem tetszik...De erőszakkal, a beleegyezésem nélkül elvenni a lakcímemet - kicsit olyan, mintha erőszakkal "betörnének" az "intim szférámba".Ezért kell/ene/ ezt "finoman", megbeszélve, kicsit várva, időt hagyva csinálni /nem tudom, itt hogy történt/.Szerintem nem a konkrét név miatt van a konfliktus, hanem az eljárás stílusa miatt. Nem az anyagiak a legfontosabbak, bár arról folyik a konkrét vita, mert azt egy férfi ember jobban meg tudja fogalmazni.Hiányzik a férfi többségben működő polgári körökből a "nőies" érzékenység az emberek ÉRZELMEIRE!!! 


[bookmark: 62]
	 © Horváth Lajos
	2008. aug. 23. 15:37 | Válasz | #62 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A vak is azt mondta. 
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	Mi igen? Hogy az aláírók a 30-40 ezer forint tudatában írták alá, vagy hogy megéri a 1,5 M-t, vagy a 100 ember véleménye igen? Ja, és ezen az összegen mennyi óvodás vagy iskolás étkezhetne ingyen? Ilyenkor a 1,5 M nem számít, egy ajánlott levélnél a 260.- is sok? Remélem sikerül összeszedni a népszavazás kiírásához szükséges aláírást, aztán majd meglátjuk. 
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	Igen. 
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	Tégyleg! Mi a személyes véleménye a népszavazási költségről? Az a 1,5 M megéri? Komolyan megéri? Ezekért a nevekért vissza? 
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	Hogyne volnék kíváncsi! Na meg arra is, hogy akik aláírták, (na jó, csak egy részük) annak a 30-40 ezernek a tudatában tették-e. 
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	Nem egy háztartásban élünk.A forgalmim magyar, ott a címem is.A száraz tény uszítás?Legutóbb 800 ember mondta el véleményét,jó pár. 3 képviselő támogatta is.Nekem személyessen 100fő tőmondatokban.Remélem most is lesz ennyi.Kiványcsi rá mit mondtak? 
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	Itt egy egész problémarenszer van? Szerintem pár embernek nem felel meg a - nem általuk - megválasztott képviselők többségének a véleménye, ezen okból kifolyólag uszítják a többieket. Ön 25.000 Ft-ot számolt, ez csak a második hely, az aláírásgyűjtők el mertek menni úgy 30-40 ezerig is. 
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	Igaz régi forgalmim van,(2éves) ,akárhogy is nézem,ott virít a nevem.Azt még mindjárt megnézem melyik országban.Lehet idáig sem magyarul írtam.Lehet hogy nem is vagyok magyar?Igérem nem fogom összetörni magam hogy rohangáljak a papírjaimmal.Hogy az egész probléma rendszert ki indította el? Örülök hogy tudod.Ezek szerint van tükröd. 
Zdrave zselaem! 
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	Még egy kis hangulatkeltés! [image: http://sgforum.hu/kep/faces/buck.gif]

Azt azért érdemes megfontolni, hogy a három utca neve 2008. május 19-én MEGVÁLTOZOTT. Hangsúlyozottan MÚLT időben. Azóta nagyon sokan már lecserélték azokat az iratokat, amikben a lakcím szerepel. 

Most tehát arról folyik a polémia, hogy Magyarországon a XXI. században a bányászok védőszentjéről elnevezett (Szent Borbála)utca a Trianoni katasztrófát nagy mértékben elősegítő, az országot szétziláló politikai rémuralom egyik népbiztosának nevét kapja.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/falbav.gif] 
És arról, hogy az egyik legnagyobb magyar (Széchenyi) nevét a fél évszázados megszállás kezdetét jelentő "Felszabadulás"-ra változtassák. 
Valamint arról, hogy a Hármashegy helyett inkább a faluban egy-két évet élő emberre emlékezzünk -, akiről a saját családja sem volt olyan véleménnyel, hogy rá emlékezni lenne érdemes - utcanév formájában. 

Vagy arról van szó, hogy keresztbe tegyenek a számukra nem kedves Képviselőtestületnek, és a népszavazás miatt 1500000 Ft-os kiadást okozzanak a falunak? (Most a pénz nem számít?) 
Tudott, hogy kik indították el hazug állításokkal, csúsztatásokkal a hangulatkeltést. [image: http://sgforum.hu/kep/faces/ejnye1.gif]Egyet meg kell hagyni! Nagyon jól csinálták! 
És most jöhet hideg-meleg! [image: http://sgforum.hu/kep/faces/wink.gif]

Doszpod Zoltán [image: http://sgforum.hu/kep/faces/integet2.gif]
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	Kedves Lajos! 
Javaslom, hogy sorold még ide a fürdőszoba újracsempézésének költségét is! Kb. ugyanannyi köze van a dologhoz. Szíves figyelmedbe ajánlom, hogy a lakcím adat NEM szerepel a jogosítványban, NEM szerepel a gépjármű törzskönyvben. Kettő dokumentumot kell cserélnie a hétköznapi embernek. Lakcímkártyát, és a forgalmit. (Tudomásom szerint nem minden lakónak a nevén van jármű). 
A lakcímkártya cseréjét a Polgármesteri Hivatalban lehet INGYEN intézni, úgy, hogy az egy házban lakók közül EGY valaki beviszi az összes elavultat. 
Az Okmányiroda tájékoztatása szerint a forgalmi engedélyek cseréje utcanév változás esetén INGYENES. Tény, hogy ezért fel kell keresni az Okmányirodát. 
A vállalkozóknak csak abban az esetben kerül pénzbe a címváltozás, ha a telephelye változik, de mivel a TEÁOR-szám változás miatt mindenképpen fizetniük kell közjegyzői díjat, egy füst alatt elintézhető mindkét változás. 
Üdvözlettel: 
Doszpod Zoltán 

	Válasz 'Horváth Lajos' üzenetére (#51)
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	Mivel nem egyedűl élek egy házban kb 15 levelet kell feladnom ajálva.Sajnos mindent nem intézhetek levélben, személyessen is kell,sok helyen időpont egyeztetéssel.Ezért szabadságot kell kivennem,és nem csak nekem.Abban viszont egyetértünk,hogy amit személyessen intézek az azonnal intéződik,amit levélben az hónapokig is eltarthat.Halkan jegyzem meg,mert magánügy.De a munkám olyan,ha szabadságot veszek ki az bérkieséssel jár.Ha 3-4 nappal számolok,már elérem a lent írt összeget.Ezt kifizeti ki?A földhivatali bejegyzés is 5000Ft,persze ezt nem én fizetem.Egyébb szolgáltatókat az önkormányzat értesít.Ezt ki fizeti ki?Kinek a pénzéből?Mondhatja hogy nekem minden ingyen van,de az államnak vagy az önkormányzatnak nem.Ezek az intézmények ön szerint fejőstehenek?Nem beszéltünk a vállalkozóról,azokról sem akiknek a családjában akár 2 vagy 3 vállalkozás is lehet. Őnekik is ingyen van?Csak annak könnyü akinek nincs válalkozása,de azért tud dolgozgatni.Tessék számolni. 
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	Forgalmi engedély és törzskönyv kiállításának illetéke: 12000 forint. 
Vezetői engedély illetéke Adatváltozás esetén: 4000forint. Ezt kétszer,benzinköltség,postai költségek. Idő,szabadság,mérgelődés. 
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	Bocs,Lajos!Én szimpatikus nevű utcában lakom, nekem a Széchenyi pont megfelel, de már az ötlet is kedves, hogy elköltöztetne.Lehetne tudnom, hogy hogy jött ki a 25.000.-? Vagy nem véletlenül nem válaszolt az előbb erre? 
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	Nos, a költségekről. 

Magánemberek terhei: A 
http://www.komlo.hu/docs/okmanytajekoztato/tajekoztato.doc 

címen olvashatóak az okmányirodai ügyintézés feltételei és költségei. 
Amint az látható, maga a lakcímkártya cseréje - lakcímváltozásról lévén szó - ingyenes. 

Hogy kell-e egyéb okmányt intéznie valakinek a címváltozás kapcsán, azt mindenki eldöti és főleg kiszámolja maga. 
Némi levelezéssel valószinüleg mindenkinek jár a dolog, de az szerinetm elviselhető. 

Beléphet még néhány költségtétel (pl a hirdetések módosítása ha valaki hirdeti valahol a vendéglátását stb, stb) mindenkinek egyéni "szerencséje" szerint. 

Más a helyzet, ha valakinek ott cége, telephelye van. Az bozony már húzósabb. 

Úgy gondolom tehát, hogy az igazság valahol félúton van. Maga a lakcímkártya csere ingyenes, a többi esetleges tennivaló meg nem. 

Az önkormányzatnál mindeképpen felmerülő terhek: 
- utcanév táblák cseréje 
- tájékoztató anyagok cseréje (pl a nyilvános falutérkép). 

- belső adminisztráció költsége (gondolom van irat, meg nyilvántartás bőven, amjelyeken címeket kell átvezetni). 
- ha van az érintett utcákban önkormáynzati tulajdonú intézmény, cég, stb, akkor telephelymódosítással együttjáró tételek. 
- népszavazás 

Tehát: ingyen nem lesz, hogy kinek mennyibe kerül az változó. 
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	Azért tényleg érdekes kérdés, hogy mi kerül Szászvárnak 2-3 m illába, amit Hetény egy fillér nélkül meg tud oldani. Szólni kellene Szászvárnak, hogy jöjjenek tanulni. 
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	Amit a hivatal intéz azt ki fizeti?A falu fizeti önnek.Az is aki nem érdelelt. Ez az ingyenesség boldogsággal tölti el önt?Örüljek annak hogy a Pista bácsi és a Mariska néni kifizeti nekem az adójából?Ezt a pénz amit kidobunk az ablakon miért nem az iskolára,vagy az óvira költjük? Szivesebben lakom inkább "Lenin" utcában ha tudom hogy olcsóbban ehet egy egy gyerek az iskolában vagy az óvodában.Egyszerübb lett volna az egy-két utcanevet változtatni akarónak másik szinpatikus nevü utcában házat venni,vagy cserélni mint három utcát miattuk átnevezni.Ami még a költséget illeti,ha már beülök az autóba,vagy feladok egy levelet,az már költség.Az hogy felemeltem a telefont és érdeklődtem,az is az.Ezt a pénzt is inkább a gyerekeimre költeném mint a H.P.K.-s elvekre.A visszaváltozásnak rajtam kívül még közel 300 ember örűlni fog,és szívessen dobok be egy kis adományt hogy ön elköltözhessen egy szinpatikus nevü utcába.Én maradok a Berki Fülöpnél. 
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	Úgy látom, soha nem tudom meg mi fog itt 25.000.-be kerülni, mert mint írta, eddig nem intézett semmit.(De gondolom már ezért is fizetett!)A szolgáltatói címeit köszönöm nem kérem, a változást a Hivatal intézi, az ő saját munkaidejében. Én már több Széchenyi utcába címzett levelet is kaptam.Mivel az utcanévváltozás már megtörtént, én úgy gondolom, hogy a "visszaváltoztatás" kerül külön pénzbe és utánnajárásba.Gondolom ez Önt már nem érdekli, és szívesen meg "ügyintézni". 
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	Azt se tessék elfelejteni ,hogy nekem és még közel 300 honfitársamnak , önök és még hat képviselő miatt kell a zsebünkbe nyúlni,és napokat a hivatalokban eltőlteni.Szeretnék a saját pénzemmel és szabadidőmmel ÉN RENDELKEZNI. 
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	Tessék megkérdezni a kedves férjét,hogy a falunak hány millió forintjába kerül az önök ingyenes boldogságuk.Engem a hideg ráz ha egy intézményben kell mérgelődnöm napjaimat ilyen hülyeségek miatt mint egy utcanév váltás. 
Jöjjön fel,megadom a szolgáltatóim címét,és futkározzon ön helettem.De egy képviselő sem kopogtatott nálam, hogy elintéz helyettem mindent.Tudok adni közel 20 cimet,kölcsönadom az autóm,tessék megtankolni,és elintézni mindet,természetessen saját szabadsága vagy pihenője terhére. 
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	Én nem futkosok intézkedni sehova,és amig nem szükséges,nem is fogok.De javaslom cseréltesse ki a forgalmi engedélyét,ha szeretne fizetni, remélem akkor kétszer kell.A földhivatali bejegyzés amit önnek nem kell kifizetnie,kinek a zsebéből megy.De beszélgessen el vállalkozóval is. 
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	Kedves Lajos! Engem érdekelne, hogy hogy is jött ki ez a 25.000.-? 
Én kicseréltettem a lakcímkártyámat ingyen. Ennyi! Önnek pénzért cserélték? 
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	Ha az önkormányzatnak hizetni kell ,akkor a lakossángak is akik az adót fizetik.Azt nem tudom hogy itt is készült-e felmérés,erről síri csend van.Választ erre nem kaptunk.De még mindig nem értem,miért nekünk kell fizetni mások eszméi és elvei miatt.Persze tisztelet a kivételnek,mert ilyenek is vannak.Csak sajnos kevesen.Minden közmeghalgatáson azt sujkolták belénk,hogy nem kerűl nekünk semmibe.Az is lehet hogy csak az én szürkeállományommal van baj. 
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	Bocsi kedves Lajos, nem olvastam, csak írtam:)) Látom Ön is pont ezt a szászvári esetet feszegeti. 
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	A napokban olvastam Szászvár problémáját, ahol azért nem változtatnak utcaneveket, mert az azzal járó kiadások nagyon megterhelnék a falu pénztárcáját. 
Ez azt jelenti, hogy a mostani utcanév váltás Heténynek is egy kalap pénzébe kerül? Mondjuk jogos, mert az utcanév táblákat biztosan cserélni kell, de lehet más költség is, ha pl. Szászvár nem tudja kifizetni. 
Hogy van ez nálunk? 
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	Igy van. 
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	36 

Ez azt jelenti, hogy nincs semmilyen vállalkozásod. Mert ha csak egy kis kétszemélyes bt-d lenne, akkor bizony a "telephelyváltozás" ügyvédi és cégbírósági költségei nem jönnének ki 50 ezerből. És a többi költséről és szaladgálásról nem beszéltem. 


[bookmark: 36]
	 © Horváth Lajos
	2008. aug. 19. 20:58 | Válasz | #36 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	Azt nem tudom ki találta ki, de azt mondták,hogy nem fog kerűlni semmibe.Én eddig 25000Ft-ig számoltam el,amit nekem kell kifizetnem.De nem tudni azt sem, hogy az önkormányzatnak mennyibe fog kerűlni.Ezt a kérdést az érintettek mindig elkerűlték.Szászváron egy utca átnevezése,3-5 millió lenne.És nálunk?M.F.képviselő úr azt mondta,ha a lakosoknak egy forintjukba kerűl,eláll az utcanév változtatástól.Most hallgat.Persze már nincs 1Ft-os. 
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	Valahogy elsiadt a dolog. Persze lehet, hogy rejtam kívül senkit sem érdekel, de: 

Ki találta ki az "utcanév projektet", miért, miből lehetett válogatni? 

Tud valaki segíteni? 
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	Tisztelt Barna úR! Itt valami félreértés lesz.Én nem tájékozatlanságról, hanem a szórólap hiányáról írtam. Arra gondolok, ami mindig nálunk fogy el, annak ellenére, hogy Ön megígérte, hogy ez többet nem fogdul elő! De olyan is van amiben egyetértünk, a hozzátartozómat én is nagyra becsülöm. 
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	Tisztelt korábbi megszólítóm (Doszpod Zoltánné)! 
Kicsit álságos azt követően tájékozatlanságról írni, amikor épp a hozzászólása előtti bejegyzés tartalmazza a népszavazással kapcsolatosan közzétett információkat (ha már hivatalos helyről ez nem történt meg). 
Már csak azért is érthetetlen a tájékozatlansága, mert néhány Önhöz közel álló embertől pontosabb információkat kaphat. Ha jól tudom, egyikük - akit egyébként nagyra becsülök - nevében érkezett a kérdéssel kapcsolatos kifogás, és emiatt tolódik a népszavazás. 
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	Elszomorító, hogy a "hatalom" képviselői közül senki sem mozdul rá a témára. Olyan érzésem van, mint a döntés előtti testületi üléseken: vagy az általuk vallott "igazságot" hajtogatták, vagy meg sem szólaltak. Hisz már megvolt a kérdésről a "párthatározat" (ld. HPK), a tanácsban (pardon: a képviselőtestületben) már csak fel kellett tenni a kezeket. 
Most sem szólnak hozzá, de lehet, hogy nem is olvassák ezt a fórumot. A hatalom gőgje... 
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	"A képviselő az alakuló ülésen, illetve a megválasztását követő ülésen esküt tesz, amely tartalmazza, hogy tevékenységét a választópolgárok érdekében végzi...."" 
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	A vétó jog bonyolultabb egy kicsit,de ezt jobb lenne ha a Blanka mondaná el. 
Az utcanevek megváltoztatása szerintem a H.P.K politikai tisztogatása,az eltörölhetetlen mult eltörlése. 
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	Hogy lehet egy vétó eredménytelen? A vétónak az a lényege, hogy utána nincs miről vitázni. Nem és kész. 
A polgármesteri vétó amolyan: 'Na, légyszíííí! Gondoljátok meg mégegyszer!!!' tipusú dolog? 
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	A hatalom logikája: Birtokolni az utcaneveket. 

„Minden emléket elpusztítottak vagy meghamisítottak, 
minden könyvet újraírtak, minden képet újrafestettek, 
minden szobrot, utcát és épületet újrakereszteltek, 
minden dátumot megváltoztattak „ 
G. Orwell 

Amíg valaki nem indokolja, miért nem fogadható el számára Berki Fülöp, addig némasági fogadalmat teszek a fórumon. 
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A sztorit ismerem, csak az egésznek a miértje ismeretlen előttem. 

Rosszul aludt valaki, vagy netán megrótták a falut a múltidéző utcanevei miatt? 

Vagy egyszerűen csak ilyen a "helyhatósági közizlés"? 
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	Az érintetteket megkérdezték három fórumon is de az utca lakosai mind három fórumon elutasították az utcanév változtatást.Népi kezdeményezés is volt,itt 840 aláírás jött össze.Azt sem vették figyelembe,(kivétel 3 képviselő).A Polgármester Asszony vétó jogával élt a döntés ellen,de eredménytelenül. Ha jól megy ,akkor népszavazás következik. 
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	Az is érdekelne, hogy ki találta ki ezt a névváltoztatás dolgot. 
Ki az, aki szerint a falu egyi legnagyobb gonja az, hogy néhány utcát úgy hívnak, ahogy hívnak. 

Kik találták ki az új utcaneveket? 
Kiket kérdeztek meg, hogy mik legyenek az új nevek? Milyen lehetőségek közül választott a testület? 

Ízlés dolga az egész? Vagy mi a motiváció? 

Emlékszem gyerekkoromban a fatornyos kis falumban az ötvenes évek végén a tanács kidoboltatta, hogy a Dráva utcát mától Vörös hadsereg utcának hívják. 
Gondolom, az is ízlés dolga volt... 
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	2010 után biztos.Én ebből a 11 emberből csak 5-re szavaztam,csak egybe kellett óriásit csalódnom. 
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	Hát igen. A képviselőválasztáskor az egész országban komoly indulatok feszültek egymásnak. Ez sajnos sok ember éleslátását elhomályosította. Sokan indulatból szavaztak. Vannak olyan képviselőink, akik meg voltak arról győződve, hogy ők jobban tudnák csinálni, és a legjobb szándékkal vetették magukat a munkába. 
Aztán apránként rájöttek, hogy a munkának több korláta is van. Egyrészt a pénz annyi, amennyi. Ha valamit meg akarnak változtatni, akkor bizony azzal érdekeket sértenek. Hol ennek, hol annak a lábujjára kellene taposni. Egy ekkora közösségben ez bizony nem kis eltökéltséget igényelne. És bizony úgy tűnik, hogy a kezdeti hegyeket elhordó lendület mára inkább homloktörölgetéssé csendesült. 
Meg aztán az sem ártana, ha a képviselőknek lenne ideje, és tudása a bizony sokszor nagyon is szakmai anyagok áttanulmányozására, megértésére. Hiszen az önkormányzat vezetése nem sétagalopp. Érzelmi, illetve az ön által trikószínként megfogalmazott kötődés alapján döntéseket hozni szakmai megfontolások helyett bizony elég faramuci helyzeteket teremthet. 
És itt több mint háromezer ember életkörülményei, közérzete, anyagi érdeke múlhat egy-egy döntésen. Nagy a felelősség. Érdekes lenne megtudni, hogy minden képviselőnk végiggondolta -e ezeket a jelölésének pillanatában. Szenátornak lenni nagy tisztesség. Jól csinálni igen nehéz. 
Reméljük, hogy kiforrja magát a dolog lassacskán. 
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	Az utolsó testületi ülésen Szanati úr felolvasta a képviselő kötelességét.Amikor az utcanévről szavazni kellett,hitvallásra,meggyőződésre,eszmeiségre hivatkozott(többed magával).Vajon értette azt amit olvasott?Ebben a közösségben eszmét kell képviselni vagy a lakosságot?Miért lettek ezek az urak képviselők?Tisztelet a kevés kivételnek.Sajnos amikor ezek az emberek meg lettek választva,nem azt néztük hogy alkalmassak-e a feladatra,hanem hogy milyen szinű pólót viselnek.Hát elk.-tuk. 
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	Köszönöm. Hirtelen nem ugrott be, mire gondolhat. 
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	Hossúhetényi Polgári Kör=H.P.K. 
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	Azért szenátoraink dilemmájának feloldásához ad némi segítséget, ha hangosan felolvassák néhányszor maguknak pozíciójuk magyar fordítását: képviselő. 
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	Bizony nehéz kenyér képviselőnek lenni. Mert előfordul, hogy az emberek olyasmi képviseletét várják el, ami esetleg a képviselőnek nem tetszik. 
És itt jön a dilemma. Hogy is szavazzon az illető? Mi legyen az iránymutató? A saját meggyőződése, vagy a köz akarata? 

Úgy látszik, ezt a demokráciát még tanulgatni kell gyönyörű falucskánkban. 
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	Kedves Lajos! 

Mi az a HKP? 
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	Én gyüjtöttem aláírást(kb 100 db-ot), az emberek egy véleményen vannak az utcanévről és testületről is.Hogy a hét képviselő kivel beszélt azt nem tudom,szerintem csak egymással.A H.P.K-n kívűlre szerintem amúgy sem látnak. 
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	T. Tiberisz! 

"Szeretném megtudni, hogy szavazásukkor hány meghallgatott falubeli véleményét képviselték?" 

Hamarosan meglátjuk. 

Számomra úgy is érdekes a kérdés, hogy az egész falu döntse-e el, hogy mi legyen egy utca neve, vagy inkább az ott lakók. 

	Válasz 'Tiberisz' üzenetére (#14)


[bookmark: 14]
	 © Tiberisz
	2008. aug. 05. 15:11 | Válasz | #14 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	"Szerintem a képviselők szavazatukkal felvállalták a véleményüket (ha jól emlékszem háromszor)." 

Ép itt a bibi! 
A saját véleményüket. 
Legalábbis nem akarják elfogadni, meghallani több mint 800 falubeli más véleményét. 
Megértem a képviselők saját nézetét.De ők is értsék meg, hogy MÁSOKAT is képviselniük kell. 
Tisztelt Képviselők! Szeretném megtudni, hogy szavazásukkor hány meghallgatott falubeli véleményét képviselték? 
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	Rossze helyen érdeklődött, a Barna Úr "bevállalta", hogy ő írta, tehát volt ilyen. Szerintem a képviselők szavazatukkal felvállalták a véleményüket (ha jól emlékszem háromszor). Az "áldozat"nem áldozat, hanem támogató! Ha elhiszi, ha nem, van ilyen. És természetesen nem ő az egyetlen. 
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	Próbáltam érdeklődi,de mindenki csak egy szórólapról tud, azon pedig három név szerepel. 
De ha én képviselő lennék,magam éltem volna kifogással a népszavazással kapcsolatban,és nem állítottam volna magam elé egy " Áldozatot".Bár ismerve ezt a hét embert,egyikből sem néztem ki ,hogy fel merje vállalni.Nem is vártam mást.Lehet hogy renitens vagyok a szemükben,de ennek a testületnek a szégyentáblájára dicsőség felkerűlni.Mindenesetre jól érzem magam a saját bőrőmben,jobban mint bármelyik képviselőjében. 
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	Ez a "hét ember kivételével" gondolom költői túlzás.Szerintem várjuk meg a népszavazás végét, ott fognak látszani az arányok. A névtelen levelet nem Ön Írta,-gondolom rosszul foalmaztam-,viszont ha utánna akar nézni,kezdje a Barna Úrnál. Ő az illetékes, hogy hol fogyjon el a papír. 
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	Hét ember kivételével mindenki velünk ért egyet,csak valaki megérti ezt, valaki képtelen.Én névtelen levelet nem írtam senkinek,és nem is kaptam.Az is lehet, hogy pont kettőnknél fogyott el a papír.De megigérem utánna nézek. 
Tisztelettel :Horváth Lajos BERKI FÜLÖP 4. 
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	Természetesen tudom, hogy hogyan áll a népszavazás. Ennek ellenére szeretnék az Önök által írt névtelen és névvel ellátott szórólapokból kapni. Tudja: mint itt lakó! Vagy csak az Önökkkel egyetértőknek jár? 
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	Kedves Doszpodné! Ha jól tudom, Önnek kell legjobban tudnia, hogy hogy áll a népszavazás. Elég gyorsan terjednek ugyanis a faluban az információk! 
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	Kedves Dr.Barna Viktor! A legutóbbi testületi ülésen Ön megígérte nekem, hogy az Ön által szerkesztett és terjesztett névtelen levelekből én is kapok ezentúl egy példányt.(Mint a Széchenyi utca többi lakója). Kérem, hogy amennyiben lehetősége van rá, az aláírt szórólapokból is juttasson nekem. A népszavazás állásáról szóló tájékoztatóra gondolok. 
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	Elnézést, hogy a "fórum" műfajától idegen, egy kicsit hosszabb szöveget írok, de így még többen értesülhetnek az ügy állásáról. Most tehát azt a tájékoztatót adom közre, amelyet a helyi népszavazással kapcsolatban adtak ki a kezdeményezők. 
Tájékoztató 
az utcanevek megváltoztatásával kapcsolatban kezdeményezett 
helyi népszavazásról 

Mint ismeretes, a képviselőtestület többsége elutasította a 837 támogató aláírással alátámasztott népi kezdeményezést, és fenntartotta a korábbi határozatait az utcanevek megváltoztatása ügyében. Döntésükről a közelmúltban minden érintett lakóhoz írásbeli értesítés is érkezett. 

Arról szeretnénk Önöket tájékoztatni, hogy az érintett utcák lakóinak, ill. a döntést helytelenítőknek a kérésére július hónap közepén megindítottuk a helyi népszavazás folyamatát. 

A jegyző úr a szabályoknak megfelelően eljárva hitelesítette a feltett kérdést. 

Ugyanakkor a törvény szerint 15 napon belül bárki kifogással élhetett a kérdéssel kapcsolatban. 
Ezt egy Felszabadulás utcai lakos meg is tette, ezért az ügyben az illetékes bíróság jogosult dönteni (vagyis helyben hagyja az eredeti szöveget, vagy helyt ad a kifogásnak). Sajnos ez újabb 30 nappal meghosszabbítja a népszavazás kiírásának határidejét. 

Meg szeretnénk nyugtatni mindenkit, akik nem értenek egyet a képviselők döntésével, hogy mindenképp kitartunk a népszavazás megtartása mellett, de annak időpontja – a törvényes eljárás betartása miatt – jobban eltolódik, mint azt szerettük volna. 
Tisztelettel kérjük, hogy legyenek türelemmel és kitartással, várják meg, amíg a szabályok szerinti eljárás lezajlik. 

Addig sem felejtsék el, hogy nyolc képviselő nem volt hajlandó az érintettek többségének és a népi kezdeményezés aláíróinak kérését figyelembe venni, ezért van szükség arra, hogy helyi népszavazáson dönthessen a falu lakossága erről a kérdésről. 

A kezdeményezést képviselők nevében: 
Nádor Rudolfné, Bózsa Jáőnos, dr. Barna Viktor 
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	Ez egy nagy játék lesz.[image: http://sgforum.hu/kep/faces/boxer.gif] 
De minden csak a falu érdekében történik!?? 
A képviselő testület, aki képvisel minket nagyhatalommal és döntési jogkörrel. 
Végre a közös dolgainkat kellene rendbe tenni. Nem ilyen csapodár módjára döntéseket hozni a lényeges dolgokról beszélni és dönteni!!. Sajnos messze még a 2010. 
[image: http://sgforum.hu/kep/faces/kocsog.gif]


[bookmark: 4]
	 © Horváth Lajos
	2008. jún. 30. 19:03 | Válasz | #4 

	[image: http://sgforum.hu/pics/u.gif]

	A testület nem vonta vissza a határozatot. 
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	Szerintem ez ma kiderül. 
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	A napokban egyik politikusunk elszólta magát: ~~" Idefenn a parlamentbe nem mindig érzékeljük a vidék gondjait" 
Kérdezném: nem a mi szavazatunkkal került be képviselőnek? Kit is képvisel akkor, ha szavazói gondját, buját, akaratát nem mindig "érzékeli" ? 
No és ezzel a témával hogy is állunk kis falunkban? 
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